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ОКРЖЖНИ. 


I.  ОтдЪление  за  основнитЪ  училища. 

До  г.  г.  окр/кжнитЪ  училищни  инспектори. 
Окржжно  №  2773  отъ  3.  II  1921  г.  гр.  София.  Съоб- 
щава се  на  г.  г.  окржжнигв  училищни  инспектори  за  знание 
и  разпоредба,  че  пръзъ  мъхецъ  априлъ  т.  г.  ще  има  извън- 
редна сесия  за  държа венъ  изпитъ  на  кандидати  за  редовни 
учители  при  народните  първоначални  училища  и  прогимна- 
зиите. На  тоя  изпитъ,  който  ще  се  произведе  въ  Враца,  Со- 
фия и  Стара-Загора  и  ще  почне  на  18  априлъ  т.  г.,  ще  бж- 
датъ  допустнати  само  отбднигб  кандидати: 

1.  Учители,  които  пр-взъ  вр-вме  на  войната  сж  били  вой- 
ници или  офицери,  а  напосггвдъкъ  пленници,  поради  което 
не  сж  могли  да  се  явятъ  на  изпитъ  пр-взъ  досегашните  се- 
сии и  сж  добили  право  да  се  явятъ  на  държавенъ  изпитъ  за 
редовни  първоначални  или  прогимназиални  учители,  като  до 
1.  IV.  т.  г.  първите  да  иматъ  учителствуване  най  малко  1  го- 
дина въ  първоначално  училище,  а  вторите  —  5  години  като 
редовни  учители  въ  първоначалното  училище  или  една  го- 
дина като  волнонаемни  учители  въ  прогимназия  или  средно 
училище,  ако  иматъ  4  семестра  образование  отъ  физикома- 
тематически  или  историкофилологически  факултетъ  съ -първи 
университетски  изпитъ. 

2.  Учителите  и  учителките,  които  пр-взъ  изтеклата  ре- 
довна сесия  (м.  октжврий  1920  г.  за  първоначалните  и  м. 
ноемврий  с.  г.  за  прогимназиалните  учители)  има  да  държатъ 
сам"  поппавителенъ  изпитъ. 

—   "^пнтъ  по-взъ  предстоящата 

та   си  до 
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дадените  нареждания  съ  това  окржжно  и  да  посочатъ  въ 
кой  отъ  поменатите  по-горе  три  града  желаятъ  да  се  явятъ  на 
изпитъ.  Единъ  пжть  посоченото  место  за  явяване  на  изпитъ 
не  се  поззовява  да  се  промени.  Предвидената  такса  въ  §  7 
на  Правилника  за  държавенъ  изпитъ  на  кандидати  за  ре 
довни  учители  при  прогимназиите  н"вма  да  се  внася  сега.  Тя 
ще  се  внесе  отъ  допуснатите  до  изпитъ  на  председателите 
на  комисиите. 

На  25  мартъ  т.  г.  окржжните  училищни  инспектори  тре- 
бва да  явятъ  въ  Министерството  телеграфически  за  числото 
на  кандидадите  за  държавенъ  изпитъ,  като  посочатъ  поот 
делно  числото  за  всеки  градъ  —  Враца,  София  или  Стара- 
Загора.  Тия  сведения  ще  се  подадатъ  съ  две  телеграми  — 
една  за  кандидатите,  които  ще  се  явятъ  на  изпитъ  за  ре- 
довни първоначални  учители  и  една  за  кандидатите,  които 
ще  се  явятъ  на  изпитъ  за  редовни  прогимназиални  учители. 
Въ  първата  телеграма  числото  на  кандидатите  да  се  посочи 
поотделно,  колко  отъ  кандидатите  ще  се  явятъ  на  целъ  тео- 
ритически  изпитъ,  колко  на  целъ  практически  и  колко  на 
поправителенъ  изпитъ  и  какъвъ.  Въ  втората  телеграма  чи 
слото  на  кандидатите  да  се  посочи  поотделно  за  всека 
група  специални  предмети. 

Най  късно  на  1  априлъ  т.  г.  требва  да  пристигнатъ  въ 
Министерството  два  отделни  списъци  —  единъ  на  кандида- 
тите за  държавенъ  изпитъ  за  първоначалните  учители  и  единъ 
на  кандидатите  за  държавенъ  изпитъ  за  прогимназиални  учи- 
тели. Първиятъ  списъкъ  ше  съдържа  следните  сведения: 
име  и  презиме  на  кандидата  ;  где  е  роденъ ;  дата  и  година  на 
раждането  ;  какво  училище  е  свършилъ  и  въ  кой  градъ;  где 
е  учителствувалъ  миналата  учебна  година ;  ако  не  е  учител- 
ствувалъ  миналата  учебна  година,  то  коя  е  последната  учеб- 
на година  отъ  учителствуването  му  преди  настоящата;  кжде 
е  сега  учитель ;  всичко  колко  учителски  години  има  до  1 
априлъ  т.  г.  и  отъ  кога  е  почналъ  да  учителствува  ;  какъвъ 
изпитъ  ще  държи  —  теоритически  и  практически,  само  прак- 
тически -  поправителенъ  теоритически  или  практически.  За 
учителките  да  има  графа  и  за  семейното  имъ  положение  — 
женена  или  неженена.  Вториятъ  списъкъ  ще  съдържа  след- 
ните сведения:  име  и  презиме  на  кандидата  ;  где  е  роденъ; 
дата  и  година  на  раждането  ;  какво  училище  е  свършилъ  и 
въ  кой  градъ  (ако  има  висше  образование  съ  I  университет- 
ски изпитъ — колко  семестри  и  по  каква  специалность);  колко 
време  е  учителствувалъ  до  сжщата  дата  въ  прогимназии  или 
средно  училище,  ако  имя 
тетски  у 
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ални  предмети.  Сжщо  и  въ  тоя  списъкъ  да  има  графа  за  сб- 
мейното  положение  на  учигелитъч 

При  пръсмътането  5-тъ  прослужени  години  на  редовни- 
те първоначзлни  учители,  които  ще  се  явятъ  на  изпитъ  за 
редовни  прогимназиални  учители,  ще  се  има  пр-вдвидъ  да- 
тата, отъ  която  сж  опр-Бтвлени  съ  запов-вдь,  поради  издър- 
жаването  съ  усп"вхъ  държа венъ  изпитъ,  за  редовни  първо- 
начални учители,  а  за  тия,  които  сж  опр-вдълени  за  редовни 
безъ  държавенъ  изпитъ  и  по  измененията  въ  Закона  за  На- 
родното Просвещение  отъ  1919  година,  ще  сейма  пр-вдвидъ 
датата  1  септемврий  1919  година  или  оная,  отъ  която  тб  сж 
опр-Бд-влени  за  редовни  по  сжщигб   измънения  отъ  закона. 

Министъръ :  Ст.  Омарчевски. 
Глав.  секрета рь:  Д-ръ  Ст.  Доневъ. 
Н-къ  на  отд-вл. :  П.  Миневъ. 


До  г.  г  окржжнитЪ  училищни  инспектори  въ  Царството  и  г-на 
Софийския  градски  училищенъ  инспекторъ. 

Окржжно  №  2636  отъ  3.  II.  1921  г.  гр.  София.  Съоб- 
щава се  на  гор"Бпоменатитъ  длъжностни  лица,  за  знание  и 
изпълнение,  че  съ  заповъдь  №  340  отъ  27.  I.  т.  г.  е  увол- 
ненъ  за  винаги  отъ  всички  училища  въ  Царството  учительтъ 
при  народното  първоначално  училище  въ  с.  Ружавица,  Кю- 
стендилско, Миланъ  Г.  Бояджиевъ,  за  явно  партизанству 
ване  и  разпространяване  пръвратни  идеи  въ  мъхтоучител- 
ствуването  си  и  околнигб  села,  като  устройвалъ  комунисти- 
чески събрания  по  кафенета  и  кръчми,  които  лично  откри- 
валъ,  поради  което  е  занемарилъ  работата  си  и  станалъ  връ- 
денъ  за  учебното  д"бло  и  учащата  се  младе+сь.  Сжщиятъ  е 
заплашвалъ  населението  съ  тероръ,  бесилки,  кланета  и  пр. 

Началникъ  на  отделението :  П.  Миневъ. 


До  г.  г.  окржжнитЪ  училищни  инспектори  и  Софийския  градски 
училищенъ  испекторъ. 

Окръжно  №  2688  отъ  3.  И.  1921  г.  гр.  София.  Съоб- 
щзва  се  на  г.  г.  окржжнитв  училищни  инспектори  за  знание 
и  изпълнение,  че  съ  заповъдь  №  456  отъ  1  февруарий  т.  г., 
възъ  основа  на  чл.  86  отъ  Закона  за  Народното  Просв-вще- 
ние  и  по  ръшение  на  дисциплинарния  съвътъ  при  сжщото 
Министерство,  взето  въ  засвданието  му  на  21.  I.  с.  г.,  прото- 
колъ  №  22,  се  наказва  Манаси  Иванчевъ,  директоръ  на 
прогимназията  въ  с.  Трикляно,  Кюстендилско,  съ  лишаване 
отъ  право  на  учигелствуване  изъ  царството  за  три  години  и 
Б.  Кожухаровъ,  директоръ  на  прогимназ.  въ  с.  Чипровци, 
Берковско,  съ  лишение  отъ  право  на  учителствуване  изъ 
Царството  за  двгь  години. 

Началникъ  на  отдълението  :  П.  Миневъ. 
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До  г.  г.  окржжнитЪ  училищни  инспектори  и  Софийския  градени 
училищенъ  инспекторъ. 

Окржжно  №  3551  отъ  11.  II.  1921  г.  гр.  София.  Съоб- 
щава се  на  г.  г.  окржжните  училищни  инспектори,  за  зна- 
ние и  изпълнение,  че  съ  запов^ць  №  508  отъ  5  февруарий 
т.  г.  съгласно  първото  постановление  на  Министер.  Съв^бтъ, 
взето  въ  заседанието  му  на  23  юни  м.  г.,  протоколъ  №  101, 
уволнява  се  изъ  всички  училища  изъ  Царството  бившия  учи- 
тель  Димитъръ  Влаевъ,  за  оскръбление  религиозните  чув- 
ства на  селенит-в,  за  явно  партизанство,  за  разпространяване 
на  комунистич.  идеи  и  напускане  работата  си  и  за  организува- 
не  партийни  събрания  изъ  околията. 

Началникъ  на  отделението:  П.  Мкневъ. 


До  г.  г.  директорите  на  пълните  и  непълнитЪ  срЪдни  училища  и 

прогимназиите. 
(За  свЪдЪние  до  г.  г.  окржжните  училищни  инспектори) 
Окржжно  №  3848  отъ  15.  N.  1921  г.  гр.  София.  Съоб- 
щава се  на  поменатите  длъжностни  лица  за  знание  и  изпъл- 
нение, че  съ  предписание  на  Министерството  №  2427  отъ  10. 
II.  т.  г.,  по  поводъ  рапорта  на  Шуменския  окржженъ  учили- 
щенъ инспекторъ  №  821  отъ  28.  I  т.  г.,  се  изключватъ  за  ви- 
наги отъ  всички  училища  въ  Царството  по  §  119,  точка  8, 
отъ  Правилника  за  народните  прогимназии  ученичките  Ма- 
ринова Димитрица  отъ  И-а  класъ  и  Жекова  Николина 
отъ  Ш-в  класъ  при  11-та  народна  прогимназия  въ  гр.  Шуменъ,. 
задето  въпреки  предупреждението  сж  нарушили  окржжната 
телеграма  на  Министерството  №  347  отъ  11.  I.  т.  г. 

Началникъ  на  отд-влението:  П.  Миневъ. 


До  г.  г.  окржжнигЪ  училищни  инспектори. 

Окржжно  №  5788  отъ  5.  Ш.  1921  г.  гр.  София.  Спо- 
редъ  сега  сжществуващигв  наредби  къмъ  таблиците  за  за- 
платите на  държавните  служители,  повишението  на  учите- 
лите при  народните  първоначални  училища  и  прогимназии 
те  става  на  1  априлъ  и  1  октомврий  всъка  година.  За  да 
става  своевременно  повишението  на  учителите  и  да  се  избег- 
натъ  всекаквй  грешки,  съ  които  би  се  ощетили  интересите 
на  сжщите,  поради  ненавременното  имъ  повишение,  съоб- 
щава се  на  г.  г.  окржжните  училищни  инспектори  следната 
наредба  за  точно  изпълнение  : 

1)  Да  представятъ  вс/вка  година  въ  Министерството  най- 
късно  до  20  мартъ  и  до  20  септемврий  отделни  списъци  за 
повишението  на:  а)  първоначалните  учители;  б)  прогимна- 
зиалните учители;  в)  окржжните,  околийски  .  училищни  инс- 
пектори и  счетоводителите  при  инспекциите;  д)  писарите 
и  прислужниците  при  държавните  прогимназии,  на  които 
заплатите  се  изплащатъ  отъ  държавата. 
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2)  Списъците  да  съдържатъ  следните  сведения:  а)  име 
и  презиме,  б)  длъжность — учитель,  окржженъ  или  околийски 
училищенъ  инспекторъ,  секретарь,  счетоводителю,  архиварь, 
писарь,  прислужникъ,  в)  село  или  градъ  (за  учителите  при 
градските  прогимназии  ще  се  отбелезва  и  номерацията  на 
прогимназиите,  ако  сж  повече  отъ  една);  г)  каква  категория 

е  като  учитель,  секретарь,  околийски  училищ.  инспекторъ,  • 
редовенъ  волнонаеменъ,  извънреденъ  (последното  се  отнася 
за  секретарите  и  окол.  учил.  инспектори),  д)  въ  коя  катего- 
рия и  пореденъ  номеръ  е  оарЪц-Бленъ  споредъ  таблиците  за 
заплатите  на  държавните  служители  при  последното  му  кла- 
сиране или  повишение,  като  се  посочи  и  самата  дата  на  кла- 
сирането или  повишението,  е)  въ  кой  платеженъ  пунктъ  или 
прогимназия  е  класирзнъ  на  1  априлъ  1920  година  или  но- 
мера на  заповтздьта  и  датата  й,  ако  е  класиранъ  или  пови- 
шенъ  на  дата  слъдъ  1  априлъ  1920  год.,  по  таблиците  за 
заплатите  на  държавните  служители,  ж)  въ  кой  класъ  е  по- 
ставенъ,  з)  какво  старшинство  му  е  дадено  въ  тоя  класъ  на 
1  априлъ  1920  г.  или  следъ  тая  дата,  и)  всичко  колко  дни 
е  прекжсвалъ  службата  си  и  лишаванъ  отъ  заплатата  следъ 
последното  му  класиране,  к)  въ  кой  класъ  следва  да  бжде 
на  предстоящата  дата  за  повишението  му  —  1  априлъ  или 
1  октомврий,  л)  какво  старшинство  му  се  следва  въ  тоя 
класъ  —  години,  месеци,  дни,  м)  бележка. 

3)  Сведенията  за  повишенията  да  се  взематъ  отъ  про- 
токолите за  класирането  на  учителите,  инспекторите,  секре- 
тарите и  пр.,  като  бждатъ  проверени  лично  и  най-щателно 
отъ  секретарите  на  инспекциите  и  счетоводителите,  които 
ще  носятъ  солидарно  отговорность  предъ  Министерството, 
за  всека  допустната  грешка. 

4)  Сведенията  да  бждатъ  написани  въ  списъците  чисто, 
красиво  и  четливо. 

Заявленията  за  повишение,  изпратени  направо  въ  Ми- 
нистерството, каквито  случаи  се  срещатъ  често  отъ  учители 
и  директори  на  прогимназии,  ще  се  оставятъ  без  по  следствие. 

-  Началникъ  на  отделението  :  П.  Миневъ. 


До  г.  г.  окржжнитъ  училищни  инспектори  и  Софийския  градски 
училищенъ  инспекторъ. 

Окржжно  №  7042  отъ  15.  Ш.  1921  г.  гр.  София.  Съоб- 
щава се  на  г.  г.  окржжните  училищни  инспектори,  че  съ 
указъ  №  39  отъ  5  мартъ  т.  г.,  публикуванъ  въ  бр.  276  на 
Държавенъ  Вестникъ  отъ  И  см.  сж  изменени: 

1)  Забележката  при  §  31  отъ  правилника  за  училищ-' 
ните  настоятелства  на  народните  училища,  утвърденъ  съ 
указъ  №  17  отъ  10.  VI.  1916  г.  въ  смисъль :  „когато  училищ- 
ното настоятелство  се  разтури,  то  докато  се  произведе  новъ 
изборъ,  длъжностьта  на  училищното  настоятелство  се  изпъл- 
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нява  отъ  тричленна  училищна  комисия,  назначена  отъ  Ми- 
нистра  на  Народното  Просвещение,  по  представление  на 
окржжния  училищенъ  инспекторъ"  ;  2)  §  426  отъ  Правилника 
за  училищните  инспекции,  утвърденъ  съ  указъ  №  11  отъ  13 
априлъ  1918  г.,  въ  смисъль  „когато  училищното  настоятел- 
ство бжде  разтурено  и  се  насрочи  новъ  изборъ,  то  окржж- 
нитъ*  училищни  инспектори  разпореждатъ,  далата  на  училищ- 
ното настоятелство  да  се  ржководятъ  до  конституирането  на 
новото  училищно  настоятелство  отъ  тричленна  училищна  ко- 
мисия, назначена  отъ  Министра  на  Народното  Просвещение, 
по  представление  на  окржжния  училищенъ  инспекторъ". 

Да  се  съобщатъ  тия  изменения  на  училищните  настоя- 
телства, главните  учители  и  директорите  на  народните  про- 
гимназии, за  да  нанесатъ  тия  изменения  въ  съответните 
правилници. 

Началникъ  на  отделението:  П.  Миневъ. 


До  г.  г.  окржжнигв  училищни  инспектори  и  директорите  на  пълнигЬ 
и  непълни  средни  учебни  заведения. 

Окржжно  №7119  отъ  15.111.  1921  г.  гр.  София.  Мини- 
стерството на  Външните  Работи  и  Изповеданията  моли  Ми- 
нистерството на  Просвещението  да  му  се  съобщи,  где  се  на- 
мира по  настоящемъ  Видосава  Ставричева  отъ  Крушево, 
Македония — учителка,  понеже  се  е  търсила  отъ  Сърбо-Хър- 
вато-Словенската  легация. 

Това  като  се  съобщава  на  гореизброените  длъжностни 
лица,  поканватъ  се  веднага  да  съобщатъ  въ  Министерството, 
има  ли  подобна  учителка  при  подведомствените  имъ  учили- 
ща— кжде  именно  се  намира  тя,  и  отъ  кога  е  назначена  тамъ. 

Началникъ  на  отделението:  П.  Миневъ 

До  г.  г.  окржжнигБ  училищни  инспектори,   Софийския  градски 
инспекторъ  и  директорите  на  пълнитъ  и  непълнитв 
сръдни  училища. 

Окржжно  №  7605  отъ  19.  III.  1921  г.  гр.  София.  Умо- 
ляватъ  се  горните  служебни  лица  да  съобщатъ  въ  Министер- 
ството адреса  на  бившата  презъ  1919  год.  прогимназиална 
учителка  въ  гр.  Одринъ  В.  Огнянова. 

Началникъ  на  отделението:  П.  Миневъ. 


И.  Отделение  за  средните  училища  и  университета. 

До  г.  г.  директорите  на  висшигб  педагогически  курсове,  пълнигЬ  и 
непълни  срЪдни  училища  и  окржжнигв  училищни  инспектори 

Окржжно  №  2741  отъ  3.  И.  1921  г.  гр.  София.  Съгласно 
решението  на  Върховния  Медицински  Съветъ  отъ  17  януа- 
рий  т.  г.,  тукъ  приложенъ  изпраща  се  на  горните  длъжностни 
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лица  образецъ  отъ  медицинско  свидетелство  за  разрешаване 
отпускъ  по  болесть  на  учителите. 

Поканватъ  се  г.  г.  директорите  да  съобщатъ  на  учите- 
лите отъ  подведомствените  си  училища,  че  заявления  за  от- 
пускъ по  болесть  безъ  медицинско  свидетелство  този  обра- 
зецъ ще  се  осгавятъ  безъ  последствие. 

Поканватъ  се  г.  г.  окржжните  училищни  инс!ектори  да 
изпратятъ  образеца  до  директорите  на  прогимназиите  и  глав- 
ните учители  на  първоначалните  училища  на  надлежно  раз- 
пореждане. 

Началникъ  на  отделението:  Д-ръ  Ф.  Маноловъ. 
МЕДИЦИНСКО  СВИДЪТЕЛСТВО. 

Подписаниятъ  Д-ръ    -   удостове- 

рявамъ,  че  прегледахъ  днесъ  .     часъ  (въ 

кабинета  си  (въ  дома  му)  по  негова  лична  молба  менъ  по- 
знатия (непознатъ)  г-нъ       

на  ..    години,  отъ  гр.  (с)   

учитель  при       гимназия  (основно 

училище)  и  намерихъ: 

Общо  състояние:    ,  температура,  , 

пулсъ  ,  дишане    .     ;  (пълно  и  ясно 

описание   на  страданието)   


Отъ  гореизложеното  заключавамъ,  че 

 .«  страда  отъ  

и  за  лекуване  и  поправка  има  нужда  отъ 
дена  домашенъ  отпускъ. 

Настоящето  се  дава,  за  да  му  послужи  за 


София 
Медицински  лекарь 
Длъжность :  . 


192  година. 
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До  г.  г.  директоритъ  на  пълните  и  непълни  сръдни  училища 
Окржжно  №  3468  отъ  10.  II.  1921  г.  София.  Съобщава 
Ви  се,  че  Дончо  Пенчевъ,  ученикъ  отъ  III  гимназиаленъ  класъ 
при  Белочерковската  непълна  смесена  гимназия,  се  изключ- 
ва по  точка  7  на  §  130  „Г"  отъ  правилника  за  средните  учи- 
лища за  винаги  отъ  всички  училища  въ  Царството,  за  дъ*то 
нанесълъ  побой  на  ецного  отъ  преподавателите  си — съглас- 
но съ  решението  на  учителския  съвътъ  при  казаната  гимна- 
зия, одобрено  отъ  Министерството. 

Началникъ  на  отделението  :  Д-ръ  Ф.  Маноловъ. 


До  г  г.  директорите  на  висшите  педагогически  курсове,  пълните  и  не- 
пълните сръдни  училища  и  окржжнитъ  училищни  инспектори. 

Окржжно  №  3959  отъ  16.  II.  1921  год.  София.  Инжи- 
нерниятъ  отд-блъ  при  Министерството  на  Войната  известява 
на  Министерството  на  Народното  Просвещение,  че  инжинер- 
ната  работилница  изработва  всвкакви  видове  ламаринени 
лопати,  дръжки  на  инструменти,  чукчета  за  чакълъ  и  спици 
за  кола  по  даденъ  образецъ,  и  ако  се  дадатъ  материали,  на 
много  по-низки  ц-бни,  отколкото  биха  се  намерили  на  пазаря. 

Горното  като  се  съобщава,  горните  длъжностни  лица, 
ако  иматъ  нужда  отъ  такива,  могатъ  да  направятъ  поржчка- 
та  си  чрезъ  инжинерния  отделъ  при  Министерството  на 
Войната. 

Началникъ  на  отделението :  Д-ръ  Ф.  Маноловъ. 


До  г.  г.  директорите  на  висшите  педагогически  курсове  и  пълните  и 
непълни  средни  училища. 

Окръжно  №  4447  отъ  19.  II  1921  год.  София.  Мнози- 
на директори  не  даватъ  никакви  сведения  при  представяне 
учители  за  повишение,  а  просто  изпращатъ  заявленията  имъ 
„на  разпореждане",  други  съвсемъ  ненуждни  и  непълни  та- 
кива, или  пъкъ  изпращатъ  заявленията  неколко  дни  или  да- 
же месеци  следъ  определените  дати  за  повишение  (1  априлъ 
и  1  октомврий). 

За  да  се  избегнатъ  излишни  преписки  съ  повръщане 
на  заявления  и  повторно  изискване  на  необходимите  сведе- 
ния, съ  което  би  се  пропускалъ  срокътъ  за  повишението,  обръ- 
.  ща  се  вниманието  на  г.  г.  директорите  върху  следното: 

1.  Заявленията  да  се  изпращатъ  при  надписъ  по  еди- 
нично най-късно  20  дни  предъ  1  априлъ  и  1  октомврий  съ 
следните  данни : . 

а)  Отъ  коя  категория  учитель  е  той  (редовенъ  гимнази 
аленъ,  прогимназиаленъ,  първоначаленъ,  по  езиците,  техни- 
ческите предмети,  волнонаеменъ  и  пр.)  и  по  коя  категория, 
№  и  класъ  на  таблиците  е  спределенъ  при  последното  му 
прекласиране : 

б)  Датата  на  протокола,   като  се  означи  и  гимназията, 
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при  която  е  прекласиранъ  подлежащиятъ  за  повишение  учи- 
тель,  и  №  и  датата  на  заповЪдьта,  ако  е  последвала  такава, 
относно  опр-БД-вляне  служебното  му  положение. 

в)  Пр-вкжсвалъ  ли  е  учителствуването  си  огбдъ  датата, 
до  която  му  е  опр-Бд-влено  старшинството  при  последното 
пр"Бкласиране  и  колко  дни  или  месеци  е  пр-Бкжсвалъ. 

г)  Лишаванъ  ли  е  отъ  заплата  отбдъ  сжщата  дата  и  за 
колко  дни. 

д)  На  коя  дата  точно  изпълва  три  години  и  въ  кой  класъ 
сггБдва  да  бжде  повишенъ. 

2.  Стбдъ  като  се  изпрати  заявлението  въ  Министерство- 
то, ако  пр-взъ  гбзи  20  дни  настжпи  промяна  (пр-Бкжсване), 
лишаване  отъ  заплата  и  пр.,  требва  да  се  донася  за  това 
веднага  телеграфически. 

3.  Подалите  пр-взъ  течение  на  миналата  година  заявле- 
ния за  повишения,  но  не  повишени,  защото  еж  имали  на- 
вършени 3  години  огбдъ  1  октомврий,  да  подадатъ  нови 
заявления. 

4.  Заявленията  съ  непълни  и  неточни  св-бдтзния  и  из- 
пратени сл"Бдъ  опрьдъ\пения  срокъ  се  оставятъ  безъ  разглеж^ 
дане  и  повишението  на  такива  учители  се  отсрочва  за  атвдъ 
6  месеци. 

За  всички  опущения  и  грешки  ще  се  държатъ  отговор- 
ни учителите  и  директорите. 

Началникъ  на  отделението:  Д-ръ  Ф.  Маноловъ. 


До  г.  г.  директорите  на  висшитъ  педагогически  курсове  и  пълнитЪ  и 
непълни  средни  училища 

Окржжно  №  4524  отъ  21.  II.  1921  год.  София.  Мини- 
стерството на  Вжтр-вшнигБ  Работи  и  Народното  Здраве  е 
разрешило  на  Руската  Николска  Община  да  образува  на- 
всбкжд-б  изъ  България  комитети  отъ  милосердни  сестри  за 
събиране  помощи  за  руските  бежанци. 

Като  се  съобщава  това,  Министерството  на  Народното 
Просвещение  поканва  г.  г.  директорите  да  помолятъ  учите- 
лите, особено  учителките,  да  указватъ  съдействие  на  мило- 
серднигБ  сестри  по  събиране  на  помощите  и  да  взематъ  ак- 
тивно участие  въ  образуваните  за  тази  цель  местни  комитети. 
Началникъ  на  отделението:  Д-ръ  Ф.  Маноловъ. 

До  г.  г  директорите  на  пълнигЬ  и  непълни  сръ\цни  училища. 
Окржжно  №  4784  отъ  23.  II.  1921  год.  София.  Съоб- 
щава Ви  се,  че  Христо  Милановъ,  ученикъ  отъ  II  в.  р.  класъ 
при  Русенската  мжжка  гимназия,  се  изключва  по  точка  7, 
отделъ  Г  на  §  130  отъ  Правилника  за  средните  училища  за 
винаги  отъ  всички  училища  въ  Царството,  за  дето  е  нане- 
сьлъ  най-цинична  обида  на  една  преподавателка,  заплаш- 
валъ   членовете  на   комисията   по  разследването  му,  и  съ 
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своето  поведение  вжтръ  и  вънъ  отъ  училището  е  връденъ 
за  морала  и  дисциплината  въ  всбко  училище. 

Началникъ  на  отделението :  Д-ръ  Ф.  Маноловъ. 

До  господа  директорите  на  пълните  и  непълни  средни  училища. 
Окржжно  №  4875  отъ  24.  II.  1921  год.  София.  Съоб- 
щава Ви  се,  че  съгласно  решението  на  учителския  съвътъ 
при  Ор-вховската  смъхена  гимназия  отъ  1  т.  м.,  прогоколъ 
№  15,  одобрено  отъ  Министерството  съ  писмо  №  4582,  уче- 
ниците отъ  сжщата  Павловъ  Милко,  IV  кл.  и  Воденичаровъ 
Иванъ  V  кл.  се  наказватъ  по  §  130  Г.  т.  7  отъ  Правилника 
за  народните  средни  училища— изключване  за  систематично 
посещаване  партизански  събрания  и  вечеринки. 

Началникъ  на  отд-влението:  Д-ръ  Ф.  ^Маноловъ. 

До  г.  г.  директорите  на  пълнит^  и  непълни  средни  училища  и  до  г.  г. 
окржжните  училищни  инспектори. 

Окржжно  №  5859  отъ  5.  III,  1921  год.  София.  Обеди- 
нениятъ  комитетъ  за  помощь  на  руските  бежанци  въ  Со- 
фия възнамерява  да  издава  списание  „Бежанче"  за  въ  пол- 
за на  руските  деца — бежанци.— Съобщава  Ви  се,  че  на  уче- 
ниците отъ  всички  видове  училища  се  разрешава  да  полу- 
чаватъ,  ако  искатъ,  и  да  разпространяватъ  помежду  си  въ- 
просното списание. 

Г.  г.  окржжнитЪ  училищни  инспектори  да  уведомятъ  за 
горното  прогимназиите  и  първоначалните  училища. 

Министъръ :  Ст.  Омарчевски. 
Глав.  секр.  :  Д-ръ  Ст.  Доневъ. 
Н-къ  на  отдел.  Д-ръ  Ф.  Маноловъ. 


До  г.  г.  директорите  на  висшите  педагогически  курсове,  пълни  и 
непълни  средни  училища  и  окр.  училищни  инспектори. 

Окржжно  №  6104  отъ  8.  III.  1921  год.  София.  Съоб- 
щава се,  че  управителниятъ  съветъ  на  ловната  организация 
открива  въ  гр.  Плъвенъ,  на  20  того,  курсъ  за  препариране 
на  животни.  Желающите  учители  могатъ  да  участвуватъ  въ 
курса,  за  което  имъ  се  разрешава  отпускъ  за  връмето,  презъ 
което  ще  трае  курсътъ.  При  завръщането  си  учителите  ще 
представятъ  бележки  отъ  ржководителя  за  траянето  на  курса. 

Поканватъ  се  г.  г.  окръжните  училищни  инспектори  да 
съобщатъ  горното  на  директорите  на  прогимназиите  и  глав- 
ните учители  на  първоначалните  училища. 

Гл.  секр. :  Д-ръ  Ст.  Доневъ 
Началникъ  на  отделението:  Д-ръ  Ф.  Маноловъ. 

До  г.  г.  директорите  на  пълните  и  непълни  средни  училища. 
Окржжно  №  6394  отъ  10.  III.  1921  год.   София.  Съоб- 
щава Ви  се,   че  съгласно  решението  на  учителския  съветъ 
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при  II  Софийска  девическа  гимназия  отъ  22.  II.  т.  г.,  прото- 
колъ  №  12,  одобрено  отъ  Министерството,  ученичката  отъ 
IV  а.  класъ  на  сжщата  гимназия  София  Цвъткова  се  изклю- 
чва за  винаги  отъ  всички  училища  на  Царството  (§  130,  Г., 
точка  7)  за  фалшифициране  документъ  отъ  III  г.  класъ,  съ 
който  се  е  записала  за  ученичка  въ  по-горенъ  класъ. 
За  началникъ  на  отделението  :  П.  Прокопиевъ. 

До  г.  г.  директорите  на  висшигб  педагогически  курсове. 
Окржжно  №  6947  отъ  15.  III.  1921  год.  София.  Съоб- 
щаватъ  Ви  се,  Господине  Директоре,  за  знаниеи  и  зпълнение, 
сггбднигб  наредби,  досежно  изпитите  въ  курсоветъ  : 

1.  Практическиятъ  изпитъ  за  курсиститъ  отъ  II  курсъ 
да  започне  отъ  16  май  т.  г.  и  слъ-дъ  свършването  му  — 
учителскиятъ  съвътъ  да  опрътгкпи  датата  на  писмения  теоре- 
тически. 

2.  Практическиятъ  изпитъ  ще  се  състои  :  а)  отъ  единъ 
писменъ  урокъ  по  материала  на  единъ  отъ  пръдметитъ  въ 
прогимназията  и  б)  отъ  една  пръподадена  лекция. 

3.  Оценка  по  практическия  изпитъ  ще  бжде  средната 
аритметическа  бЪлъжка  отъ  писмения  и  устенъ  пробенъ  уроци. 

4.  Бъл-вжката  отъ  окончателния  практически  изпитъ 
нъма  да  се  събира  съ  другитъ  б-влъжки  отъ  изучванигв  пред- 
мети, а  ще  се  впише  въ  диплома  отд-блно. 

5.  Курсистъ,  който  покаже  слабъ  усп-вхъ  на  практика, 
прави  поправителенъ  изпитъ  и  по  нея. 

6.  За  външни  лица,  които  се  явяватъ  да  държатъ  окон- 
чателенъ  изпитъ,  ще  се  прилагатъ  точки  2,  3,  4  и  5  отъ  тб- 
зи  наредби. 

Прилагатъ  се  два  екземпляра  съ  нанесенигв  поправки 
въ  диплома. 

Гл.  секретарь:  Д-ръ  Ст.  Доневъ. 
Началникъ  на  отделението :  Д-ръ  Ф.  Манолов  ъ. 

До  г.  г.  директоритъ  на  пъпнигЪ  и  непълни  срЪдни  училища. 
Окръжно  №  7351  отъ  17.  III.  1921  год.  София.  Съоб- 
щава Ви  се,  че  Димитъръ  Пеневъ,  ученикъ  отъ  IV  класъ  при 
Габровската  мжжка  гимназия,  се  изключва,  за  извършено 
отъ  него  убийство,  за  винаги  отъ  всички  училища  въ  Цар- 
ството —  съгласно  съ  решението  на  учителския  съвътъ  при 
сжщата  гимназия,  одобрено  отъ  министерството,  и  съгл.  т.  7 
на  §  130  „Г"  отъ  правилника  за  ср-вднитъ  училища. 

Началникъ  на  отделението :  Д-ръ  Ф.  Маноловъ. 


До  г.  г.  директоритъ  на  пълнигб  и  непълни  срЪдни  училища 
въ  Царството. 

Окржжно  №  7646  отъ  19.  III.  1921  год.  София.  Съоб- 
щава Ви  се,  Господине  Директоре,   че  съ  запов-вдь  №  4182 
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е  одобренъ  уставътъ  на  Съюза  на  ученическите  неутрални  въз- 
държа телни  дружества  въ  България. 

Поканвате  се  да  пр-впоржчате  на  ученицигв  основава- 
нето на  въздържателни  дружества,  ползата  отъ  които  е  тъй 
очевидна. 

Гл.  секретарь:  Д-ръ  Ст.  Доневъ. 
Началникъ  на  отделението :  Д-ръ  Ф.  Маноловъ. 

До  г.  г.  директорите  на  пълнитЪ  и  непълни  срЪдни  училища. 
Окржжно  №  7732  отъ  21  мартъ  1921  год.  гр.  София. 
Съ  окржжно  №32287  отъ  25.  X.  1920  година  Министерството 
оповъсти,  че  „на  учигелигв  се  забранява  да  дзватъ  частни 
уроци  на  ученици  отъ  училището,  въ  което  учителствуватъ" 

—  съгласно  съ  указъ  №  158  отъ  22.  X.  с.  г.,  съ  който  биде 
изм-вненъ  въ  такава  смисъль  §  45  отъ  Правилника  за  срЪд- 
нигб  училища.  —  Въпръки  това,  обаче,  и  въпръжи  ясното 
и  категорично  постановление  на  горната  наредба,  нъжои  учи- 
тели, сочейки  разни  основания,  пакъ  настояватъ  да  имъ  се 
разр-ьши  да  занимаватъ  частно  по  единъ  или  другъ  пр-вд- 
метъ  ученици  отъ  сжщитъ-  училища,  въ  които  гб  сж.  учители. 

—  По  тази  причина  Министерството  е  принудено  да  обясни, 
че  по  никой  пр"вдметъ  безъ  изключение  (и  по  пръдмегъ, 
който  не  се  изучава  въ  училището)  —  не  може  учитель  отъ 
едно  училище  да  дава  частни  уроци  на  ученици  отъ  сжщото 
училище,  нито  да  открива  за  сжщигб  ученици  курсове. 

И  сега,  разбира  се,  както  и  по-рано,  съ  специално  за 
всбкой  случай  разр-вшение  отъ  Министерството,  извъхтни 
пръ\дмети  и  сржчности,  които  не  сж  застжпени  въ  програ- 
мата за  ср-Бднигв  училища,  могатъ  да  се  изучаватъ  факул- 
тативно. Пр-вподаването  имъ,  обаче,  отъ  учитель  въ  едно 
училище  на  ученици  отъ  сжщото  училище,  ще  се  допуща, 
макаръ  и  факултативно,  само  наредъ  съ  изучаването  на  дру- 
гитъ  пр-вдмети,  като  учительтъ  вземе  извъстенъ  брой  часове 
по  такъвъ  пр-Бдметъ  въ  замьна  на  толкова  или  по  малко 
часове  по  другигв  пръдмети.  —  Това,  както  се  каза  и  по- 
горъ\  ще  се  допуща  само  съ  разр-вшение  на  Министерството 
при  непръмънното  условие  —  покрай  други  условия,  отъ 
които  би  зависъло  да  се  разр-вши  въпросътъ  въ  една  или 
друга  смисъль  —  че  ще  има  винаги  достатъченъ  брой  уче- 
ници, желаещи  да  изучаватъ  извъхтенъ  пръ\цметъ  отъ  такава 
категория. 

Министъръ:  Ст.  Омарчевски. 
Гл.  секретарь  :  Д-ръ  Ст.  Доневъ. 
Н  къ  на  отд-бл.  Д-ръ  Ф.  Маноловъ. 

До  г.  г.  директорите  на  пълнитъ'  и  непълни  срЪдни  училища. 
Окржжно  №  8165  отъ  24  мартъ  1921  год.  гр.  София. 
Пр-взъ  м.  януари  т.  г.  въ  Министерството  б"Бха  постжпили  н"Б- 
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колко  екземпляра  „Апелъ  къмъ  учениците  войници  отъ  43  и 
др.  „набори",  разпратенъ,  както  изглеждаше,  изъ  всички 
или  изъ  много  средни  училища  въ  Царството  отъ  никаква 
сжществующа  въ  гр.  Чирпанъ  „ученико-войнишка  органи- 
зация". —  ПосггБднята  чр-взъ  горния  апелъ  канеше  учени- 
цит-б-войници  да  се  групиратъ  въ  дружби,  отд-блнитб  дружби 
да  влЪзатъ  въ  сношение  помежду  си  и  да  образуватъ  една 
могъща  организация,  която  да  поведяла  задружна  борба  за 
подобрение  положението  на  ученика  войникъ.  —  Апелътъ  е 
подписанъ  отъ  Александъръ  С.  Кочевъ  и  носи  дата  9.  .1. 
1921  година. 

По  този  поводъ  Министерството  направи  нуждното  раз- 
следване, отъ  което  се  установи,  че  Ал.  Кочезъ,  бившъ  уче- 
никъ  при  Чирпанската  гимназия,  сега  часовникарь  въ  гр. 
Чирпанъ,  е  едничекъ  членъ  и  прЪдседатель  на  ученико-вой- 
нишката  организация  въ  този  градъ,  че  цъчпата  организация 
сьстои  само  отъ  него  и  че  никой  другъ  ученикъ  войникъ  нито 
е  подозиралъ,  че  Кочевъ  действува  и  отъ  негово  име.  Самъ 
Кочевъ  е  призналъ,  че  апелътъ  е  лично  негово  дело,  че 
чр-взъ  него  той  се  опиталъ  да  създаде  отъ  учениците  вой- 
ници нъщо  като  организация,  съ  чието  съдействие  да  се 
освободълъ,  кой  знае  по  какъвъ  начинъ,  отъ  задължението 
да  дсизслужи  военната  си  повинность.  Всички  ученици  вой- 
ници въ  Чирпанъ,  възмутени  отъ  дълото  на  Кочевъ,  сж  де- 
кларирали, че  гб  нъматъ  нищо  общо  съ  едноличната  соб- 
ствена негова  организация  и  че  тази  мнима  организация  и 
апелътъ  сж  едновременни  творения  на  Кочевъ,  който  съ  ко- 
ристна цъль  си  е  позволилъ  съвсбмъ  безкрупулно  да  дЪй; 
ствува  отъ  името  на  учениците  войници  въ  Чирпанъ. 

Така  пръмо  и  съ  такова  заслужено  пренебрежение  чир- 
панските ученици  войници  сж.  отхвърлили  апела  на  Ал.  С. 
Кочевъ.  —  По  всичко  личи,  че  Кочевъ  не  е  очаквалъ  съдей- 
ствие и  подкрепа  отъ  нему  познатите  ученици  войници  въ 
Чирпанъ.  и  че  за  успеха  на  неговото  порочно  д&ло  е  раз- 
читалъ  повече  на  невъдънието  на  ученицитъ  войници  отъ 
другите  градове.  И  действително,  като  не  сж  познавали  ко^ 
ристните  намерения  на  Кочевъ,  '  или  като  сж  вървали,  че 
нькой  може  да  имъ  подари  благата,  които  се  придобиватъ 
само  чръзъ  упоритъ  трудъ  и  примерно  прилежание  —  уче- 
ници войници  отъ  два-три  града  се  стзовзли  съ  детска  до- 
верчивость  на  позива  на  Кочевъ,  като  сж  го  подкрепили  въ 
борбата  му  съ  малки  парични'  помощи  Кочевъ,  разбира  се, 
приелъ  съ  благодарносгь  паричните  подкрепления,  но  лред- 
приятието  му  при  все  това  рухнало,' защото  то  преди  всичко 
не  е  било  никакво  предприятие  и  защото  Кочевъ  нито  е  ми- 
слилъ  сериозно  да  води  некаква  борба,  нито  пъкъ  и  да  иска 
—  може  да  води  такава  при  липсата  на  неприятели  и  врагове 
въ  училищата.  —  Тази  е  целата  история  'на   мнимата   „у че- 
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нико-войнишка  организация"  въ  гр.  Чирпанъ — история,  която 
се  дължи  на  неблагоразумието  или  недобросъвъхтностьта  на 
единъ  недоволенъ  младежъ. 

Умоляватъ  се  г.  г.  директоритъ  да  направятъ  горното 
достояние  на  учениците,  като  по  този  новодъ  имъ  посочатъ 
пагубнитБ  за  тъхъ  послъдствия  отъ  всбко  тъхно  необмислено 
действие  Нека  ученицитъ-войници  разбератъ,  че  мжчното 
положение,  въ  което  се  отзоваха  тъ  слъдъ  войната,  може  да 
се  пр-водол-ве  само  чръзъ  постоянно  трудолюбие,  а  не  чръзъ 
в"Бчни  подаяния  отъ  държавата.  Нека  сжщитъ  ученици  се  убБ- 
дятъ,  че  никой  не  е  похитилъ  законнитъ  имъ  права,  но  че 
всбко  тъхно  желание  не  може  да  се  удовлетвори,  понеже 
дума  за  права  извънъ  законитъ  не  може  да  става.  Най-сетнъ 
колкото  и  понятни  да  сж  бързигв  увлъчения  въ  всбко  връме 
на  младитъ  хора  изобщо,  колкото  и  благоприятно  да  е  днеш- 
ното връме  за  такива  увлъчения  и  колкото  и  снисхоцителна 
да  е  заради  това  училищната  власть  спрямо  ученицитъ  за 
гбхнитъ  волни  и  неволни  прътръшения  —  подобни  на  горното 
явления  изъ  училищния  животъ  каратъ  Министерството  не 
само  да  порицае  неблагоразумието  и  да  напомни  дълга 
на  ученицитъ,  но  и  да  заяви  за  послъденъ  пжть,  че  и  то 
ще  изпълни  дълга  си  най-добросъвъство,  като  не  остави  да 
се  нарушаватъ  безнаказано  училищнитъ*  закони  и  правилници. 

Министъръ:  Ст.  Омарчевски. 
Гл.  секрета рь:  Д-ръ  Ст.  Доневъ. 
Н-къ  на  отдъление:  Д-ръ  Ф.  Маноловъ. 


До  г.  г.  директорите  на  пълнитЪ  и  непълни  сръдни  училища  и  окржж- 
нит"Ь  училищни  инспектори. 

Окржжно  №  8184  отъ  24  III  1921  год.  гр.  София.  Въ 
Министерството  на  Народното  Просвещение  сж  постжпили 
оплаквания  отъ  туристически  дружества,  които  съобщаватъ, 
че  нъкои  отъ  г.  г.  директоритъ  не  сж  позволявали  на  своитъ 
питомци,  членове  на  тия  дружества,  да  взематъ  участие  въ 
излетигБ,  устройвани  отъ  тъхъ,  а  други,  че  сж  пръчили  на 
дружеството  имъ. 

Министерството,  като  взема  поводъ  отъ  тия  оплаквания 
и  въ  допълнение  на  окржжното  си  пръдписание  №  30787 
отъ  20.  X  1920  год.,  съобщава  за  знание  и  изпълнение 
слъдното  : 

1)  Когато  туристическото  дружество  отъ  града  или  се- 
лото прави  излети,  дирекгоритъ  да  не  правятъ  пр-вчки  на 
питомцитъ  си,  членове  на  тия  дружества  или  гости  въ  изле 
тйгб  имъ,  да  взематъ  участие  въ  тъхъ  и  да  имъ  позволяватъ, 
като  имъ  се  обясни,  че  тб  сж  длъжни  да  изпълняватъ  на- 
пълно разпоредбитъ  при  тия  излети  на  опръдъленитъ-  за  тая 
цъ\пь  ржководители  на  дружеството. 
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2)  Ако  въ  тгкива  излети  взи.матъ  участие  и  учители, 
посл-бднигб  се  умоляватъ  да  надзираватъ  ученицит-Б. 

3)  За  всбки  излетъ,  д-бто  взиматъ  участие  повече  уче- 
ници отъ  извьстни  класове,  безъ  да  участвуватъ  учители, 
желателно  е  г.  г.  директорить  да  опрьдълятъ  ученици,  из- 
брани отъ  самигв  тъхъ,  да  бждатъ  въ  услуга  на  ръководи- 
теля на  излета,  специално  за  участвуващигв  въ  последния 
ученици. 

"  Министерството  на  Народното  Просвещение  като  знае, 
че  г.  г.  директорить  и  окржжн/.тъ  училищни  инспектори  на- 
пълно съзнаватъ  ползата  отъ  туристическите  дружества, 
върва,  че  тъ  ще  имъ  укажагъ  пълното  си  съдъйстзие. 

Министъръ  :  Ст.  Омарчевски. 
Гл.  секретарь :  Д-ръ  Ст.  Доневъ. 
Н  къ  на  отделението:  Д-ръ  Ф.  Маноловъ. 

III.  Отделение  за  култур.  учреждения  и  фондоветЪ. 

До  г.  г.  директорите    на   висшитЪ  педагогически   курсове,   пълнитЪ  и 
непълни  сртздни  училища,  г.  г.  окржжнитЪ  училищни  инспектори 
и  Софийския  градски  училищенъ  инспекторъ. 

Окржжно  №  2638  отъ  2.  Н.  1921  год.  гр.  София.  Въ 
Министерството  често  постжпватъ  искания  отъ  г.  г.  директо- 
рите и  инспекторите  да  имъ  се  изпратятъ  картини  за  проек- 
ционнит"Б  апарати. 

Понеже  отъ  началото  на  тази  учебна  година  Министер 
ството  е  предало  цълата  служба  по  проекционнигв  апарати 
въ  III  Софийска  мжжка  гимназия,  поканватъ  се  горЪпомена- 
тит"Б  длъжностни  лица  да  отправятъ  исканията  си  относно 
проекционнигв  апарати  до  дирекцията  на  III  мжжка  гим- 
назия въ  София. 

Началникъ  на  отделението:  Д-ръ  Хар.  Ивановъ. 


До  г.  г  директорите  на  висшитЪ  педагогически  курсове  и  пълнитЪ 
и  непълни  сртздни  училища. 

Окржжно  №  2637  отъ  2.  II.  1921  год.  гр.  София.  По- 
канвате се,  Господине  Директоре,  да  изпратите  вь  Мини- 
стерството най-късно  до  10  т.  м.  следните  сведения  за  сти- 
пендиантитгь  при  поввреното  Ви  училище: 

1.  име  и  пръзиме  на  стипендианта  ; 

2.  въ  кой  класъ  е  сега  ; 

3.  отъ  кой  фондъ  получава  стипендия; 

4.  по  кой  §  отъ  бюджета  или  по  кой  членъ  отъ  Закона 
за  Народното  Просвещение  или  Закона  за  стипендиите  и 
временните  помощи  му  е  отпусната  стипендията  ; 

5.  ц"вла  или  половина  стипендия. 
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6.  №  и  дата  на  запов%дьта  или  предписанието  за  от- 
пущане  на  стипендията. 

Сведенията  да  се  дадатъ  на  отделна  таблица  въ  сжщия 
редъ,  въ  който  се  искатъ. 

Началникъ  на  отделението :  Д-ръ  Хар.  Ивановъ. 


До  г.  г.  директоритв  на   висшигб   педагогически    курсове,   пълнигб  и 
непълни  средни   училища.  окръжните  училищни  инспектори 

и  Софийския  градски  инспекторъ.  х 

Окржжно  №  5518  отъ  2.  III.  1921  г.  гр.  София.  Сопот- 
ската  колония  въ  София  е  взела  инициативата  да  въздигне 
паметникъ  и  кжща-музей  на  народния  поегъ  Иванъ  Вазовъ 
въ  родния  му  градъ  Сопотъ.  За  да  се  осжществи  това  по- 
хвално и  патриотично  желание  на  Сопотската  колония,  по- 
требна е  помощьта  и  съдействието  на  целия  български  на- 
родъ,  като  всеки  български  гражданинъ  даде  скромната  си 
лепта  за  това  хубаво  дъло. 

На  първо  место  идеята  требва  да  се  подкрепи  отъ 
училищата,  читалищата  и  другите  културни  учреждения  въ 
Царството. 

За  цельта  е  съставенъ  въ  Столицата  специаленъ  коми- 
тетъ,  който  ще  се  погрижи  за  постройката  на  паметникъ  и 
кжща-.музей  въ  че:ть  на  народния  поетъ  Иванъ  Вазовъ,  следъ 
като  се  събератъ    потребните  за  цельта  парични  средства. 

Като  съобщава  горньото,  Министерството  моли  всички 
поменати  длъжностни  лица  да  взематъ  присърдце  тази  ху- 
бава идея,  да  й  дадатъ  най-широка  гласность  и  направятъ 
всичко  възможно,  за  да  се  събератъ  волни  пожертвувания 
било  направо,  било  чрезъ  уреждане  на  специални  вечеринки, 
утра  и  други  забавления. 

Сумите  ще  се  внасятъ  въ  клоновете-  на  Българската 
Народна  Банка  на  името  на  „Фондъ  за  постройка  памет- 
никъ и  кжща-музей  на  народния  поетъ  Иванъ  Вазовъ  ,  въ 
гр.  Сопотъ". 

Умоляв2тъ  се  поменатите  длъжностни  лица  да  узедо- 
мятъ  Министерството  за  направеното 

Главенъ  секретарь:  Д-ръ  Ст.  Доневъ. 
Н  къ  на  отдел.:  Д-ръ  Хар.  Ивановъ. 

IV.  Учебенъ  комитетъ. 

До  всички  подведомствени  на  Министерството  на   Народното  ПрссвЪ- 

щение  учръждения. 

Окржжно  №  4576  отъ  21.  II.  1921  г.  гр.  София.  Кьмь 
окржжно  №  1050  отъ.  17.  I.  т.  г.  Съгласно  съ  §  12  отъ  пра- 
вилника за  отпечатване  списанието  „Училищенъ  Прегледъ-, 
задължаватъ  се  всички  училища  и  учреждения,  подведом- 
ствени на  Министерството  на  Народното  Просвещение,  да  го 
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получаватъ  за  библиотеките  си,  защото  въ  него  ще  се  печа- 
татъ  всички  официални  разпоредби  на  Министерството  до 
споменатите  учреждения  и,  следователно,  ще  служи  като  на- 
рочна и  справочна  книга,  както  въ  канцеларията,  тъй  и  въ 
библизтеката  на  учъждението.  Годишниятъ  абонаментъ  на 
„Училищенъ  Пръгледъ"  е  60  лева  за  учрежденията  и  учи- 
лищата, 50  лв. — за  учителите  и  учителките  и  30  лв. — за  уча- 
щите се,  които  желаятъ  да  го  получаватъ.  Абонаментътъ  се 
изплаща  на  веднажъ  съ  пощенски  .записъ  и  то  най-късно 
следъ  получаването  на  първите  три  книжки,  които  ще  из- 
лезатъ  наедно,  и  се  изпраща  на  адресъ :  Редакция  на  спи- 
сание „Училищенъ  Прегледъ"  въ  Министерството  на  Народ- 
ното Просвещение  въ  София.  Относно  абонамента  на  град- 
ските и  селски  основни  училища,  умоляватъ  се  г.  г.  окржж- 
ните  училищни  инспектори,  като  взематъ  прЪдвидъ  чл.  94 
отъ  Закона  за  Народното  Просвещение  и  §  72  отъ  Правил- 
ника за  училищните  настоятелства,  да  зздължатъ  г.  г.  ди- 
ректорите на  прогимназиите  и  главните  учители  да  отде- 
лятъ  отъ  сумите,  предвидени  за  библиотека,  абонамента  за 
„Училищенъ  Прегледъ",  или  ако  нематъ  достатъчни  суми,  да 
предвидятъ  въ  бюджетите  за  текущата  година.  Специално 
абониране  за  „Училищенъ  Прегледъ"  учрежденията  и  учи- 
лищата нема  да  правятъ,  защото  списанието  ще  бжде  из- 
пратено направо  отъ  редакцията  до  всички  училища  и  учреж- 
дения Когато  некое  .учреждение  изпраща  абон  амента,  за  да- 
се  избегнатъ  недоразумения,  требва  точно,  подробно  и  ясно 
да  се  означи  въ  пощенския  записъ  името  на  учреждение- 
то, а  ако  е  въ  село,  да  се  означи  и  коя  община,  околия  и 
окржгъ. 

Главенъ  секретарь:  Д-ръ  Ст.  Доневъ. 
Председатель  на  учебния  комитетъ :  Г.  П.  Василевъ. 


V.  Счетоводно  отд-вление. 

До  г.  г.  окржчшитъ"  училищни  инспектори  и  директорите  на  държав- 
ните пълни  и  непълни  гимназии  и  прогимназии. 

Окръжно  №  1786  отъ  11./П.  1921  год.  гр.  София.  По- 
канватъ  се  окръжните  училищни  инспектори  и  директорите 
на  държавнитгъ  пълни  и  непълни  гимназии  и  прогимназии 
да  изпратятъ  въ  Министерството  най- късно  до  1.  III.  т.  г. 

1)  Списъкъ  на  писарите  и  прислужниците,  като  срещу 
името  на  всеки  единъ  се  означи  каква  работа  му  е  възло- 
жено да  изпълнява. 

2)  Таблица  за  веществените  разходи  по  следния 
образецъ: 


Училищенъ  пръгледъ. 


7 


98 


Официаленъ  ощкпъ 


Наименование  на  разхода 


Какви  суми 
изразходвани  отъ 

1.  IV.  1920  г.  до 
31.  III.  1921  год. 


Какви  суми  С/-й. 

необходими  за 
врЪмето  отъ  1.  IV. 
1921  г.  до  31.  III. 
1922  год. 


Наемане  на  помещение  .  . 

Канцеларски  разходи  .    .  . 

Отопление  и  осветление.  . 

Купуване  и  поправяне  на 
покжщнина  

Купуване  и  поправяне  на 
учебни  помагала  

Устройство  и  издръжка  на 
училищни  градини,  игри- 
ща и  пр  

Формено  облекло  и  обуща 
на  прислужниците.    .    .  . 


Началникъ  на  отделението :  В.  Стойновъ. 


(До  Г.  г.  окржжнигв  училищни  инспектори  и  директорите   на  пълните 
и  непълни  гимназии  и  висшигь  педагогически  курсове  и 
педагогическите  училища). 

Окржжно  №  1787  отъ  11.  II.  1921  г.  София.  Покан 
ватъ  се  гор"БпоменатигБ  длъжностни  лица  да  изпрагятъ  въ 
Министерството  всички  ведомости  за  заплатите  и  добавъчно- 
то възнаграждение  за  времето  отъ  1  априлъ  до  31  декем- 
ври 1920  г.,  като  се  предупреждаватъ,  че  за  причините  на 
закъсняването  въ  уреждането  и  изпращането  на  тези  ведо- 
мости ще  се  налагатъ  глоби  върху  сумата,  която  се  оправ 
дава,  смвтано  отъ  деня,  въ  който  закъснението  се  явява  не- 
оправдано. 

Окржжните  училищни  инспектори  да  наредятъ  до  пунк- 
товите учители  и  директорите  на  прогимназиите  да  изпра- 
тятъ  ведомостите  въ  Министерството  чрезъ  респективните 
окр.  учил.  инспекции. 


Началникъ  на  отделението :  В.  Стойновъ. 


Всичко 
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(До  всички  подведомствени  на  Министерството  на  Народното 
Просвещение  учръждения). 

Окръжно  №  4322  отъ  10  мартъ  1921  год.  София.  По- 
канватъ  се  шефовете  на  всички  подведомствени  на  Мини- 
стерството на  Народ.  Просвещение  учр-вждения,  които  сж 
представили  протоколи  или  изложения  за  отчуждаване  на 
здания  за  нуждите  на  подведомствените  имъ  учреждения  и 
за  които  сж  издадени  вече  постановления  отъ  Министерския 
съветъ,  да  изискатъ  служебно  отъ  надлежния  нотариусъ  или 
мирови  сждия,  пазитель  на  ипотечните  книги  въ  околията, 
сведения  за  вписванията,  тежащи  върху  подлежащия  на  от- 
чуждаване имотъ  и  да  съобщатъ  официално  веднага  на  ипо- 
тека рнитгь  кредитори  за  отчуждаването,  като  ги  пока- 
нятъ  да  се  съобразятъ  съ  чл.  16  отъ  закона  за  отчужда- 
ване на  здания  за  държавна,  окржжна  и  общинска  нужди 
и  съ  окржжното  на  Министерството  на  Финансиите,  отделе- 
ние за  бюджета  и  отчетностьта,  подъ  №  7008  отъ  10.  XII. 
1920  г.,  отпечатано  въ  Държавенъ  вестникъ,  брой  213  отъ 
20.  XII.  м.  г. 

Несъобразилите  се  съ  настоящето  окржжно  шефове  на 
^учреждения,  ще  бждатъ  лично  отговорни   предъ  ипотекар- 
ните  кредитори  за  нанесените  имъ  щети. 

Началникъ  на  отделението :  В.  Стойновъ. 


VI  Общи. 

До  г.  г.  окржжнигЬ  училищни  инспектори  и  директорите  на  пълнигб  и 
непълни  ср%дни  училища. 

Окржжно  №3894  отъ  15  февруари  1921  г.,  гр.  София. 
Известно  е,  че,  ако  има  днесъ  въпроси,  които  най-живо  ин- 
тересуватъ  всички  слоеве  на  обществата  и  които  предста- 
вятъ  преди  всичко  предметъ  за  проучване  и  обмисляне  отъ 
общественици,  журналисти,  писатели  и  пр„  ако  има  въпроси 
и  интереси,  които  да  поглъщатъ  изцело  вниманието,  да 
привличатъ  напълно  грижите,  да  обусловватъ  всички  меро- 
приятия на  държавници  и  политици,  —  това  сж  въпросите, 
това  сж  интересите,  що  произтичатъ  отъ  онова  изключи- 
телно положение,  въ  което  се  озоваха  огбдъ  световната 
война  всички  държави,  а  особено  ония  отъ  техъ,  които  взеха 
участие  въ  нея. 

Принудени  презъ  дългите  години  на  тая  война  къмъ 
върховни  усилия  за  превесъ  въ  кървавото  състояние,  те  ли 
шиха  производството  си  и  мирновременните  си  стопански  и 
културни  институти  отъ  най-деятелните  имъ  и  вещи  пионери, 
които,  напуснали  мирното  поле  на  своя  производителенъ 
трудъ,  беха  пратени  да  отстояватъ  съ  оржжие  въ  ржка  нуж- 
дите на  върховния  моментъ,  преживяванъ  отъ  народите 
имъ.  Това  насочване  на  държавния  и  общественъ  животъ 
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презъ  време  на  войната  само  къмъ  едча  ц-бль  и  грамадните 
човешки  и  материални  жертви,  погълнати  отъ  това  общо- 
човешко бедствие,  изправи  народите  въ  зарята  на  настъ- 
пилия миръ  предъ  тия  обществени  бедствия,  пръдъ  тая 
тежка  стопанска  криза,  съ  които  днесъ  целъ  свЪтъ  се  бори 
и  които  заплашватъ  да  провалятъ  цветущи  никога  държави. 

Нашата  държава  не  прави  изключение  отъ  това  общо- 
човешко бедствие,  отъ  тая  международна  стопанска  криза, 
наопаки:  тя  се  залови  на  кървавото  световно  хоро  следъ 
две  тежки  за  средствата  й  и  катастрофални  съ  последствия- 
та си  войни,  за  да  увеличи  бедствията  си,  за  да  се  озове  и 
следъ  тая  третя  война  предъ  мрачните  переспективи,  що  й 
чъртае  договорътъ  за  миръ  въ  Ньойи  и  предъ  тежкото  стопан 
ско  и  икономическо  положение,  съ  което  се  бори  днесъ.  — 
За  да  излезе  огъ  тоза  положение  несломена,  незаличена  отъ 
картата  на  Европа,  потребни  съ  върховни  усилия  на  всички 
мислещи  и  трудещи  се  синове  на  тая  държава  —  дважъ  по- 
злочеста  отъ  взелите  участие  въ  войната  държави,  като  по- 
бедена Нашето  учителство,  намираше  се  най-близо  до  на- 
рода, имайки  възможность  чрезъ  децата  му,  които  учи  и 
възпитава,  да  знае  най-добръ  болките  и  нуждите  на  тоя 
народъ,  винаги  е  било  въ  първите  редове  на  борбите  съ 
обществените  злини  и  теглила  и,  ако  днесъ  искамъ  да  спо- 
деля съ  него  мисли  по  мерките,  които  предстоятъ  да  се 
взематъ  въ  известни  посоки  противъ  днешното  обществено 
бедствие,  правя  го  съ  съзнанието,  че  се  обръщамъ  къмъ 
вещи  въ  борбата  дейци  и  главно  къмъ  предани  и  безко- 
ристни радетели  за  общественото  благо. 

Конкретно,  ето  на  що  желая  да  обърна  вниманието  на 
учителството  и  да  поискамъ  неговото  и  на  учениците  съ- 
действие : 

Не  е  нужно  да  се  доказва,  че  нашата  страна  е  пре- 
димно земледвлска,  че  обработваната  площь  е  най-ценното 
народно  богатство  и  че  земледелческите  производства  съ 
най-важниятъ  предметъ  за  нашата  износна  търговия,  засил- 
ването на  която  се  сочи  като  едно  отъ  най  сигурните  оръ 
жия  въ  борбата  съ  икономическата  криза  въ  страната.  Всич- 
ко, следователно,  което  би  се  направило  за  едно  интензивно 
земледелие  у  насъ,  за  увеличаване  на  обработваемата  площь 
и  главно  за  подобрението  и  засилването  на  това  производ 
ство,  ще  бжде  само  цененъ  приносъ  въ  тая  борба.  Въ  това 
отношение  има  твърде  много  да  се  желае,  и  то  ето  защо : 
презъ  време  на  дългите  войни  нашите  полета  се  обработ- 
ваха отъ  жени,  старци  и  деца ;  лошата  обработка  на  тия 
полета  презъ  тбва  време  стана  причина  да  се  намали  много 
работната  площь  и  много  отъ  нашите  ниви  да  обрасватъ  съ* 
плевели;  последните  отъ  тамъ  се  пренесоха  въ  обработе- 
ните ниви,  черпятъ  безъ  полза  соковете  отъ  почвата  и  без- 
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лрЪпятствено  се  разпространявзтъ,  а  при  жетва  семената 
имъ  влизатъ  като  примъхи  въ  нашигв  храни  и  силно  под- 
биватъ  гбхното  качество,  та  пр-взъ  послъднитъ-  години  по 
тая  причина  приходигв  отъ  земята  се  намаля затъ,  абсолютното 
и  хектолитрово  тегло  на  произвежданите  храни  спаца,  а 
примъсит-в  въ  тбхъ  се  увеличаватъ  до  толкова,  щото  наши- 
те храни,  споредъ  таблицитъ  на  нормитъ  отъ  Виенската 
борса,  стоятъ  между  сръ\цнитъ  и  лошитъ.  Нормирани  така, 
нашитъ  храни  мжчно  намиратъ  мъсто  въ  европейските  тър- 
жища, или,   ако  намърятъ  такова,   продаватъ   се  на  много 

НИЗКИ  Ц"БНИ. 

Нашиятъ  земледълецъ  като  че  не  съзнава  връцата  отъ 
пл-Бвелигв  (буренигв),  и  за  това  посггвднитъ  ооразуватъ  въ 
гол"бми  маси  свменища  по  слогове  и  синури,  по  пжтищз  и 
пжтеки,  по  ями  и  насипи  и  навредъ  почти  еж  прошарили  и 
посети гв  култури.  Въ  по-на трвдналитъ  огъ  насъ  държави 
отдавча  знаятъ,  че  ^буренитъ  се  хранятъ  отъ  една  паница 
съ  земледъпеца  и  често  могатъ  да  оставятъ  послъдния  гла- 
денъ".  Връме  е,  следователно,  да  се  поведе  енергична,  упо- 
рита и  главно  задружна  борба  съ  плевелите  и  др.  паразити 
по  полето  и  полските  култури,  защото  тъ  пръдставятъ  опас- 
ность  съдбоносна  не  само  за  настоящето,  а  и  за  бждащето 
на  тоя  голъмъ  и  важенъ  клонъ  на  нашето  народно  стопан- 
ство, произзодството  на  койю  държи,  по  изброените  при- 
чини, толко  долно  мъсто  въ  производствата  на  страни  съ 
по-интензивно  земледълие.  А  това  може  да  доведе  дотзмъ, 
че  да  се  видимъ  единъ  день  побъдени  и  на  земледълческото 
поле,  което  ще  бжде,  не  ще  съмнение,  много  голъмо  и  не- 
поправимо зло  за  стрзната. 

Ето  кзкъ  Министерството  мисли,  че  училището  и  уча- 
щата се  младежь  могатъ  да  вземзтъ  участие  въ  тая  борба: 

Въ  хубавъ  прольтенъ  день,  слъцъ  ооъдъ,  особено  слъдъ 
дъждовни  дни,  когато  почвата  е  просъхнала  (изпръхнала), 
учениците  отъ  отделенията,  прогимназиалните  или  гимнази- 
алните класове,  заедно  съ  учителите  си,  излизатъ  вънъ  отъ 
селото  или  града,  на  полето,  като  предварително  се  покан 
ватъ  да  присжтсгвуватъ  на  уреченото  връме  и  стопаните  на 
нивите,  които  сж  опръдълени  за  плъвене.  Ученицитъ  се  на- 
реждатъ  пръдъ  нивата  на  една  редица,  на  разстояние  2—3 
метра  ецинъ  отъ  другъ,  нзгазватъ  въ  поникналата  култура  и 
почватъ  плевенето,  което  се  състои  въ  изскубването,  откъс- 
ването или  отсичането  на  всички  растения  (плевели),  които 
по  външенъ  изгледъ  нъматъ  нищо  общо  съ  посъва  на  ни- 
вата. Така  събраните  плъвели  се  изнасятъ  вънъ  отъ  нивата, 
натрупватъ  се  на  единъ  купъ  и  се  изгарятъ,  или  се  закопа- 
ватъ  отъ  стопаните  на  нивата  дълбоко  въ  земята.  Плъвелитъ, 
по  своя  външенъ  изгледъ,  се  лесно  различаватъ  отъ  посъва, 
и  гр-вшки  не  могатъ  дз  ставатъ,  пъкъ  и  да  пострадз  нъкой 
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индивидъ  отъ  посвва,  вредата  ще  бжде  незначителна,  а  пол- 
зата отъ  плевенето  —  голяма.  Въ  кално  или  продължително 
сухо  време,  борбата  се  пренася  по  край  пжтища,  синури, 
ями,  пжтеки,  слогове,  плетища  и  пр.,  въобще  тамъ,  д-бто  се 
сръщне  плъвелъ :  паламида,  синапъ,  дивъ  макъ,  синчецъ, 
кжклица,  глушина  и  пр.,  като  се  отскубнатъ  или  отсичатъ  и 
не  имъ  се  дава  възможность  да  цъфнатъ  и  завържатъ  съме. 
Плевенето  на  нивите,  засети  съ  жито,  ръжь,  ечмикъ  и  овесъ 
може  да  продължи  до  врътеняването  на  посева,  приблизи- 
телно къмъ  края  на  май,  отбдъ  което  да  се  гази  изъ  нивите 
е  вредно. 

По- после  се  явява  главнята  по  кукуруза.  Единственото 
и  най  сигурно  средство  за  борба  съ  нея  е  да  се  изскубне 
заразеното  стъбло,  което  лесно  се  познава  по  сивочерника- 
вигб  израстъци  по  него.  Изскубанигв  стъбла  се  изнасятъ 
вънъ  отъ  нивата,  като  се  внимава,  както  при  изкореняване- 
то, така  и  при  изнасянето,  да  се  не  разпукнатъ  тия  черни  и 
пълни  съ  спори  нарастъци.  Заразените  стъбла  се  закопаватъ 
дълбоко  въ  земята  или  се  изгарятъ. 

Се  по  това  вр-вме  се  явяватъ  и  връднигв  нзсвкоми: 
майски  бръмбаръ,  пеперуди  и  пр.,  ловитбата  на  които  би 
представяла,  по  край  друго,  и  гол-бмо  удоволствие  за  мало- 
връстнигв  ученици.  Уловените  вредни  насекоми  се  унищо- 
жаватъ.  Въ  нзчалото  пъкъ  на  учебната  година  може  сжщо 
да  се  продължи  борбата  съ  бурените  и  вредните  насекоми, 
ларвите  на  които  ясно  личатъ  въ  пръхно  разораните  ниви. 

Не  подлежи,  при  това,  на  споръ,  че  покрай  несъмне- 
ната полза  отъ  така  организираната  и  устроена  работа  за 
самото  землед-влие,  тя  има  и  голъмо  възпитателно  и  обра- 
зователно значение  за  самите  ученици  —  значение,  каквото 
може  да  има  и  всъка  екскурзия.  Отъ  гледището  на  екскур- 
зиите изобщо,  организираната  борба  съ  плевелите  се  явява 
и  като  една  необходимость  въ  много  отношения  ;  тя,  покрай 
многото  ползи,  свързани  изобщо  съ  екскурзии гв,  подробно 
изложени  въ  окржжното  предписание  №  3232  стъ  26.  III. 
1896  година,  е  полезна,  наприм-връ,  и  за  физическото  разви- 
тие на  учениците :  презъ  хубавите  пролетни  дни,  когато 
всичко  въ  природата  се  възражда,  извеждането  на  ученици- 
те изъ  душните  класни  стаи  на  открито  поле,  на  откритъ 
въздухъ,  чистъ  и  ароматенъ  презъ  това  време  на  годината,, 
има  всички  елементи  да  съдействува  да  се  възобновятъ  и 
възродятъ  ония  жизнени  сили,  които  презъ  зимата,  поради 
неблагоприятни  условия,  сж  били  изложени  на  изнемощява- 
не  и  атрофия,  особено  пъкъ  когато  тия  излизания  сж  при 
дружени  съ  умеренъ  физически  трудъ,  както  ще  бжде  въ 
случая.  Следъ  това,  тая  борба  съ  плевелите  има  и  несъм- 
нено образователно  значение;  никакъвъ  урокъ  по  ботаника 
—  при  най-щастлива  класна   обстановка  и  при  най-богати 
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сбирки  —  не  може  да  се  сравни  съ  тоя  урокъ,  който  ще  се 
преподаде  на  учениците  на  полето,  защото  ученикътъ  просто 
ще  преживее  тоя  урокъ  и  ще  го  научи  по  начинъ,  какъвто 
предполага  едно  идеално  активно  обучение,  и  никога  н-вма 
да  го  забрави. 

Водимо  отъ  всички  изтъкнати  до  тукъ  съображения, 
Министерството  горещо  препоръчва  на  г.  г.  окржжнигЬ 
училищни  инспектори  и  директори  да  взематъ  всички  зави- 
ся щи  отъ  гбхъ  мърки,  щото  пр-взъ  предстоящата  прол-вть 
поменатата  борба  да  се  предприеме  по  дадените  съ  това 
окржжно  наставления,  като  за  направеното  и  постигнатите 
резултати  да  увъ-домятъ  съ  отделни  рапорти  Министерството. 

По  край  това  Министерството  намира  за  нужно  да  обър- 
не вниманието  на  г.  г.  окръжните  училищни  инспектори  и 
на  директорите  на  непълните  средни  училища  и  прогимна» 
зиите  и  върху  едно  отдавнашно  свое  нареждане,  което,  за 
жалость,  като  че  е  забравено.  —  Съ  окръжно  №  3038  отъ 
9.  III.  1905  година  то  уреди  пролгътенъ  праздникъ  за  садене 
на  дръвчета.  Добрите  намерения,  съ  които  беше  уреденъ 
тоя  праздникъ,  подробно  изложени  въ  цитуваното  окръжно, 
като  че  ли  не  се  прецениха  добре,  или  пъкъ  препоръча- 
ното начинание  не  се  поде  съ  нужното  постоянство  и  тър- 
пение, за  да  даде  ония  благотворни  резултати,  на  които  на 
времето  се  е  разчитало.  Министерството  желае,  инициатива- 
та въ  начинание  да  се  поднови  и  да  не  се  пренебрегва. 
Наистина,  непосредствени  резултати  отъ  него  не  могатъ  да 
се  очакватъ  веднага,  защото  за  израстването  и  пълното 
оформяване  на  едно  декоративно  или  овощно  дърво  е  по- 
требно дълго  време,  но  безспорно  такива  ще  има  следъ 
дълга,  планомерна  и  главно  постоянна  грижа  въ  това  на- 
правление. 

Ето  зз що,  като  се  ползува  отъ  настоящия  случай,  Ми 
нистерството  нарежда  да  се  възобнови  тоя  праздникъ,  рабо- 
тата по  който  най  лесно  може  да  се  свърже  съ  борбата  съ 
плевелите,  а  заедно  съ  сведенията  за  тая  борба  да  се  съоб- 
щи и  направеното  презъ  тоя  праздникъ,  както  и  за  гри- 
жите, положени  за  посадените  дръвчета  следъ  тоя  праздникъ. 

Министъръ :  Ст.  Омарчевски. 
Главенъ  секретарь:  Д-ръ  Ст.  Доневъ. 

До  г.  г.  окрткжнитЪ  училищни  инспектори,  директорите  на  висшитЪ  пе 
дагогически  курсове  и  пълнитъ  и  непълни  средни  училища. 

Окржжно  №  5213  отъ  28  февруари  1921  год.;  София. 
По  решение  на  Министерския  съв-втъ,  основано  на  чл.  10 
отъ  закона  на  трудовата  повинность,  въ  последньо  време 
съ  свикани  всички  български  поданици  на  временна  трудо- 
ва повинность.  Цельта  на  тази  повинность  е :  а)  да  органи- 
зира и  използува   обществено  работните  сили  въ  страната, 
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за  да  повдигне  производството  и  благоустройството  й  :  б)  да 
развие  у  гражданигв,  независимо  отъ  тъхното  обществено 
положение  и  имотно  състояние,  любовь  къмъ  обществениттз 
работи  и  трудъ ;  в)  да  повдигне  моралното  и  економическо 
състояние  на  народа,  като  култивира  у  гражданина  съзнание 
за  задълженията  му  къмъ  себе  си  и  обществото  и  като 
го  приучи  къмъ  рационалнитъ*  методи  на  работа  по  всички 
отрасли  на  народното  стопанство.  Безспорно  е.  грамадното 
възпитателно  значение  на  тоя  задължителенъ  общественъ 
трудъ.  Той  сочи  единъ  сигуренъ  пжть  къмъ  здраво  граждан- 
ско възпитание  и  не  може  да  не  бжце  използувзнъ  отъ  учи- 
лището. Коренното  обновление  на  нашия  животъ  е  неми- 
слимо, ако  гражданиттз  въ  цтзлия  свой  животъ  не  се  проник- 
ватъ  отъ  дълбокото  съзнание,  че  всички  образуватъ  едно 
ц-бло  и  еж  отговорни  за  него,  че  чръзъ  тъхния  общъ  трудъ 
и  усилие  е  създадено  всичко  ц-бнно  въ  това  цъло,  че  на  това 
ц-тзло  гб  държатъ  своето  издигане  въ  всъко  отношение  и 
че  интензивниятъ  трудъ  е,  който  твори  материалната  и  ду- 
ховна култура  и  който  тр-вбва  да  образува  и  основнитъ-  под 
пори  на  всъко  здраво  общество.  Новото  вр-вме,  което 
издигна  широкиттз  народни  маси  до  положението  сами  да 
бждатъ  зидари  на  своята  еждба,  се  нуждае  повече  отъ 
всъко  друго  отъ  задълбочаване  на  това  нравствено  съзна 
ние.  Това  е  най-важното  условие  за  засилване  и  организи- 
ране на  обществения  и  частенъ  производителенъ  трудъ,  за 
създаване  нови  форми  на  политическия  животъ,  за  разцъв- 
тяване  на  духовната  ни  култура.  Свещенъ  дългъ  на  встзки 
синъ  на  народа  е  да  работи  съ  всички  сили  не  само  за  про- 
буждане на  тия  обществени  чувства,  за  вкореняване  на  тоя 
духъ,  но,  най-главно  -  за  превръщането  имъ  въ  дъла.  Та- 
кова възпитание  е  твърдъ*  трудна  работа.  Материалнитъ  и 
духовни  послъдици  отъ  войната  го  правятъ  още  по-мжчно. 
Учительтъ  знае  това  най-добр-Б.  То  иска  нови  пжтища.  Гбхъ 
учителството  е  посочило  отдавна.  Колкото  стръмни  и  мжчно- 
проходими  да  сж  за  сега  въ  извъстни  отношения  гб,  въо- 
душевлявани  отъ  вярата  въ  гвхната  спасителна  сила,  оку- 
ражени отъ  опита  на  наши  и  чужди  пжтеломи,  ние  тръбва 
да  тръгнемъ  по  гбхъ  и  вършимъ  онова,  което  за  сега  е 
възможно,  като  и  въ  дребното  и  незначително  нагледъ  ди- 
римъ,  подхранваме  и  засилваме  онова,  изъ  което  ще  се 
иззида  новата  образователна  постройка. 

Министерството  съ  окръжно  №  6340  отъ  19.  III.  м.  г. 
набтзлъза  главнитъ  посоки  на  новия  пжть  и  пръпоржча  из- 
въстна  д-бйность  въ  това  отношение.  Стореното  до  сега  въ 
духа  на  това  нареждане  показва,  че  голъма  часть  отъ  учи- 
телството е  дълбоко  проникнато  отъ  важностьта  на  таи  ра- 
бота и  е  готово  да  даде  всичката  си  подкрвпа  за  по-ната- 
тъшното й  разширение  и  вдълбочававе  въ  духа  на  модер- 
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ната  педагогическа  теория  и  практика.  Постигнатите  резул- 
тати, колкото  и  скромни,  сж  ц-бини  за  Министерството,  те  се 
ц%нятъ  и  въ  обществото.  Като  подчертава  още  веднажъ,  че 
организираниятъ  продуктивенъ  трудъ  е,  който  издига  и  по- 
следния гражданинъ  до  положението  на  творецъ  на  мате- 
риални и  духовни  национални  богатства  ;  че  колкото  повече 
работата  на  ума  и  ржката  се  развиватъ  въ  гбсно  единство, 
толкова  по-високи  форми  придобива  самата  работа,  толко- 
ва по-бързо  и  по-сигурно  се  развива  чов-бшкиятъ  духъ ;  че 
високото  значение  на  ржчния  трудъ  за  обучението  не  ле- 
жи толкова  въ  придобиването  на  практически  познания  и 
сржчности,  колкото  въ  сигурностьта  и  силата  му  като  мо- 
торъ  за  истинско  образование,  като  центъръ  на  всестранни 
научни  изследвания,  чр-взъ  които  може  да  се  възбуди  у  уче- 
ниците живъ  интересъ  къмъ  въпроси  отъ  всички  области  на 
науката ;  че  чр-взъ  него  те  се  запознаватъ  съ  основните 
нужди  на  живота  и  съ  начините  на  техното  най-рационал- 
но задоволяване  и  най-сетне,  че  чрезъ  трудовото  общежи- 
тие се  подпомага  най-добре  развитието  на  здравъ  граждан- 
ски духъ  и  воля,  —  Министерството  смета,  въ  въ  тоя  мо- 
ментъ,  когато  всички  граждани  се  викатъ  въ  името  на  единъ 
общественъ  идеалъ  да  отбиятъ  трудовата  си  повинность,  отъ 
високо  възпитателно  значение  ще  бжде,  ако  училището  при- 
зове своите  питомци  на  дружна  обществена  работа. 
Предъ  видъ  на  това  нарежда  се : 

1.  Времето  отъ  21  мартъ  до  27  с.  м.  включително  се 
обявява  за  трудова  седмица  на  учащата  се  младежь  и  учи- 
телите отъ  всички  видове  училища  въ  Царството.  Тия  дни 
учениците  и  ученичките  ще  прекарватъ  въ  задължителенъ 
общественъ  трудъ  подъ  ржководството  и  отговорностьта  на 
учителите  си. 

2.  Веднага  следъ  получаването  на  настоящето  окржж- 
но,  всеки  учителски  съветъ  избира  комисия,  която  съвместно 
съ  представители  на  общината,  училищното  настоятелство, 
агрономството,  инжинерството,  околийския^  или  градски  ле- 
карь  (дето  нема  такъвъ  —  фелдшера)  определя  въ  най- 
кжсъ  срокъ,  съ  огледъ  на  местните  условия,  точно  работите, 
които  ще  пребва  да  извършватъ  учениците  и  ученичките 
отъ  всеко  отделно  училище,  като  се  има  при  това  предъ 
видъ  окржжното  на  Министерството  №  6340  отъ  19  мартъ 
м.  г.  и  чл.  3  отъ  Закона  за  трудовата  повинность.  Желател- 
но е  да  се  почне  изпърво  отъ  работи,  които  не  изискватъ 
особени  сечива  и  сж  свързани  съ  училищните  нужди  и  об- 
що съ  работата  въ  училище,  като  напр. :  почистване  на  учи- 
лищното здание,  на  училищния  дворъ  и  училищната  гради- 
на, измазване  на  училището,  изравняване,  настилане  и  зале- 
сяване на  училищните  дворове,  копане  ями  и  канали  за  от- 
ходните места,  ограждане  на  градините  съ  живъ  плетъ,  раз* 
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работване  на  училищните  градини  и  стопанства,  създаване 
на  овощни  градини,  извършване  на  подготвителна  работа 
по  построяване  акварии  и  терарии  въ  училищнигв  градини, 
построяване  релефи  на  мъ-стностьта  въ  училищната  гради- 
на или  въ  училищния  дворъ,  археологически  разкопки,  взе- 
мане мерки  за  разчистване  и  запазване  на  исторически  ста- 
рини, облагородяване  на  дръвчета,  постилане  и  залесяване 
улиците  и  площадите  около  училището  и  запълване  на  бла- 
тата и  траповете,  изравняне  и  настилане  на  игрища,  разху- 
бавяване на  читалищните,  общинските  и  църковните  дворо- 
ве, на  гробищата  и  други  бележити  места  въ  околностьта, 
правене  алеи  до  красиви  или  исторически  места,  залесява- 
не на  опр-Бд-влени  места,  окастряне  на  дървета,  построяване 
на  барачки  за  ученически  колонии  и  спасителни  домове  по 
пжтищата  и  полето,  приготвяне  на  дървенъ  материалъ  за 
дворни  огради,  училищна  покжщнина  и  др.,  почистване  пле- 
велите по  нивите  (окржжно  №  3894  отъ  15  февруарий  т.  г.), 
разработване  на  парцели  общински  или  държавни  мъста, 
които  да  се  засъватъ  и  използуватъ  отъ  самите  ученици 
и  пр.  и  пр. 

3.  Сжщата  комисия  взема  мерки  за  набавяне  чръзъ 
учениците,  общината,  училищните  настоятелства,  агроном- 
ството, инжинерството  и  пр.  най-необходимите  за  цъльта 
съчива  и  материали. 

4.  Технически  упжтвания  по  работите,  които  ще  се  из- 
вършатъ,  се  изискватъ  своевременно  отъ  съответните  спе- 
циалисти въ  най-близкия  центъръ. 

5.  Възъ  основа  на  изработения  отъ  комисията  планъ, 
учителскитъ  съвъти  опръдълятъ  най-изчерпателна  програма 
за  ежедневната  работа  на  учениците,  като  ги  разделятъ  на 
групи  споредъ  работата,  подготовката,  възрастьта  и  пола 
имъ.  Управляющиятъ  училището  ще  следи  за  най-точното 
изпълнение  на  тая  програма. 

6.  Всички  учители  и  ученици  сж  длъжни  да  извършатъ 
възложената  имъ  работа  и  то  по  определения  редъ  и  въ 
определено  време. 

7.  При  извършване  на  определените  работи  да  се  взе- 
матъ  всичка  мгърки  за  запазване  живота  и  здравето  на 
ученицитгь.  Въ  това  отношение  се  налага  най-голема  бди- 
телность  отъ  страна  на  учителите  ржководители. 

8.  Никой  учитель  или  ученикъ  не  може  да  се  освободи 
отъ  тая  трудова  повинность.  Изключение  се  допуща  само  по 
извънредно  важни  причини,  установени  съ  документи  и  то 
за  учителите  и  учителките  отъ  първоначалните  и  прогим- 
назиалните, съ  разрешение  отъ  окр.  училищенъ  инспекторъ, 
за  тия  отъ  средните  училища —  отъ  Министерството,  а  за 
учениците  —  отъ  съответните  учителски  съвети. 

9.  Работата  продължава  ежедневно  отъ  8—12  ч.  предъ^ 
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обЪдъ  и  отъ  2—6  ч.  слъдъ  объдъ,  като  времето  за  отиване 
и  връщане  не  се  смъта. 

10.  Ученицитъ  се  водятъ  и  връщатъ  отъ  работа  въ  редъ 
и  се  провъряватъ  при  започване  и  свършване  на  дневната 
работа.  Отсжтствуване  се  допуща  само  по  много  важни  при- 
чини и  то  установени  съ  документи.  —  При  работенето  се 
пази  най-добъръ  редъ. 

11  Въ  мБста,  дъто  връмето  пръзъ  опръдълената  сед- 
мица не  позволява  да  се  работи,  установенитъ  работи  се 
извършватъ  пръзъ  слъднята  седмица.  Въ  такъвъ  случай  глав- 
нитъ учители  и  директоритъ"  на  прогимназиитъ  донасятъ 
веднага  на  съответния  окр.  училищенъ  инспекторъ,  а  дирек- 
торигБ на  пълнитъ  и  непълни  сръдни  училища  —  въ  Мини- 
стерството. 

12.  Съ  тая  си  работа  ученицитъ  и  учителитъ  отбиватъ 
връменната  си  трудова  повинность,  ако  подлежатъ  на  по- 
викване за  такава. 

13.  Слъдъ  свършване  на  трудовата  седмица  главнитъ 
учители  и  директоритъ  пръдставятъ  въ  15-дневенъ  срокъ 
подробенъ  докладъ  за.  извършената  работа,  за  числото  на 
взелитъ  участие  ученици  и  учители,  пръписъ  отъ  програма- 
та и  най-важнитЬ  моменти  въ  изпълнението  й  и  мнънието 
на  учителскитъ  съвъти  върху  значението  и  организацията  на 
цълата  работа.  Главнитъ  учители  и  директоритъ  на  прогим- 
назиитъ ги  пръдставятъ  въ  окржжнитъ  училищни  инспекции, 
а  директоритъ  на  непълнигБ  и  пълни  сръдни  училища  — 
въ  Министерството.  Окржжнитъ  училищни  инспектори  пръд- 
ставятъ въ  едномъсеченъ  срокъ  въ  Министерството  общъ 
докладъ  за  първоначалните  училища  и  прогимназиите  въ 
окржзитъ  си. 

Министъръ  на  Народното  Просвъщение: 

Ст.  Омарчевски. 

Главенъ  секрета рь:  Д-ръ  Ст.  Доневъ. 


Неофициапенъ  отд-Ьлъ. 

А.  П.  Стоиловъ,  директоръ  на 
Народния  етнографически 
музей  въ  София. 

Двб  неизвестни  стихотворения  отъ  Неофита 

Бозвели, 

Нашитъ-  стари  писатели-учители  отъ  вр-вме  на  възраж- 
дането имаха  изв-встна  слабость  къмъ  стихотворната  фор- 
ма, която  се  ср-вща  въ  тъхни  чисто  прозаични  съчинения, 
дори  и  въ  писмата  имъ1).  Единъ  такъвъ  писатель  е  билъ  и 
архимандритъ  Неофитъ  Петровъ  Котленецъ  Бозвели,  отъ  ко- 
гото имаме  няколко  кратки  дидактични  стихове  въ  отдЪлни- 
гб  книжки  на  „Д-бтоводсгвото"  му-)  и  три  стихотворения  въ 
едно  негово  писмо  изъ  Хилендаръ  отъ  16  мартъ  1848  до 
Попъ  Дндрея  Попъ  Дойновъ  Робовски  въ  Елена3). 

Отъ  изв-бсгнитб  до  сега  Неофитови  стихотворения,  как- 
то и  отъ  двътъч  които  по-долу  се  печататъ  за  пръвъ  пжтьг 
става  явно,  че  той  се  е  стремилъ  да  пише  стихове,  въ  кои- 
то се  чувствува  силно  настроение,  но  за  съжаление  не  се 
проявява  особна  поетична  дарба.  Важно  е  обаче  да  се  от- 
6ъ\п-бжи,  че  неговата  любовь  къмъ  стихотворството  се  отра- 
жава  и  въ  прозата  му,  както  въ  „Мати  Болгария"4),  „Просвъ> 
щенньш  Европейцъ5)  и  др.,  така  и  въ  писмата  му6). 

Ето  първото  стихотворение  отъ  Неофита,  вмъ*стено  въ 
писмо  до  Новаковичъ,  Палаузовъ  и  Дприловъ : 


*)  Д-ръ  Ив.  Д.  Шишмановъ,  Наченки  отъ  руско  влияние  въ  бъл- 
гарската книжнина,  „Български  Лрегледъ"  V  (1899)  кн.  IX — X,  154  сл. 

2)  Срав.  часть  II  стихове  на  корицата  за  „надлежачества  за  об- 
хожден1е-то  съ  разши  лица",  часть  III — за  опръдЪление  на  граматиката, 
часть  IV  —  за  подкана  българскитъ  юноши  да  пръсмътятъ  и  часть  V  — 
дефиниция  на  географията. 

8)  В.  Д  Стояновъ,  Исторически  материяли  по  възражданието  на 
българский  народъ,  „Периодическо  Списание"  III  (1882)  164  —  166.  За 
живота  и  книжовно-обществената  дъйность  на  Попъ  Яндрея  Робовски 
вж.  у  М.  Г.  Радивоевъ,  Попъ  Дндрей  Робовски  („Сборникъ  на  Бъпгар. 
Якад.  на  наукитъ"  кн   XI  1920,  1—44). 

4)  „Браилско  Пер.  Списание"  IX  —  X  (1874).  1  —  46  и  XI— XII  (1876) 
73  -  103. 

5)  Д-ръ  Ив  Д.  Шишмановъ,  Единъ  непознатъ  трудъ  на  Неофита 
Бозвели,  „Сборникъ  за  народни  умотворения"  кн.  XVIII  (1901>  252—353. 

6)  Ор.  сй.  268  сл. 
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Любезньж  ми  Новаковичъ,  Г.  П:  А:! 

Ть1  Добръ  знаешъ  чи  тоя  свътъ  е  като  цвъте ! 
вартися  и  играе,  като  малко  Д-вте  ...  — 

Кат'  колело!  Скоро  ся  варти  обраща! 
внезапно!  Горнъе  Долъ,  и  Долн-ве  Горъ  завраща! 

всяюй  по  мнънш!  от  него  ся  захваща  .  .  . 
и  то  различно  по  Дълом  всвкиму  заплаща  ! 

Человъцьлте  мудруватъ,  стояще  Правь1 ! 
Обзартатся,  и  Гледат  кад'  Горски,  Плахи  Кравь1 ! 

(0  !  счаспя  по  случаю,  времениое  время  ! 
внезапопромъняемое !  несное  Бремя  !  .  .  . 

Рокъ,  судба  и  фортуна!  на  верх  Марапд*1къ  ся 

Пригращатъ! 

хоро  играющи!  крехчато  ся  вартят,  завращат!  .  .  .! 

Мудрш  же  Музь1 !  различни  цвЪт1я  собиратъ ! 
За  прекрасни  вънць1 !  да  Плетат  Ги  отбират  .  .  . 

съ  Торжественнь1  Пъснь1,  слично  Припъватъ! 
рачителей  Мудрости  !  нетл~внно  вънчазатъ  .  .  . 

Прочее  Премудрому  мало  Довлъетъ, 
Той  всячески,  как'  да  ся  Докарва,  Добръ  умъетъ  .  .  . 

Таковьж,  нипочто  никогажь,  незаблуждава. 
всякогажь  всякиму  —  и  Богу  угождава  •  -  -  - 

Стьш  же  законъ,  Правоспю  исполнява  - 
Благоинно  живя  —  въ  раи  ся  водворява  - 

Прочее  Блаженне!  По  Бозъ  тя  ублажавам 

За  то  и  о  Хртъ,  Братски  тя  поздравлявамъ 

Надъяся  чи  вече,  нещешъ  да  ся  умолчавашъ, 
но  щешъ  начна  да  нь1  отписувашъ,  да  Благопроизволявашъ — 

и  за  Преподобное  в.  состояже  обявлявашъ  -  - - 
въ  Многомятежното  ми  обстояше  Поугвшавашъ  -  - - 

Милодрапй  ми  Г :  златоцвъте ! 
Молимъ,  неотмтзнно  Тако  Благопроизволете  - 

и  които  за^  питат  —  от  наГ  Поздравете  -  - 
и  о  Хртъ  Искреность  Покажете  — 

всеблапй  Богъ  Дарувалъ  всвкиму  человъжу : 
умъ,  разумъ,  Память,  разсуждеше  и  совъсть  .  .  .  Прочее, 

мисли  разсуждай  и  чини  Г  :  Н  : 

Достопочтеннь1Й  ми  Любородци  Г :  ЬПколай  Пал.  и  Г 
вас1Л1Й  Ап  : !  Непостижимнми  вншняго  Промиела  Судбами  и 
Благоспю,  свобожденъ  и  въ  Константшополъ  наставленъ  ся 
нахождамъ,  и  жив-бю,  слава  всеб  :  Богу.  — 

Смншляя  удобопривратное  М1ра  состояше!  ми  Преми- 
на на  умот  —  какво  въ  1840-го  вь!  бъхъ  испроводилъ  50:  от 
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моите  си  Кат1хизнь1  книги,  за  любородна  любовь,  на  любо- 
•родць1те  да  ги  продадете  —  (тогасъ  въ  чести  сьж)  —  Памятя 
же  чи  и  в :  любород1е  ми  испроводихте  нЪколико  различим 
книги  —  но  не  памятя,  счета7  —  аз'  ли  оста\  или  в:  Любо- 
род^е  да  доплаща,  и  да  Дополни  счета.  — 

ТЪмже  убо  Молю,  да  Благопроизволите,  и  да  мя  увъ4- 
домлите,  за  спокойств1я  ми  Духа — за  кое  остаю  Благонадеж- 
ценъ  и  Есмь. 

ВЪ844-го°ЛЬ  А:  Н:  П:  К:  Доброжелающж  (=  Архи- 
Ноем."  3-го  мандритъ  Неофитъ  Петровъ  Котленецъ). 

Това  стихотворение  писано  „въК:  поль"  (=Цариградъ) 
на  3  ноемврий  1844,  два  месеца  и  половина  отбдъ  освобож- 
дението му  отъ  първото  заточение  въ  Св.  Гора1)  и  отправе- 
но въ  писмо  до  Новаковичъ,  Николай  Палаузовъ  и  Василия 
Априловъ,  е  твърд-в  интересно  по  съдържание.  Копие  отъ 
него  е  изпратено  отъ  покойния  Доростоло-Червенски  ми- 
трополитъ  Григория  (+  1898),  който  се  случилъ  при  смърть- 
та  на  Неофита  (  ^1 848),  до  Г.  С.  Раковски  въ  Бъ\пградъ  пр-взъ 
1861 2).  То  е  шесто  отъ  печатенигв  до  сега  Неофитови  писма3). 
Кой  е  този  Новаковичъ,  поставенъ  пръ\цъ  Палаузова  и  Апри- 
лова,  къмъ  които  се  обръща  въ  писмото,  не  ми  е  извъхтно. 
Отъ  това  писмо  разбираме,  че  Неофитъ  е  билъ  въ  препис- 
ка още  прЪзъ  1840  съблагод-втелигв  на  Габровското  училище, 
Николай  Стефановичъ  Палаузовъ  и  Василия  Априловъ4),  на 
които  изпра  ща  лъ  отъ  своитЬ  учебници  да  ги  разпродаватъ 
„за  любонародна  любовь,  на  любородцигв",  въ  зам-вна  на 
които  получавалъ  отъ  гЪхъ  други  книги. 

Второто  стихотворение  отъ  Неофита  е  въ  края  на  едно, 
негово  съчинение.  Последното  не  е  изц-бло  запазено  — липсу- 


1)  „Съвсъм  ъ  ненадейно  на  21  августъ  1844  год.  отецъ  Неофитъ 
освободенъ  вече  отъ  заточение,  се  явилъ  между  българитъ  въ  Балка- 
панъ"  Иорданъ  Попъ  Георгиевъ,  Неофитъ  Бозвели.  Стара-Загора,  1911. 
45  стр.). 

2)  Ярхива  на  Раковски  инв.  №  6698  —  въ  Народния  етнографиче- 
ски  музей. 

3)  Първо  Неофитово  печатено  писмо  е  изъ  Хилендаръ  до  Сава 
Стойковичъ  (=  Г.  С.  Раковски)  въ  Цариградъ  отъ  12  септемврий  1841, 
което  го  получилъ  слъдъ  20  години  („Дунавскьш  Лебедъ"  I  1861  брой 
47  отъ  22  августъ  1861);  второ  пакъ  изъ  Хилиндаръ  до  Йосифъ  Сокол- 
ски  въ  Габрово  отъ  24.  априлъ  1842  („Читалище"  I  1872  стр.  446  —  448) 
и  пръпечатено  отъ  Ц.  Гинчевъ  („Трудъ"  III  1890  стр.  468—472);  1рето  и 
четвърто  сжщо  изъ  Хилендаръ  до  Попъ  Андрей  П.  Д.  Робовски  въ  Еле- 
на отъ  1  декемврий  1847  и  отъ  16  мартъ  1848  („Период.  Списание"  III 
1882  стр.  158  —  1  66)  и  пето  изъ  Цариградъ  до  Габровскйтъ  чорбаджии 
отъ  12  декемврий  1844  (Я.  Шоповъ,  Едно  неизвъстно  писмо  на  Неофитъ 
Ьозвели  („Духовна  Култура"  1  1920  кн.  3  и  4,  стр  216—221). 

4)  Зл  първото  намърение  да  отворятъ  училище  въ  Габрово  вж  у 
менъ,  Къмъ  историята  на  Габровското  училище  („Общъ  Подемъ"  II  19)8 
кн.  1Х-Х,  стр.  456-462). 
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ва  му  началото.  И  то  е  изпратено  въ  пръписъ  сжщо  до  Раков- 
ски отъ  митрополитъ  Григория,  но  не  е  напълно  спазенъ  Нео- 
фитовиятъ  правописъ,  главни  букви  и  пр-впинателни  знакове.. 

Ето  текстътъ  на  стихотворението  : 

блеснася  св-втлината 

распраснася  марчинзта 

прогледнася  притворность1  покрьшало 

въ  като  сущо  кристално  угледало 

Зефироживотворньш  воздухъ  пов-вя 

Лицем-вровъ  покрьтала  развея 

Защо  на  человъщите  ся  додъя 

Зато  да  говоря  повече  не  смъя. 

Всякиго  на  разсудокъ  правъ  оста  вя  мъ 

Защо  азъ  въ  заточеше  ся  забавямъ 

Но  судбами  Вь1шняго  ся  управлявамъ 

И  спасително  добръ"  ся  устроявамъ 

за  общо  добро,  никогажь  не  умолявамъ 

и  на  онъ  св-бтъ,  зато  незаборявамъ  .  .  . 

прочее  мила  мати  болгар1я! 

кой  да  тя  уплачи ;  освънь  пророкъ  1ерем1я ! 

призови  го  високо  на  планината  да  ся  качи 

умилно  наръди,  и  жалостно  уплачи  — 

Защо,  сьшовь1те  вейте  всъянь1 

въ  лицемърството  са  разв-Бянь1  .  .  . 

отъ  никого  вече  ни  ги  е  срамота  — 

нити  щатъ  да  знаятъ,  чи  е  отъ  бога  гр-вхота 

но  мати  !  иматъ  и  сущи  които  знаятъ 

тъхъ  неоставятъ  жално  да  тя  уплачатъ 

чи  насилно  ги  въ  заточеше  влачатъ 

всето  имъ  взиматъ,  голь1  ги  соблачатъ 

въ  поносъ  и  у  коризна  ги  ублачатъ  — 

на  това  Богодарно  златно  време  .  .  . 

Отъ  Султанатъ  вейте  добринь1  предобмме 

а  отъ  гбхното  предателство,  отъ  всбхъ  ся  отбь1хме 

на  то  Друпи  ся  веселятъ  и  скачатъ 

а  нашите,  жално  наръждатъ  и  плачатъ 

Само  вь1шнь1Й  на  добро  да  ги  поставя 

и  на  което  имъ  е  полезно,  да  ги  управя 

Доволно  въ  марзината  да  ся  маятъ 

просвъщешето  си,  дано  познаятъ 

да  разумъятъ  отъ  кои  ся  преда ватъ 

и  кои  волць1  гь1  грабятъ  и  давятъ, 

сиромаси  на  които  ся  надъватъ 

Т1и  за  да  ги  на  добро  наета вятъ 

оньт  ги  за  рушветн  продаватъ 

и  до  такова  состоян1е  докарватъ 

мънць1те  си  за  владь1чнина  да  продаватъ 

и  колко  опрецБлятъ  гроша,  на  владьщь!  да  даватъ 
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Яко  и  дъщата   имъ  отъ  гладь1  да  мратъ,  и  голи 

оставатъ 

само  Т1И  н-вкакъ,  подъ  афор13мо  да  не  подпадатъ. 

Това  стихотворение,  като  оставямъ  настрана  външната 
му  форма,  напълно  характеризира  душевнитБ  терзания  на 
Неофита  Бозвели,  тоя  великъ  борецъ  съ  фенерското  духо- 
венство. То  е  отгласъ  на  ония  му  душевни  мжки,  които  му 
причинило  гръцкото  духовенство,  да  бжде  на  два  пжти  за- 
точванъ  въ  Св.Тора  :  първия  пжть  отъ  1841  —  1844  и  вто- 
рия отъ  1845  — 1848,  където  и  склопилъ  очи.  Той  не  роптае 
толкова  противъ  своята  зла  сждба,  колкото  противъ  участь 
та  на  българския  народъ,  който  еднакво  се  пръхлЪдва  отъ 
гръцкитъ'  владици  и  отъ  гъркоманигв  българи  чорбаджии. 
Само  просвещението  ще  му  отвори  очигб,  за  да  познае  ви- 
новниците на  своето  нещастие. 

Стихотворението  не  е  датирано,  за  да  знаемъ  да  ли  е 
писано  пр-взъ  първото  или  второто  му  заточение.  Мисля,  че 
тр-вба  да  го  отнесемъ  къмъ  първото  му  заточение,  защото, 
споредъ  писмото  му  до  Раковски  отъ  12  априлъ  1841,  той 
билъ  съвсбмъ  неочаквано  задигнатъ  отъ  леглото  въ  Л-всков- 
ския  мзнастиръ  и  закаранъ  отъ  трима  сеймени  на  заточение 
въ  Св.-Гора,  като  оставилъ  конет+5  и  вещитъ-  си.  Изобщо 
духътъ  на  това  стихотворение  много  напомня  съдържанието 
на  споменатото  до  Раковски  писмо. 

София,  26  декемврий  1920. 


Вънцеславъ  Димитровъ,  учитель,  въ  I.  м.  г.  въ  София. 

Обучението  по  математика  въ  нашит*  срЪдни  училища.. 

I.  Образователното  и  възпитателно  значение  на 
математиката. 

Извъстно  е,  че  крайната  цъль  на  образованието  е  фор- 
миране характеръ  у  човека.  А  коя  друга  наука,  осв"бнъ  ма 
тематиката  съ  своигб  точни,  опр-ъд-влени  принципи  и  прави- 
ла, съ  връзката  между  алгебричнигв  формули  и  д-бйстви- 
телностьта  може  да  допринесе  повече  за  съвършенството 
на  волята,  за  възстановяване  идеята  на  правото  и  справед- 
ливостьта  въ  живота  ?  Но  въ  нашето  общество  още  съще- 
ствува убеждението,  че  математиката  е  символична  наука,  коя- 
то има  свой  особенъ  езикъ,  особена  логика,  особена  грама- 
тика, достжпна  само  за  избрани  натури.  Въ  училището  по 
стоянно  се  наблюдава,  че  мнозина  ученици  слабо  разбиратъ 
математика,  отъ  тукъ  и  заключението,  че  ученици,  които 
не  усп"Бватъ  въ  тая  наука,  н-вматъ   математически  способно- 
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сти.  Туй  схващане  е  криво,  защото  слабиятъ  успЪхъ  се  дъл- 
жи не  на  неспособностьта  да  схващатъ  тая  наука,  а  на  неу- 
довлетворителното  й  преподаване  въ  нашите  училища.  Из- 
глежда, обаче,  напосл-вдъкъ,  че  на  обучението  по  математи- 
ка почва  да  се  обръща  все  по  гол"бмо  внимание  и  да  се 
поставя  на  по-солидни  и  научни  основи  Това  е  отрадно  яв- 
ление, защото  обучението  по  тая  дисциплина  е  едно  отъ 
най-важните  средства  за  умственото  развитие  на  човека. 
Математиката  е  единъ  видъ  практически  курсъ  на  логиката. 
Тя  борави  съ  чисто  абстрактни  познания.  Главната  цъ\пь  при 
нейното  изучване  не  е  толкова  да  се  придобиятъ  известно 
количество  позитивни  познания,  колкото  да  се  развие  и 
упражни  разокдъкътъ,  да  се  даде  по-голяма  сила  на  внимание- 
то, по-гол-вма  ув-вреность  и  твърдость  на  мисъльта,  а  освЪнъ 
туй  и  повече  краткость  и  ясность  въ  езика,  та  по  такъзъ* 
начинъ  да  се  дисциплинира  умътъ  и  да  се  направи  способенъ 
не  да  се  разсейва  въ  страни,  а  да  се  съсредоточава  върху 
даденъ  въпросъ.  Съвременната  педагогика  изисква  отъ  уче- 
ника не  само  познания  за  живота,  но  и  да  привиква  неу- 
морно да  се  стреми  къмъ  истината,  къмъ  логическо  мисле- 
не и  изразяване,  къмъ  сериозенъ  и  самостоенъ  трудъ.  Зато- 
ва прЪдвидениятъ  материалъ  за  минаване  въ  горните  кла- 
сове на  средните  училища  споредъ  програмата  требва  да 
става  чрезъ  съзнателни  занятия,  придружени  съ  редъ  само- 
стойни упражнения,  засегащи  всички  отдели  на  тая  дисци- 
плина и  то  така,  че  обучението  да  спомогне  за  реализиране 
основната  цель. 

Изучаването  на  математиката  е  важно  не  само  поради 
познанията,  които  дава  тая  наука,  но  и  поради  многото  й 
приложения  въ  индустрията,  астрономията,  физиката,  меди- 
цината, химията  и  пр.  Развитието  на  съвременната  култура 
и  *знание  предявява  такива  искания  отъ  гимназиалното  обра- 
зование по  математика,  каквито  нашите  гимназии,  педагоги- 
чески и  специални  училища  мжчно  могатъ  да  дадатъ,  ако 
преди  всичко  учебните  пособия  не  се  пригодятъ  за  цельта. 

Въ  делото  на  обучението  по  математика  въ  горния 
курсъ  на  средните  училища,  учебникътъ,  като  ржководство 
на  ученика,  играе  важна  роль.  Нуждата  отъ  такива  посо- 
бия е  много  голема,  ето  защо  трудътъ,  който  съставителите 
си  даватъ  за  написването  имъ,  не  е  безъ  значение.  За  всич- 
ко това,  разбира  се,  спомагатъ  много  чуждите  литератури, 
които  изобилватъ  съ  всекакъвъ  видъ  методично  наредени  и 
съ  най-отбрано  съдържание  учебници,  ржководстЕа,  сбор- 
ници и  пр. 

Нашите  съставители,  съобразявайки  се  съ  изискванията 
на  програмата  по  математика  за  средните  училища  и  про- 
сггБдвайки   чуждите  ржководства,  се  могатъ  да  подбератъ 
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необходимото,  полезното,  практичното  и  всичко  хубаво,  кое- 
то съотвЪтствува  и  отговаря  на  силите  на  нашите  ученици. 

Наистина,  учител ьтъ  е  душата  на  обучението,  и  отъ  не- 
говите солидни  познания  и  подготовка,  отъ  неговия  методи- 
ченъ  похватъ  зависи  усп-вхътъ  на  преподаването  на  всбки 
клонъ  отъ  математиката,  Той  може  да  възбуди  желание 
къмъ  полезна  и  самостойна,  класна  и  домашна  работа  у 
учениците,  да  възбуди  интересъ  къмъ  предмета,  не  само  ко- 
гато разкрива  нЪщо  ново,  но  и  когато  проверява  знанията 
имъ  устно  или  чръзъ  писмени  упражнения.  Учительтъ  може 
да  спомогне  и  за  развитие  на  стремежъ  всрЪдъ  учениците 
къмъ  придобиване  знания,  любовь  къмъ  науката,  па  и  ува- 
жение къмъ  самия  него.  Той  ще  може  да  използува  различ- 
ните способности  на  ученика,  които  сж  отъ  ртзшаваще  зна- 
ние при  обучението  по  математика  :  възприемането  —  апер- 
цепцията,  понятното  схващане  —  абстракцията  и  приспосо- 
бяване —  упражнението.  Но  се  пакъ  теоретическите  позна- 
ния и  педагогическиятъ  опитъ  не  сж  още  достатъчни,  за  да 
може  преподавательтъ  да  постигне  съ  своето  преподаване 
онези  резултати,  които  общото  образование  изисква.  За  да 
се  постигне  при  обучението  формално-образователна,  а  така 
сжщо  и  практическа  полза,  требва  да  си  служимъ  съ  раз- 
ни видове  пособия,  като  учебници,  задачници,  методически 
ржководства  за  учители,  пълни  научни  курсове  и  др.,  а  така 
сжщо  и  съ  известни  средства  при  предаването,  като  раз- 
яснения, изпитвания,  писмени  работи  и  др. 

II.  Значението  на  учебника  по  математика. 

За  добрия  успехъ  по  математика  требва  добре  наго- 
денъ  учебникъ.  Тоя  последниятъ  требва  да  отговзря  на  всички 
съвременни  педагогически  изисквания,  да  съдържа  въ  пъ- 
ленъ  размеръ  предвидения  учебенъ  материалъ,  да  е  изло- 
женъ  тоя  материалъ  обстойно,  методично,  научно,  съ  лекъ 
и  достжпенъ  за  учениците  езикъ.  Така  ще  може  да  се  уле- 
сни задачата  на  учителя  и  да  се  помогне  на  ученика  по-лб- 
сно  да  се  възприеме  и  усвои  учебната  материя.  На  тези 
условия  най-вече  требва  да  отговаря  учебникътъ  по  алгебра 
за  I  гимназиаленъ  класъ,  защото  учениците  въ  тоя  класъ 
тепърва  започватъ  да  привикватъ  да  манипулиратъ  съ  ал- 
гебричните числа  и  изрази  основните  елементи  на  алгеб- 
рата. Учебникътъ  изобщо  требва  да  съдържа  фундаментал- 
ните положения  на  науката,  изложени  въ  кратка  форма. 
Различните  методи  и  похвати  при  решението  могатъ  да  бж- 
датъ  изяснени  при  практическите  занятия.  Теорията  требва 
да  бжае  доведена  до  минимумъ  —  учебникътъ  да  бжде 
кратъкъ. 

Учебниятъ  материалъ  има  значение  за  образованието, 
само  когато  ученикътъ  може  да  си  служи  съ   него  и  всеко- 
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га  да  го  прилага  въ  конкретни  случаи.  Всвко  обучение  е 
възможно,  когато  се  помнятъ  пръдстави,  понятия  и. правила. 
Обучението  требва  да  става  съ  такова  пособие,  което  да 
помага  на  ученицитъ  сами  да  намиратъ  основанията  на  пра- 
вилата. Отъ  ръководството  се  изисква  да  посочва  пжтя, 
който  тр-вбва  да  слъдватъ  ученицигв  за  постигане  извъстна 
цъль.  Учебни кътъ  въ  ржцъгв  на  ученика  е  едно  необходи- 
мо помагало  за  разбиране  математиката.  Въ  туй  отношение, 
за  съжаление,  малцина  сж  он"бзи  съставители,  които  сж  про- 
явили умение,  практика  и  педагогическа  опитность  въ  свои- 
те- учебници.  Мнозина  отъ  твхъ  не  само  не  излагатъ  раз- 
брано, достжпно  и  ясно  материала,  но  и  не  вървятъ  по  опръ- 
дъленъ  методиченъ  пжть,  обосноваватъ  не  научно,  механи- 
чески, единъ  математически  процесъ.  а  знае  се,  че  методътъ 
е,  който  спомага  най-вече  за  по-лесното  възприемане  поня- 
тията и  правилата  на  всъка  дисциплина.  Най-добриятъ  ме- 
тодъ  за  заякчаване  и  усилване  способноститъ  на  ученицигв  е 
Сократовиягъ— ученицигв  сами  да  намърватъ  познанията,  кои- 
то искаме  да  имъ  съобщимъ.  Но  при  обучението  по  математика 
тоя  методъ  не  всъки  пжть  е  удобенъ.  Има  доказателства,  които 
учительтъ  тръбва  предварително  да  изложи,  за  да  покаже 
на  ученицитъ  пжтя,  който  тръбва  да  слъдватъ.  Въ  матема- 
тичната  наука  могатъ  да  се  прилагатъ  най-разнообразни  ме- 
тоди, стига  да  се  постигнатъ  по  най-простъ  и  най-лекъ  на- 
чинъ  очакванитъ  резултати.  Тръбва  да  признаемъ,  че  въ 
разнообразието  на  методитв  и  похватитв  е  силата  на  при- 
влекателността на  математиката.  На  практика  за  насъ  е 
всъкога  приятно,  ако  резултатигв  отъ  нашето  мислене,  до- 
бито по  единъ  методъ,  могатъ  да  се  провърятъ  и  по  другъ 
методъ.  Такава  провтзрка  рззвива  и  укртзпва  нашитъ  раз- 
сжждения,  насочва  вниманието  на  ученика  върху^ самитъ  по- 
нятия и  опр-вдъления,  възбужда  интересъ  у  него,  развива 
волята  му  и  служи  зз  поср-вдникъ  между  нея  и  знанията. 
Повтарямъ,  че  добръ  нареденото  ржководство  въ  ржцъгв  на 
ученицитъ  ще  помогне  за  по-лесното  разбиране  и  усвоение 
правилата  на  математиката,  ученицигв  ще  привикнатъ  да  се 
занимаватъ  самостойно,  ще  се  научатъ  точно,  опръдвлено  и 
ясно  да  излагатъ  и  изказватъ  мислигб  си,  да  разширяватъ 
своигв  знания  и  да  закръпятъ  познанията  си  върху  минатия 
материалъ. 

Както  е  известно,  съединението  на  съвместни  знания 
въ  едно  логическо  наредено  цъ\по  се  нарича  система.  Мате- 
матиката се  стреми  да  групира  еднороднитъ  знания,  да  ги 
свърже  въ  система.  Научното  изложение  на  учебника,  значи, 
требва  да  се  основава  на  опр-вдт?лена  система,  която  да 
разпр-вд-вля  знанията  правилно.  Въ  всички  отдали  на  тая 
наука,  наложително  е  ученицитъ  да  се  упжтватъ  самостойно, 
да  образуватъ   слъдствия  и  умозаключения  и  голъма  часть 
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отъ  знанията  сами  да  придобиватъ.  Изложението  на  учеб- 
ника да  е  такова,  че  правилото,  формулата  да  следва  отъ 
примера. 

Отъ  гол-вма  полза  за  добрия  успъ^ъ  при  преподаване- 
то представлява  онзи  учебникъ,  въ  който  отбдъ  всбко  пра- 
вило, слъ\дъ  всеки  параграфъ  сж  поставени  редъ  въпроси, 
на  които  ученикътъ  требва  да  отговори.  Съ  гбзи  питания 
се  повтаря  предаденото,  прави  се  пр^гледъ  на  изученото, 
изтъква  се  връзката  или  разликата  между  преподадения 
урокъ  и  минатия  учеоенъ  материалъ.  По  този  начинъ  на 
ученика  става  ясно,  какъ  да  приготви  зададения  урокъ 

Не  сж  безъ  значение  и  историческите  бележки,  вмък- 
нати въ  некои  учебници.  Те  сж  отъ  важность  не  само  за 
учениците,  но  и  за  ония  преподаватели,  които  не  сж  могли 
да  се  добератъ  до  тези  ценни  научни  сведения. 

Нареждането  на  материала  въ  учебника  изисква  да  има 
еднаквость  въ  определенията,  еднаквость  въ  означенията. 
Най-големо  безредие  въ  учебниците  има  въ  означенията  на 
геометричните  елементи.  Всеки  знае,  какво  разнообразие 
има  при  означение  обемите,  околните  и  пълни  повърхнини 
на  телата,  апотемите,  околни  и  основни  ржбове,  дължина 
на  окржжностьта,  лице  на  кржгъ,  височина  въ  /\-къ,  висо- 
чина на  телата,  медиани,  жглови  коефициенти  въ  аналит. 
геометрия,  разни  видове  уравнения  на  прави  и  пр.  Сжщото 
разнообразие  се  среща  и  въ  дескриптивната  геометрия  при 
означенията  на  прободи,  проекции,  стжпки,  отклонения  и  пр. 
Ями  въ  тригонометрията  ?  Едни  бележатъ  хипотенузата  въ 
правожгълния  ^_-къ  съ  с,  а  катетите  съ  а  и  /?,  а  други  пъкъ 
съ  а  —  хипотенузата,  а  съ  Ъ  и  с  —  катетите  и  пр.  и  пр. 

При  изложението  на  материала  въ  ржковоцството  треб- 
ва да  се  прилага  въ  некои  случаи  и  дедуктивниятъ  методъ 
—  т.  е.  ла  се  изхожда  отъ  закона,  истината,  правилото  и 
да  се  отива  къмъ  примера  и  приложение  изучените  фор- 
мули. Никоя  друга  наука  не  може  по  добре  да  ни  научи  на 
дедуктивенъ  методъ,  да  ни  накара  да  разберемъ  всичката 
му  цена  и  полезность,  както  математиката.  Последнята  е 
образецъ  на  истинско  научно  възпитание.  Тя  требва  да 
систематизира  всичко  така,  че  да  преживеемъ  естетична 
наслада  отъ  елегантностьта  на  примера  и  ръщението.  За  да 
имаме  по  голема  полза  отъ  нея,  требва  да  се  разширятъ 
повече  онези  отдели  отъ  тая  наука,  които  иматъ  практиче- 
ско приложение,  като:  лихви,  капитали,  разни  видове  ренти, 
амортизации,  осигуровки  и  др  ,  които  могатъ  да  ползуватъ 
ученика  въ  живота.  Такава  цель  се  преследва  и  съ  поня- 
тието за  функция,  която,  заедно  съ  графичното  представя- 
не, образува  центъра  на  учебната  материя  на  реформира 
ното  напоследъкъ  математическо  образование.  Учениците 
■следва  тъ  съ  разбиране  и  успехъ  това  нововъведение,  което 
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принася  ц-внно  подобрение  въ  общото  образование  и  доставя 
полезни  и  необходими  познания  на  всички  учащи,  които  се 
отдаватъ  на  практика  въ  живота,  или  които  се  посветяватъ 
на  медицина,  техника,  физика,  математика  и  пр. 

III.  Значение  на  сборниците  по  математика. 

За  да  се  получатъ  он-взи  резултати;  които  общото  образо- 
вание изисква,  необходимо  е  покрай  учебницитъ  да  се  въ- 
веждатъ  и  сборнацитгъ,  които  заематъ  важно  мъсто  въ  обу- 
чението по  математика.  Сборницигв  отъ  задачи  и  упраж- 
нения тръбва  да  се  пригодятъ  така,  че  задачигв  въ  по-голъ- 
мата  си  часть  да  криятъ  залогъ  за  по-сериозно  проникване 
въ  духа  на  материята,  въ  духа  на  анализата,  залогъ  за  по- 
добро  усвояване  теорията  на  предмета  отъ  ученицигв.  Ос- 
в-бнъ  това,  тб  тръбва  да  обхващатъ  пръдвидената  материя, 
да  съдържатъ  упражнения  отъ  разнитъ  отдъли  на  физиката, 
геометрия  и  др.,  да  сж  достжпни  по  съдържание  и  форма  на 
ученицитъ  отъ  съответния  класъ  и  да  сж  придружени  съ 
достатъчно  характерни  упражнения,  добръ  подбрани  задачи, 
нужни  за  повторение  на  всичко  изучено  чръзъ  съзнателни 
занимания,  които  да  развиватъ  разсждителната  способность 
на  учащитъ.  Сборницигв  тръбва  да  бждатъ  наредени  по  извъ- 
стенъ  редъ,  като  се  избътва  хаосътъ  въ  употръбата  на  слож- 
ните радикали,  всевъзможните  отрицателни  корени  и  сте- 
пенни показатели,  периодически  дроби  и  пр.,  какъвто  ха- 
осъ  се  ср-вща  въ  н-вкои  наши  сборници.  Тръбва  по-гол-вмъ 
трудъ,  грижливость  и  сериозно  внимание,  когато  се  подби- 
ратъ  задачигв,  когато  се  даватъ  планове,  ръшения  и  обяс- 
нения. За  тази  цъль,  покрай  ползуването  отъ  чуждата  лите- 
ратура, тръбва  да  се  вмъква  и  много  такова,  което  да  е 
плодъ  на  дългогодишна  учителска  практика.  Сборникътъ  е 
едно  необходимо  помагало  въ  ржцЪтв  на  ученика  за  разби- 
ране математиката,  а  въ  ржцъгв  на  учителя  —  да  има  ви- 
наги наготово  по-гол-вмъ  изборъ  отъ  задачи  за  писмени 
упражнения,  та  по  такъвъ  начинъ  да  пести  вр-вмето,  което 
тр-вбва  да  употръби,  за  да  прътледа  разни  ржководства  съ 
подходни  за  ц-вльта  задачи,  или  пъкъ  самъ  да  ги  съставя. 
Систематически  наредениятъ  сборникъ  кара  ученика  да  на- 
мира крайния  резултатъ  на  въпроса,  а  съ  помощьта  на  ло- 
гическо умозаключение  да  ръчпава  задачи  отъ  разнитъ  от- 
дъли на  тази  наука.  Въ  всвки  сборникъ  тр-вбва  да  се  да- 
ватъ общи  упжтвания  за  ръшения  на  задачигв.  Всвка  зада- 
ча за  ученика  е  действие,  при  което  той  тръбва  да  мисли 
и  да  знае,  защо  оперира  така.  При  всвка  р-вшена  задача 
тр-вбва  да  се  дава  :  1)  планъ  на  р-вшението,  2)  изчисления 
и  3)  обяснения.  Р-вшението  да  е  прътледно,  изчисленията  да 
сл"вдватъ  едно  слъдъ  друго  въ  логическа  посл-вдователность, 
обясненията  да  сж  изложени  съ  точенъ  математически  езикъ, 
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сбито  и  ясно,  като  при  това  се  обръща  внимание  на  съобра- 
женията, които  сж  пръдизвикали  изчисленията.  Ръководей- 
ки се*  отъ  такъвъ  сборникъ,  ученицитъ  ще  привикнатъ  на 
редъ,  ще  се  интересуватъ  отъ  всичко,  що  се  учи,  ще  ста- 
натъ  самостойни  и  в^щи  при  прилагане  на  практика  зако- 
нитв  и  правилата  на  математиката,  което  ще  спомогне  по- 
лесно  да  възприематъ  сроднитв  науки  и  ще  развие  у  гвхъ 
способность  логически  да  мислятъ  и  да  се  изразяватъ.  Го- 
ляма роля  въ  обучението  по  математика  играятъ  и  писме- 
нитъ  работи.  Особено  внимание  требва  да  се  обръща  на 
домашнитв  работи,  като  най- полезни  и  най-удобни  за  ръ 
шаване.  Съ  тъхъ  ученицитъ  могатъ,  съобразявайки  се  съ 
наставленията  на  пръподавателя,  да  повГарятъ  изученото  въ 
класъ,  да  го  схванатъ  и  асимилиратъ  по-добр-в,  да  употръ- 
бяватъ  по-смислено  свободното  си  връме  и  да  се  приучатъ 
на  работа  и  трудъ,  а  не  на  мързелъ.  Задачигв,  които  трвб- 
ва  да  се  избиратъ  за  домашна  работа,  тр-вбва  да  бждатъ 
два  вида:  1)  задачи,  които  се  диктуватъ  за  прилагане  раз- 
казаното въ  класъ  и  2)  задачи,  които  не  сж  тъй  свързани 
съ  пр-вподаването.  "Гбзи  послъднигв  изискватъ  упжтвания 
въ  класъ.  Тия  задачи,  обаче,  тръбва  да  не  бждатъ  словни, 
за  да  не  въвлъкатъ  ученика  въ  заблуждения  и  гръшки.  То- 
ва е  накарало  математицитъ-  въ  нъкои  западни  държави  на 
конгреситъ  пръзъ  послъднигв  години  да  взематъ  ръшения 
да  се  избътватъ  въ  бждаще  дълги  сплетени  задачи  за  до- 
машни, класни  и  изпитни  упражнения,  които  съдържатъ  и 
обематъ  материалъ  отъ  нъколко  клона  на  математиката, 
защото  това  много  пръчи  за  закръпване  познанията  на  уче- 
ника и  за  сериозно  проникване  въ  изученото.  Не  казвамъ, 
че  не  тръбва  да  се  срвщатъ  упражнения,  не  тр-вбва  да  се 
даватъ  задачи  отъ  н-бколко  части,  отъ  различни  отд-бли, 
ксито  ученикътъ  по  опр-вдъленъ  планъ  и  система  тр-вбва  да 
ръши.  Напротивъ,  тръбва  да  даде  мъсто  и  на  тъхъ,  за  да 
се  улесни  обобщаването  на  всичко  минато.  Само,  че  гк 
тръбва  да  бждатъ  упростени,  за  да  могатъ  да  се  разбиратъ 
и  р-вшаватъ  отъ  ученицитв. 

При  ръшението  на  задачигв  отъ  сборника,  взети  за 
образецъ,  нуждно  е  грижливо  да  се  изработватъ  всички 
означени  дъйствия,  да  се  прилагатъ  съотвътнитъ  свойства, 
изчисленията  да  се  извършватъ  по  кратъкъ  пжть,  като  се 
придържаме  най-много  6  всички  възможни  опростявания  и 
съкращения.  Така,  напр.,  едно  важно  првимущество  иматъ 
онвзи  учебници  за  I  и  II  гимназиални  класове,  въ  които  за- 
дачигв по  съставяне  уравнения  отъ  I  и  II  ст.  съ  едно  и  по- 
вече неизвъстни,  се  даватъ  ръшени  по  нъколко  начина,  та 
ученицитъ  виждатъ,  какъ  се  разсжждава  и  навикватъ  да 
излагатъ  накратко  тия  си  разсжждения.  Когато  р-вшението 
става  по   изучени  формули,  разсжжденията  сж  ненужни,  но 
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когато  става  чрЪзъ  уравнение,  разсжжденията  требва  да  се 
излагатъ  накратко.  Знае  се,  че  най-голема  трудность  учени- 
ците срЪщатъ  при  съставяне  уравнения,  защото  въ  случая 
правила  не  могатъ  да  дадатъ.  Нека  прибавя  тукъ,  че  когато 
се  почне  да  се  изучава  н-вщо  ново,  требва  всвкога  за  изход- 
на точка  да  вземемъ  единъ  примЪръ,  който  да  напишемъ 
на  черната  дъска,  за  да  видятъ  учениците,  какъ  се  излага 
задачата  съ  всичките  нейни  подробности.  Учительтъ  самъ, 
или  съ  помощьта  на  нЪкой  по-силенъ  ученикъ,  требва  да 
работи  на  черната  дъска,  като  запитва  постоянно  ученици- 
гв върху  хода  и  способите,  за  да  могатъ  и  те  отъ  своя 
страна  да  помагатъ  за  намиране  решението,  което  търсимъ 
и  да  сж  постоянно» всички  въ  течение  на  работата.  При  ре- 
шаване всвка  задача  отъ  тоя  отд-влъ  всеки  различава  три 
нЪша :  съставяне  уравнение,  решаване  и  изследване  зада- 
чата. Такъвъ  начинъ  на  работа  има  двояко  значение  :  прак- 
тическо, което  е  очевидно  и  което  позволява  както  на,  учи- 
теля, така  и  на  ученицигв  да  икономисватъ  времето,  и  обра- 
зователно, което  се  състои  въ  това,  че  приучва  ученика  да 
заб-вл-взва  различните  съчетания  на  чиспага,  изразите  и 
свойствата  на  разните  действия.  (Продължава). 


Ал.  Радославовъ,  глав.  инспекторъ 
при  М-вото  на  Н.  Просвещение. 

Обучението  по  естествена  история. 

Поводъ,  за  да  напиша  тия  бележки,  ми  даде  ревизион- 
ната практика.  См-втамъ,  че  като  се  изтъкнатъ  главните  прин- 
ципи и  положения,  на  които  тр-вбза  да  почива  естествено- 
историчното  обучение,  ще  се  избътзатъ  известни  грешки, 
които  спъватъ  самото  преподаване,  прЪчатъ  за  усвояване 
учебната  материя  отъ  учениците  и  главно  —  да  се  постигне 
цельта,  която  се  гони  сь  обучението  по  естествена  история 
въ  средните  училища. 

На  първо  мвсто,  при  всеко  преподаване,  при  разра- 
ботване на  най-малка  часть  отъ  естествено-историченъ  мате- 
риалъ,  требва  да  се  има  винаги  прецъ  видъ  цельта,  която 
си  поставя  обучението  по  природознание.  Ясно  схваната  цель 
ще  ни  подскаже  и  осмисли  средствата,  начините  за  нейното 
постигане.  Цельта,  високата  цель  на  естествено  историчното 
обучение  е:  запознаване  съ  живит/ъ  и  не  живи  твари  на 
природата,  разбиране  функционалната  зависимость  между 
тгъхната  направа  и  служба,  проникване  въ  тгьхнитгь  вза- 
имни отношения  и  тгьхното  развитие;  разбиране  на  един- 
ството и  еволюцията  срп>дъ  природата.  При  постигане  на 
тази  цель,  като  естественъ  резултатъ,  се  явява  по-лесното 
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ориентиране  на  ученика  въ  практическия  животъ,  разви- 
ване на  наблюдателната  способность,  сржчность,  умение, 
укрепване  и  заякване  на  разсждителната  способность,  раз- 
ширяване на  умствения  кржгозоръ  и  създаване  на  мирогледъ, 
тъй  нуженъ  за  всъки  човЪкъ. 

За  да  се  постигне  поставената  ц-бль  и  да  се  развиятъ 
посочените  способности  въ  възпитаниците,  естествено-исто- 
ричното  обучение  требва  да  отговаря  на  известни  общи 
условия.  Главните  отъ  тия  условия  сж  :  Първо  —  естествено- 
историчното  обучение  требва  да  бжде  нагледно.  Този  е  глав- 
ниятъ  и  сжщественъ  принципъ,  на  който  требва  да  почива 
обучението  по  природните  науки.  Той  е  най-елементаренъ  и 
всекиму  познатъ. 

Използува  се,  обаче,  това  начало  най-различно  и  по- 
всевъзможенъ  начинъ,  който  често  пжти  дава  и  отрицателни 
резултати. 

Преди  всичко  нггледностьта  требва  да  бжде  непосред- 
ствена. Ученикътъ  требва  да  получи  непосредствено  самъ 
представи  за  естествения  обектъ.   При  получаване  на  пред- 
ставите, требва  да  участвуватъ  по  възможность  всички  сетив- 
ни  органи,  тогава   и  понятието  на  ученика  за  съответния 
обектъ  ще  бжде  по-пълно,  по-ясно,  ще  има   смисъль  и  съ- 
държание.   Затова    пълни  и    ясни   понятия   за  обектите  и 
явленията  се  получаватъ  средъ  волната  природа  и  при  прак- 
тическите упражнения,  защото  тогава  ученикътъ  е  самъ  из- 
следвачъ,  учительтъ  е  само  неговъ  ржководитель,  по-право 
поощритель.  Така  се  изучаватъ  природните  обекти   и  явле- 
ния смислено  и  се  вниква  въ  техната   направа   и  служба  и 
въ  зависимостьта  на  последните.  Не  е  обучението  нагледно, 
ако  се  извършва  по  картини,  рисунки  и  модели,  когато  мо- 
гатъ  да  се  представятъ  на  сетивата  на  ученика  природните 
обекти  за  непосредствено  възприемане.  Напримеръ,  не  бива 
да  се  из\чава  мъртвата  коприва,  или  кой  да  е  другъ  пред- 
ставитель  на  която  и  да  е  фамилия  отъ  растенията,  по  кар- 
тина, когато  целата  околность  е  осеяна  съ  това  растение. 
Не  е  и  нагледно  преподаването  за  мъртвата  коприва,  коки- 
чето и  др.,  когато  е  донесено  само  едно  стръкче,  и  учительтъ 
отъ  катеизата  разчленява  и  показва  частите  му.  Обучението 
е  нагледно,  когато  въ  ржцете  на    всеки   ученикъ  стои  по 
единъ  стръкъ  и  когато  ученикътъ  самъ  непосредствено  раз- 
гледа устройството  и  особностите  на   растението.  Не  е  на- 
гледно обучението,  когато  сж  донесли  въ  класната  стая  една 
препарирана  къртица,  държимъ  я  на  катедрата  и  при  раз- 
глеждане устройството  на  телото  й  въ  връзка  съ  начина  на 
нейния  животъ,   показваме  съответните  органи  отдалечъ  на 
учениците.  Ако  екземплярътъ  е  единъ,  требва  да  се  поднесе 
до  всеки  ученикъ  и  да  му  се  даде  възможность  отблизо  да 
наблюдава  и  да  получи  непосредствена  представа  не  само 
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чр^зъ  окото,  но  и  чр-Ьзъ  мускулното  си  чувство  за  строежа 
на  краката,  пръстите,  изобщо  за  ония  части,  за  коиго  става 
дума,  или  ще  стане.  Ако  екземплярите  сж  н-бколко,  гб  тр-вб- 
ва  да  стоятъ  пр-вдъ  самите  учечици  винаги  въ  време  на  пръ- 
подазането.  Не  е  обучението  нагледно,  когато,  за  да  пока- 
жемъ  какъ  кълнатъ  семената,  си  послужимъ  съ  модели  на 
поникналъ  бобъ.  Вместо  това  требва  да  се  донесатъ  до  съ 
тивата  на  учениците  поникнали  естествени  свмена  отъ  бобъ, 
царевица  и  други  и  то  въ  разни  фази.  Не  е  обучението  до- 
статъчно нагледно,  ако  сметовата  плъсень  се  изучи  само  по 
моделъ  и  не  се  донесе  самата  пл-всень,  развита  отъ  по-рано. 
А  навсъкжд^Б  растителните  паразити,  като  лозовата  плъ- 
сень (Регопозрога  уШсо1а),  разнитъ  ръжди  и  пр.,  които  сж  тъй 
много  разпространени  у  насъ  и  значението  на  които  е  тъй 
голъмо,  понеже  ежегодно  принасят  ь  съ  милиони  загуби,  се 
изучзатъ  само  книжно,  по  картина  или  по  рисунка  на  чер 
ната  дъска. 

Подобно  обучение  губи  връме,  учениците  не  си  съставятъ 
никаква  представа.  Те  отнасятъ  празни,  кухи,  пусти  понятия, 
понеже  нъматъ  нагледи.  Не  е  обучението  нагледно,  ако  пре- 
подаването за  които  и  да  е  скали  или  минерали  се  извърши 
по  образци,  които  се  показватъ  отдалечъ  или,  за  печелене 
на  време,  минералите  се  пускатъ  да  циркулиратъ  между  уче- 
ницигв. Последните  въ  такъвъ  случай  не  възприематъ  не- 
посредствено никакви  пръдстави  за  свойствата  на  минерала: 
той  не  може  да  се  запечата  въ  ума  на  ученика.  Ако  пъкъ 
пустнатитъ  въ  обръщение  минерали  сж  нъколко,  ученицитъ 
само  го  пръхвърлятъ,  безъ  да  знаятъ  какви  сж  тия  минерали, 
поне  имената  имъ.  Ученицигв  си  научватъ  уроците  отлично. 
Могатъ  да  разкажатъ  ясно  и  разбрано  за  гранита  и  сиенита. 
Подадете  имъ,  обаче,  два  кжса  отъ  тия  скали,  тъ  не  могатъ 
да  ги  различатъ  единъ  отъ  другъ.  Подобно  обучение  нвма 
смисъль,  то  е  баластъ,  отрупване  на  паметьта,  то  нъма  и  ни- 
какво практическо  значение.  Още  по-безсмислено  е  обуче- 
нието за  минералите  по  картини.  Нагледностьта  изисква  въ 
врЪме  на  преподаването  да  се  разглеждатъ  самите  естестве- 
ни гвла  и  вещества,  а  не  тъхнигв  модели,  рисунки  и  карти- 
ни. Послвднитъ  требва  да  послужатъ  само  за  пояснение  на 
сложната  направа  на  отдълни  части  или  на  цвлитъ  природни 
обекти,  но  не  и  да  ги  замъстятъ.  Колкото  по-отблизо  и  често 
се  извършва  наблюдението  на  природните  обекти,  толкова 
по-добре  и  по- дълго  се  запечатватъ  въ  съзнанието  на  уче- 
ника, и  той  се  навиква  да  различава  природните  твари  срвдъ 
природата.  Това  умъние  се  придобива  най-добре,  когато  за 
разглеждане  при  обучението  се  използуватъ  по-възможносгь 
повече  обектите  на  родната  природз.  Ето  защо,  като  посо- 
бия, на  първо  место  трвбва  да  се  поставятъ  животнитв,  рас- 
тенията, минералите,  скалите,   вкаменелостигв  и  явленията 
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на  отечествената  природа.  Всъки  ученикъ  отъ  дадено  сръдно 
училище  тръбва  да  е  ориентиранъ  въ  околностьта,  въ  ней- 
ната живз  и  не  жива  природа.  Съ  по-главнитъ  на  родната 
природа  обекти  и  явления,  важни  въ  практично  или  теоре- 
тично отношение,  ученикътъ  тръбва  добръ  да  е  запознатъ. 
Т-бхъ  той*  тр-вбва  да  различава  безъ  ничия  помощь.  Не  трьб- 
вз  да  се  со-вщатъ  въ  нашата  училищна  практика  случаи,  ка- 
то спъднитъ  :  не  е  простено  да  се  изучава  смрадликата  (Кпиз 
соНпиз),  като  чуждоземно  растение,  когато  у  насъ  е  тъй  мно- 
го разпространено;  не  е  достатъчно  да  се  изброятъ  мЪднитъ 
руди,  като  халкопиритъ,  купритъ  и  др.,  безъ  дз  се  спомене 
и  покаже  борнитътъ  и  да  се  посочи  м"встонаходищетс  му;  не 
е  простено  да  не  се  изучи  въ  нъкои  училища  за  андезита, 
когато  на  всвка  крачка  се  сръща  тази  скала  и  основите  на 
кжщитъ  сж  сградени  отъ  нея;  не  е  практично,  нагледно  и 
смислено  да  сте  край  морето,  да  обучавате  за  ЬатеШЬгап- 
сгпа*а  и  да  не  покажете  на  ученицитъ,  да  ги  заставите  сами 
да  донесатъ  разни  миди,  като  Рес1еп-и,  5о1еп-и,  стриди  и  др. 

И  тъй  нагледностьта  при  естествено- историчното  обуче- 
ние се  постига  най-добръ,  когато  се  застзвятъ  ученицитъ  са- 
ми да  наблюдаватъ,  сами  да  правятъ  опити,  когато  яаблю- 
дателностьта  е  непосредствена,  когато  участвувзтъ  по  въз- 
можность  повече  сьтивни  органи  и  когато  се  използузатъ 
за  тази  ц-бль  на  първо  м-бсто  обектитъ  и  явленията  на  род- 
ната, пръдимно  на  околната  природа.  Въ  връзка  съ  наглед- 
ностьта стои  въпросътъ  за  обстановката,  кжд-бто  тръбва  да 
се  извършва  пръпоцаззнето,  стоятъ  и  въпроситъ  за  учебнитъ 
пособия,  практическитъ  упражнения  и  екскурзиитъ.  Тъзи  сж, 
обаче,  по  странични  въпроси,  които  могатъ  да  бждатъ  раз- 
глеждани отдълно,  а  сега  да  се  спремъ  на  друго  главно  усло- 
вие за  добро  естествено-исторично  обучение.  Ще  продължимъ. 


Д-ръ  К.  Свраковъ, 

директоръ  на  Висшия  педаг. 
курсъ  въ  Варна. 

Самоуправлението  на  ученицитЪ  или  въпросътъ 
за  ученическите  задруги. 

Въ  борбата  за  обнова  на  днешното  училище  особено 
мъсто  заематъ  въпросите  за  правата  на  учителитъ,  ученици- 
тъ- и  родителитъ  въ  дълото  на  възпитанието.  Реаленъ  из 
разъ  на  тая  борба  сж  уреценитъ  вече  родителски  съвгъти, 
ученишки  задруги  или  училищни  общини  и  учителски  камари. 
Това  педагогическо  движение  за  правата  на  ученици,  учи- 
тели и  родители  въ  дълзто  на  възпитанието,  главно  въ  упра- 
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вата  на  училището,  е  пръдметъ  на  оживени  разисквания  въ 
Германия,  гдъто,  въпръки  общата  борба  за  училищна  ре- 
форма, учителството  въ  своето  мнозинство  не  се  подава  на 
новигб  искания.  Прочие,  въпросътъ  за  участието  на  ученицитъ 
и  родителитъ  имъ  въ  уредбата  на  учебното  дъло  не  е  съв- 
сбмъ  новъ,  макаръ,  че  слъдъ  „погрома"  той  се  яви  като 
новъ  въ  една  съвършено  нова  и  остра  форма.  Още  щомъ 
избухна  революцията  въ  много  отъ  голъмитъ  градове  на 
Германия,  а  особенно  въ  Бавария,  ученицитъ-  отъ  срЪднитъ 
училища  устроиха  публични  и  за  себе  си  събрания,  въ  които 
по  примера  на  онова,  което  стана  всръдъ  разгромената 
руска  армия,  ученичеството  издигна  гласъ  противъ 
учителитъ"  и  училищнитъ  власти  и  поиска  уреждането  на 
„съвгъти",  въ  които  да  се  даде  мъсто  на  пръ\дставителитъ  на 
ученицитъ.  На  много  мЪста  сж  били  вече  уредени  „учениигки 
съвгъти" ,  но  и  учителигв  и  училищнигв  власти  не  сж  се  съ- 
гласили да  отстжпятъ  правата  си,  нито  часть  отъ  тъхъ,  на 
младигв  и  още  недорасли  граждани.  И  ц-влото  движение 
мина  и  пр-вмина  като  една  буря.  която  не  донесе  нищо  до- 
бро за  бждащето  на  страната.  Въпръки  всичко  това,  педа- 
гози и  всички  защитници  на  едно  ново,  съгласно  новигЬ 
връмена  и  нови  условия  на  живота,  училище,  сложиха  на 
разглеждане  въпроса  за  правата  на  учители,  ученици  и  ро- 
дители въ  уредбата  и  управлението  на  бждащето  училище. 

Така  се  повдигна  наново  и  въпросътъ  за  „ученическитгь 
задруги''  или  „ученически  общини".  Тоя  въпросъ  е  сжщевр-в- 
менно  и  въпросъ  за  „самоуправлението  на  ученицитгъ" . 

Тая  идея  не  е  съвсъмъ  нова.  Явила  се  е  въ  Америка,  и 
психологическата  й  основа  се  крие  въ  влечението  на  дътето 
къмъ  задруженъ  животъ  и  стремежъ  за  лично  участие  въ 
него.  Младигв  искатъ  да  взематъ  участие  въ  всвки  полетъ 
и  горятъ  отъ  желание  да  се  покажатъ.  Т-в  образуватъ  по- 
между си,  безъ  всъко  наше  участие,  другарски  групи,  ком- 
пании и  „училищнитъ  общини"  или  „учениигки  задруги"  пр-в- 
връщатъ  тия  групи  или  компании  въ  „общини",  въ  нъщо 
организирано,  съ  ясно  опр-вд-влена  ц-вль  —  да  се  обърне 
днешното  „книжно  училище"  въ  „трудово  училище",  гдъто 
чръзъ  трудолюбие,  редъ,  точность  и  взаимна  отговорность  и 
задължение  се  подпомага  развитието  на  социалния  духъ  у 
дъщата.  При  днешното  училище,  силата  на  което  почива 
върху  авторитета  на  учителя,  нъма  условия  за  развитие  на 
социалнитъ  добродътели,  вслъдствие  на  което  практичнитъ 
американци  прибегнаха  къмъ  коопериране,  т.  е.  съ  задруж- 
ни сили  ученици  и  учители,  ржка  за  ржка,  да  работятъ  за 
постигане  ц-вльта  на  възпитанието.  Идеята  за  подобна  за- 
дружна д-вйность  е  възприета  въ  Швейцария,  Австрия  и 
поогв  въ  Германия,  и  опитите  направени  въ  тая  насока  сж 
дали  отлични  резултати.   Споредъ  Со1уп  а  ЗсоК  тая  система 
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на  ученишко  самоуправление  е  прокарана  почти  въ  повечето 
американски  основни  училища,  гдъто  обучението  се  води 
смъсено.  Тамъ  всъко  отдъление  или  класъ  съставлява  отдел- 
на ученишка  задруга  —  5аЬо1  Зспоо1  сШез,  а  училището  — 
една  училищна  държава  —  5споо1  5*а1ез  и  както  задругата, 
така  и  държавата  се  управляватъ  строго  по  демократични  и 
конституционни  закони. 

Гражданитъ  отъ  всвка  община  си  избиратъ  въ  редовни 
събрания  чиновници,  главната  длъжность  на  които  е  да  из- 
работватъ  училищни  закони  и  правилници  и  да  се  грижатъ 
за  точното  изпълнение  на  тия,  приети  вече  отъ  общото  съ- 
брание, закони  и  правилници.  Тъ  се  грижатъ  за  реда  и  чис- 
тотата въ  училището,  сждятъ  тия  не  добри  граждани,  които  не 
се  подчиняватъ  на  наредбигв  и  ги  подвеждатъ  подъ  отго- 
ворность  за  всичкитъ  имъ  простжпки.  Между  ученицитъ  въ 
тия  общини  се  формира  „обществено  мнъние",  на  което  дър- 
жатъ  всички.  При  това  дава  се  възможность  на  всвки  уче- 
никъ,  чръзъ  участието  си  въ  публичнитъ  събрания,  спорове 
и  разискванията  да  се  подготви  за  парламентарната  форма 
на  обществения  животъ. 

По  инициативата  на  Цюрихския  професоръ  и  защит- 
никъ  на  тая  система,  Д-ръ  Фьорстеръ,  въ  много  отъ  швейцар- 
ските основни  училища  е  прокарана  тая  система,  и  учители- 
тб  били  доволни  отъ  постигнатигв  резултати.  Ето  що  пише 
по  тоя  въпросъ  единъ  отъ  тъхъ  :  „Нахалностьта  на  учени- 
цигб,  тъхната  нередовность,  неточность  и  нечистотия  ме 
много  пжти  отчайваха.  Въ  желанието  си  да  ги  приуча  на 
редъ,  точность,  чистота  и  трудолюбие,  азъ  често  пжти  изпа- 
дахъ  въ  положението  на  стражарь.  Ежедневно  задържахъ 
по  нъколко  ученика  слъдъ  уроцитъ,  съвътвахъ  ги,  упжтвахъ 
ги,  увъщавахъ  ги  и  наказвахъ:  въобще,  вършехъ  всичко,  за 
да  ги  възпитамъ  къмъ  редъ,  точность,  чистота  и  отговор- 
ность,  като  прибътвахъ,  за  съжаление,  и  до  тълесни  наказа- 
ния, но  резултатитв  бъха  се  по-слаби  и  по-слаби.  Дъцата 
почнаха  да  се  отвращаватъ  отъ  училището  и  да  ме  нена- 
виждатъ.  Стана  ми  ясно,  че  вината  за  всичко  това  требва 
да  потърся  въ  себе  си.  Най-сетнъ  ръшихъ  да  изпитамъ  аме- 
риканската система  на  управление,  т.  е,  азъ  р-вшихъ  да  по- 
търся съдъйствието  на  моитъ  ученици  въ  управлението  на 
сжщигб.  „Съ  тгъхъ  за  тгъхъ,  вмгьсто  противъ  тгъхъ" '.  Но 
какъ  да  почна?  Отъ  никждъ  нъмахъ  упжтване.  Отъ  никж- 
дъ помощь  !  Най-сетнъ  ръшихъ  да  почна  и  почнахъ  съ  оби- 
кновенитъ  длъжности  —  чистенето  на  черната  дъска  ;  при- 
биране и  раздаване  на  тетрадкитъ  и  др.  подобни  длъжности. 
Лицата,  които  тръбваше  да  изпълняватъ  тия  длъжности,  се 
назначаваха  до  сега  отъ  менъ.  Сега  вече  тия  длъжности, 
точно  и  ясно  опръдълени  въ  едно  ученишко  събрание,  се 
повъриха  на  избрани  отъ  класа  дъща  и,  за  забълъзване,  съв- 
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съмъ  други  отъ  ония,  които  азъ  назначавамъ.  Т-вхната  кан- 
дидатура пропадна. 

Сл-бдъ  4  седмици  въ  едно  общо  събрание  се  подхвър- 
ли на  обща  критика  дъйностьта  на  избраницигв  и  се  на- 
прави новъ  изборъ.  Малко  по  малко,  съ  течение  на  връме- 
то,  се  увеличиха  длъжностите  въ  класа  :  кой  да  отваря  про- 
зорцигв  и  пров-втрява  стаигв  въ  междучасие,  кой  да  се  гри- 
жи за  пособията,  за  чистотата  въ  коридоритъ,  украсата  на 
училището  и  т.  н.  Отъ  тукъ  се  пръмина  къмъ  законодател- 
ната и  изпълнителна  власть.  Единъ  пжть  видъхъ,  казва  учи- 
тельтъ,  „ група  ученици,  обградили  единъ  ученикъ,  и  не  му 
даватъ  да  заеме  мъстото  си.  Защо?  запитахъ  азъ,  „Защото 
не  е  изпълнилъ  р-вшението  на  комитета  за  чистотата  —  не 
си  измилъ  ржц-втъ".  Виновниятъ  се  подчини  на  това  ръше- 
ние  и  чакъ  тогава  зае  мъстото  си.  Има  много  подобни  при- 
мери и  заключението  на  учителитъ  е  въ  полза  на  „самоу- 
правлението". 

За  сега  тая  система  е  прокарана  съ  успъхъ  въ  основ- 
ните и  прогимназиални  училища,  но  не  липсватъ  опити  за 
прокарването  й  и  въ  сръднить  училища.  Фьорстеръ  ни  съ- 
общава за  подобни  „задруги",  уредени  въ  нвкои  гимназии 
на  Рейнската  провинция.  Навсъкждъ  ученицитъ  сж  имали 
класни  комитети,  избирани  съ  задача  да  се  грижатъ  за  до 
брия  редъ  и  чистота  въ  училището.  Тия  комитети  подържатъ 
връзката  между  ученицитъ  отъ  една  страна  и  класния  нас- 
тавникъ  и  директора  отъ  друга,  като  поднасятъ  на  тия  (клас- 
ния наставникъ  и  директора)  всички  искания  и  болки  на  уче- 
ницитб.  И  въ  Австрия  сж  направени  н-бколко  опита  въ  тая 
насока.  Професоръ  Продингерь  е  организиралъ  въ  Пола,  при 
съвършено  несгодни  за  дъйность  условия,  първата  училищна 
община  при  една  реална  гимназия.  Тукъ,  въ  това  училище, 
се  учатъ  нъмци,  италиянци  и  славяни,  които  не  особено  се 
обичатъ  помежду  си.  Той  е  успъ\пъ  да  изглади  недоразуме- 
нията между  ученицитъ.  Въ  комитета  сж  избрани  пръдстави-* 
тели  на  ученицитъ  отъ  тритъ  народности  Уреденъ  тоя  въ- 
просъ,  работата  тръгнала. 

И  тукъ  главната  задача  на  тая  уредба  е  била  чръзъ 
самоуправление  да  се  засили  въ  ученицитъ  чувството  на 
честь  и  отговорность,  и  по  тоя  начинъ  да  се  подпомогне  мо- 
ралното повдигане  на  младитъч  Професоръ  Продингеръ  е 
възхитенъ  отъ  добритъ  резултати  на  новата  система  въ  упра- 
влението на  своето  училище  и  ето  какво  пише  въ  годишния 
си  отчетъ:  „Яко  редътъ  е  дъйствително  основниятъ  камъкъ, 
стълбътъ  на  цъ\пия  животъ,  то  не  тръбва  само  външниятъ 
матерааленъ  животъ  да  почива  върху  законитъ  на  тоя  редъ, 
а  нему  тръбва  да  се  подчини  и  вжтръшниятъ  животъ  на 
човЪка,  нравствената  му  природа,  защото  идеята,  умътъ,  ми- 
съльта  е  онова,   което  опр-вдъля  и   ржководи.   Искате  ли, 
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прочие,  човъжъ  да  запази  реда  и  да  срази  неприятеля  си 
право  въ  гърдигБ,  то  той  тръбва  да  влад-ве  силигв  си.  За 
да  владее  човъкъ  себе  си,  за  това  е  потребна  воля,  един- 
ствената, съ  която  може  да  се  победи.  Тая  воля  тръбва  да 
се  развие.  Безъ  нея  и  най-добригв  учения  сж  празни  думи. 
За  жалосгь,  тукъ  се  натъкваме  на  голяма  пречка.  При  днеш- 
ната училищна  система  ние  не  сме  въ  положение  да  д~бй- 
ствуваме  въ  тая  насока,  понеже  на  младигв  се  отнема  всб- 
ка  възможность  да  се  развива  и  засилва  волята  имъ. 

Въ  днешното  училище  тъ  не  сж  отговорни  за  нищо. 
Добро  или  лошо,  редъ  или  безредие  цари,  това  не  засвга 
учащитъ.  Това  е  работа  на  училищнитъ  власти  и  на  г.  г. 
учитепитъ.  Младигв,  при  днешнитъ  условия  на  работа,  иматъ 
една  едничка  грижа  :  повече  шумъ,  по-голъмо  безредие  да 
дигатъ !  Пъкъ  защо  не?  Нали  затова  сж  учителитъ  и  дирек- 
торите, за  да  пазятъ  редъ  въ  училището.  Друго,  съвсъмъ 
друго  ще  бжде,  ако  и  ученицитъ  взематъ  участие  въ  управ- 
лението въ  смисъль  :  ако  се  почувсгвуватъ  и  тъ  отговорни 
за  всичко,  което  става  въ  училището.  Въ  такъвъ  случай  тъ* 
нъма  защо  да  причинязатъ  неприятности  сами  на  себе  си. 
Редъ  и  добро  държание  ще  зацари  тогава  въ  училището". 
На  друго  мъсго  въ  своя  отчетъ  той  продължава  :  „Ние  до 
сега  гледаме  на  дисциплината,  като  на  едно  сръдство,  което 
засвга  учителя,  но  не  и  ученицитъ.  Нравствениятъ  характеръ 
може  да  се  развие,  обаче,  само  при  една  пълна  свобода,  т. 
е.  при  едно  положение,  което  до  толкова  ограничава  човъка, 
колкото  е  нужно,  за  да  се  развие  той  напълно.  Понеже  до- 
сегашната училищна  система  почива  на  абсолютната  под- 
чиненость,  то  тя  изключва  всъка  свобода,  безъ  която  е  не- 
мислимо нравственото  развитие  на  характера.  Ясно  е,  прочие, 
че  тая  система  тр/ьбва  да  се  зам/ъни  съ  ебна  по-добра,  а  тая 
по-добра  система  е  конституционната  система  на  училищ- 
нишгъ  общини  или  система  на  самоуправление" . 

Въ  2.  книга  отъ  IX  отчетъ  на  дружеството  на  нъмскитъ 
учители  отъ  сръднить  училища,  проф.  Ярошъ  пише  сжщо 
така  една  хубава  статия  за  въ  полза  на  новата  система,  из- 
питана въ  едно  реално  училище  зъ  Въна,  гдъто  е  той  ди- 
ректоръ. 

Прочие,  излишно  е  да  привеждаме  повече  примъри  и 
доводи  за  въвеждане  тая  нова  възпитателна  система,  която 
засвга  не  само  външния  редъ  въ  училището,  но  още  спо- 
редъ  СоНп*.  5со{[,  това  доброволно  коопериране  на  учени- 
цитъ подпомага  тъхното  научно,  техническо  и  естетическо 
възпитание.  Примери  за  това  имаме  вече.  Въ  всбки  случай 
тукъ  е  въпросътъ  за  култивиране  на  социалния  духъ  на  уче- 
ницигв въ  една  форма  много  по-друга  и  по-интензивна,  от- 
колкото е  било  това  до  сега. 

Чувството  за  работа,  редъ,  точность,  а  особено  разви- 
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тието  на  моралното  чувство  и  чувство  за  отговорность  ще 
се  засили  много  повече  и  по  лесно  у  младия,  ако  ние  умъ- 
емъ  да  насочваме  и  ржководимъ  дътскитъ  пориви  къмъ- 
дъйность  въ  духа  на  социалното  развитие. 

И  въ  насъ  тая  американска  идея  за  самоуправление  е 
намърила  мъсто  въ  §  126  отъ  правилника  за  управление  на 
сръднитъ  училища. 

Тоя  параграфъ  глзси:  „За  да  се  упражняватъ  въ  само- 
контролъ,  самоизпргвяне  и  изобщо  въ  самовъзпитание,  уче* 
ницитъ*  отъ  всъки  класъ  избиратъ  'подъ  ръководството  на 
класния  наставникъ  нъколко  души,  които  образуватъ  дру- 
гарски сждъ,  който  бди  да  се  спазва  училищниятъ  редъ  и  чис- 
тотата и  да  пръдпазва  ученицитъ  отъ  простжпки,,  изброени* 
въ  §  121. 

Другарскиятъ  сждъ  нглага  сльднитъ  наказания  :  напом- 
няне, мъмрене,  лишаване  отъ  право  на  избирателность  и 
избираемость  въ  сжда  и  др.  Простжпкитъ  и  наказанията  на 
провиненитъ  ученици  се  вписватъ  въ  особена  протоколна 
книга,  която  се  съхргнява  отъ  пръдседателя  на  сжда  до 
свършване  курса  на  учението,  слъдъ  което  се  пръдава  на 
директора  на  училището. 

Тази  книга  не  бива  да  се  използува  отъ  училищното 
управление  за  дисциплинарни  цъчпи. 

За  опръд-вляне  функциитъ  на  другарския  сждъ,  всеки 
класъ  си  изработва  подробенъ  правилникъ  подъ  ржковод- 
ството  на  класния  наставникъ". 

Но  това  сж  само  думи !  Правени  ли  сж  нъкждъ  опити 
за  практическата  приложба  на  тая  система,  не  зная.  Пръди 
войната  въ  нъкои  отъ  долнитъ  класове  на  Шуменската  мжж- 
ка  гимназия  се  пръдприе  нъщо  подобно,  избргха  се  учениш- 
ки  комитети,  изработиха  се  правилници  и  положения  за  реда 
и  доброто  държание  на  ученицитв  въ  училището  и  вънъ 
отъ  него,  но  идеята  се  компрометира  при  опръдъление  от- 
ношението между  учители  и  ученици. 

Послъднитъ  схванаха  своята  главна  задача  въ  смисъль 
на  ревизори  и  се  опитаха  да  упражняватъ  извъхтна  контро* 
ла  върху  прЪподавателитъ,  но  не  и  да  се  самоуправляватъ. 
Войната  не  даде  възможность  да  се  дочакатъ  резултатигв- 
отъ  първитъ  опити,  а  слъдъ  войната  тъ  се  и  не  повториха» 

Днесъ,  както  казахъ  и  въ  началото  на  статията  си,  въ- 
просътъ  за  „училищнитгь  общини?  е  единъ  отъ  първигк 
въпроси,  които  засътатъ  обновата  на  досегашното  училище, 
и  ние  вярваме,  че  нашето  учителство  н-вма  да  закъснъе  съ 
проучването  на  въпроса  за  „самоуправлението  на  ученицитгъ" 
или  тъй  наречения  въпросъ  за  „училищнитгь  общини". 
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НовитЪ  способи  по  географското  обучение. 

За  основно  нагледно  пособие  при  обучението  по  гео- 
графия служи  картата.  Нагледностьта  въ  нея  е  въ  висока 
♦степень  относителна,  защото  това,  което  е  изпжкнало,  на 
картата  е  плоско.  Поради  това  картата  може  да  докара  мно- 
го нев-врни  пр-вдстави  и  бърканица  въ  умствената  д-ъйность 
на  ученика.  За  да  се  отстрани  това  неудобство,  географски- 
ятъ  материалъ  може  да  се  раздъли  на  малки  изолирани  ча- 
сти, отъ  съединяването  на  които,  въ  послъдствие,  се  получа- 
ва картина  на  ц-блото.  Всъка  отъ  тъзи  изолирани  части  се 
разглежда  отд-блно  и  по  размера  на  изучаването  се  докар,- 
ва  въ  връзка  една  съ  друга.  "Тбзи  изолирани  части  отъ  гео- 
графския материалъ  въ  новата  дидактична  литература  се  на- 
ричатъ  географски  индивидуми  или  ландшафти,  а  самиятъ  на- 
чинъ  на  обработка  материала  се  нарича  монографиченъ. 

Противъ  такава  наредба  на  материала  обикновенно  се  въз- 
разява, че  то  е  възможно  само  при  малко  географски  обек- 
ти, защото  голъма  часть  отъ  земната  повръхнина  не  се  по- 
дава на  такава  дълба.  Това  възражение  е  съвършено  про- 
тивоположно на  мнънието,  което  подържатъ  защитницитъ  на 
мсногрзфичния  начинъ.  Тъ  казватъ,  че  послъдниятъ  може  да 
се  приложи  почти  при  всъки  географски  ооектъ.  Рькичката  на 
нъкой  уединенъ  край  съставя  пръдметъ  на  монография:  до- 
статъчно е  да  я  докараме  въ  връзка  съ  почвата,  по  която 
тя  тече  и  съ  заселища  по  нейнитъ  брътове ;  всъки  голъмъ 
градъ,  който  се  намира  въ  връзка  съ  географскитъ*  условия 
на  околностьта,  може  да  състави  географски  индивидумъ. 
Противъ  това,  може  да  се  възрази,  че  геогрзфскиятъ  матери- 
алъ ще  се  раздроби  на  такива  малки  части,  отъ  които  на- 
дали може  се  създа  нъщо  цъло.  При  това  тъзи  малки  кар- 
тинки, само  тогава  могатъ  да  служатъ  за  образователна  цъль, 
•ако  сж  нарисувани  отъ  натура,  а  това  е  възможно  само  при 
родиновъдънието.  Защитницитъ  на  монографията  въ  геогра- 
фията отговарятъ,  че  ако  географското  обучение  пръмине 
задъ  границата  на  родината,  то  границитъ  на  географския 
•индивидумъ  тръбва  да  пръкараме  тъй,  щото  вжтръ  въ  тъхъ 
признацитъ,  които  нглагатъ  индивидуалностьта,  ясно  да  из- 
-пжкватъ.  Тъй  сгрупираниятъ  учебенъ  материалъ  може  да 
пръдстави  това,  което  наричаме  ландшафтъ,  область  съ  из- 
вестни характерни  признаци,  т.  е.  географски  индивидумъ, 
само  въ  по-голъмъ  разм-връ. 

Каквито  и  възражения  да  се  правятъ  за  този  начинъ, 
не  могатъ  да  се  отрекатъ  неговитъ  достойнства.  При  него 
именно  обучението  нъма  опасность  да  добие  номенклату- 
:ренъ  характеръ,  който  е  мжка  за  ученицитъ  и  нъма  обра- 
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зователенъ  смисълъ.  Осв-бнъ  това  при  него  напълно  се  до- 
стига нагледность,  относителна  вЪрность  и  всестранна  при- 
добивка на  знания.  „Ученикътъ,  казва  Хумелъ,  не  изрежда- 
еднообразната  и  уморителна  редица  отъ  имена,  но  пръ\цъ 
него  се  явява  картина  оживена  съ  планина  и  долина,  ръка 
и  езеро,  поле  и  гора  и  значителни  чов-бшки  поселища".  Отъ 
психологично  гледище  този  начинъ  още  спомага  и  облекча- 
ва условието  на  факгичния  материалъ.  Това  е  ясно,  защото 
тукъ  фактитъ  се  явяватъ  като  колелца  на  ц-вла  верига  ми- 
сли, отъ  които  една  възпроизвежда  друга  и  че  по  силата 
на  психологичния  законъ  за  асоциацията  на  пр-Бдставитъ,. 
твърдо  се  закръпятъ  придобититъ  свъдъния  въ  паметьта  на 
ученицитъ. 

Всички  начини  на  географското  обучение  могатъ  да 
бждатъ  подчинени  на  двъ  основни  дидактични  правила,  кои- 
то иматъ  сила  за  всички  учебни  пр-Бдмети.  Тъзи  правила  мо- 
гатъ да  се  изразятъ  тъй:  а)  учительтъ  тр-вбва  да  употръбя 
нагледнитъ  пособия  тъй,  щото  въ  ума  на  ученика  да  се  до- 
каратъ  върни  пръдстави  за  географския  обектъ ;  б)  учеб- 
ниятъ  материалъ  тръбва  да  бжде  разработенъ  тъй,  щото 
доведената  въ  ума  картина  по  възможность  повече  да  отго- 
варя на  дъйствителностьта. 

Всбко  отъ  тъзи  двъ  дидактични  положения,  отъ  своя 
страна,  се  разпада  на  четири  правила  : 

1.  Отъ  нагледнитъ  пособия  за  изходно  сръдище  при 
географското  обучение  служи  стгьнната  карта.  Всички  ге- 
ографски свъд-бния  тръбва  да  бждатъ  извлачени  отъ  съдър- 
жанието на  картата,  като  отъ  книга,  следователно,  ние  тр-вб- 
ва да  научимъ  ученицитъ-  да  четатъ  (разбиратъ)  картата.. 
Ползата  отъ  такова  четене  на  картата  е  очевидна,  защото 
ученицитъ  постепенно  добиватъ  вещина,  че  безъ  помощьта 
на  учителя  да  могатъ  само  отъ  картата  да  схванатъ  вж- 
тръшната  връзка  между  географскитъ  обекти.  Не  тр-вбва, 
разбира  се,  да  пръувеличаваме  значението  на  стънната  кар- 
та, защото  какго  по  чисто  практични,  тъй  и  по  методични 
причини,  нейното  дидактично  значение  може  да  бжде  при- 
знато само  въ  връзка  съ  употръбата  и  на  атласа,  който 
тръбва  да  се  намира  пръдъ  очигб  на  всеки  ученикъ. 

2.  Когато  мащабътъ  на  картата  не  е  голъмъ,  много  ге- 
ографски елементи  не  биха  могли  да  се  изразятъ  релефно.. 
Тогава  въ  помощь  на  картата  се  явява  чъртанието  на  гео- 
графскигв данни  въ  по-голъмъ  масщабъ.  Несъстоятелностьта 
на  тъй  наръчения  картографски  или  конструктивенъ  методъ, 
новите  насоки  на  географското  обучение  отдавна  ок  по- 
твърдили. 

3.  Само  сгбннитъ  картини  могатъ  да  се  употр-вбятъ 
като  нагледно  пособие  при  обучението,  обаче  не  е  доста- 
тъчно да  покажемъ  само  картината.  Когато  картината  не  е- 
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добре  изпълнена,  тя  само  на  половина  може  да  изпълни 
предназначението  си,  т.  е.  да  възбуди  въ  ума  на  ученика 
представи  за  обекта,  какъвто  той  въ  д-вйствителность  сж- 
ществува.  Работата  се  състои  въ  това,  че  изображението  на 
нЪкой  пр-вдметъ  на  плоскость  дава  само  две  измерения  — 
височина  и  дължина,  за  широчината  или  дълбочината  само 
ни  подсБща.  По  тази  причина,  ние  требва  да  научимъ  уче- 
ника да  нам-врва  това  трето  измерение,  чръзъ  заключение. 
Последното  се  достига  само  чр-взъ  сравнение  съ  предмети 
въ  натура,  модели,  релефи,  които  ни  даватъ  възможность 
по  аналогиченъ  пжть  да  правимъ  съответни  заключения. 
Дко  чръзъ  чести  упражнения  учениците  навикнатъ  да  опр"Б- 
д^лятъ  третото  измерение,  тогава  те,  при  виждането  на 
всека  картина,  ще  могатъ  да  си  представятъ  пластичния 
образъ  на  изобразения  предметъ,  безъ  да  иматъ  нужда  отъ 
учителевите  обяснения.  Наистина,  за  да  навикнемъ  и  да  раз- 
виемъ  способностите  на  ученика  въ  това  отношение,  требва 
да  обръщаме  вниманието  му  най-напредъ  върху  такива  кар- 
тини, които  изобразяватъ  предмети,  познати  на  ,  ученика  отъ 
непосредствено  наблюдение  въ  натура. 

Относно  избора  на  материала  за  такива  картини,  тукъ 
му  е  местото  да  се  каже  сжщото,  което  се  казва  при  харак- 
теристичните изображения  на  географските  обекти  съ  думи, 
т.  е.  че  отъ  природните  предмети  требва  да  се  избератъ 
най-важните  и  характерните,  щото,  отъ  една  страна,  броятъ 
на  тези  картини  да  не  е  големъ,  а  отъ  друга  —  всека  отъ 
техъ  да  служи  като  типъ  на  целъ  редъ   еднородни  обекти. 

4.  Въ  областьта  на  физическата  география,  обектите 
могатъ  да  се  разглежцатъ  отъ  гледище  на  разпространение- 
то имъ  по  земната  позръхнина  и  още  отъ  гледище  на  про 
странствената  големина.  Простото  изброяване  на  разпро- 
страняването на  този  или  онзи  обектъ  или  неговата  абсо- 
лютна големина  нищо  не  допринася  за  развиването  на  уче- 
никовото  въображение.  На  помощь  тукъ  се  явяватъ  тъй  на- 
речените графически  изображения.  Чрезъ  техъ,  съ  помощь 
та  на  сравнението,  нагледно  се  запознаваме  относно  разпро- 
странението, напримеръ,  на  ветровете,  топлината,  растения- 
та, животните  и  пр.  Всички  тези  графични  изображения  не 
сж  нищо  друго,  освенъ  линии,  квадрати  или  схематични  изо- 
бражения на  планини  и  др.  Особено  се  препоржчватъ  гра- 
фичните изображения,  съставени  отъ  Кордеса. 

Отъ  дидактично  гледище  требва  да  признаемъ,  че  тези 
графични  изображения  не  могатъ  да  иматъ  особено  значе 
ние,  ако  ги  даваме  на  учениците  наготово;  напротивъ  —  те 
ще  добиятъ  истинското  си  значение  само  тогава,  когато  учи- 
тельтъ,  при  участието  на  учениците,  ги  чъртае  или  пъкъ,  съ 
негово  съдействие,  самите  ученици  ги  чъртаятъ. 

За  да  дадемъ  понятие  какъ  тази  работа  требва  да  се 
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изпълни,  ще  посочимъ  начина  на  известния  методикъ-ге- 
ографъ  Трункъ.  Ето  какъ  той  постжпва  : 

Начъртава  правожгълникъ  10  см.  дълъгъ  и  няколко 
сантиметра  високъ.  На  страната,  противоположна  на  осно- 
вата, се  отбълъзватъ  сантиметритъ  съ  цифри.  Отдълнитъ  ча- 
сти отъ  фигурата  се  раздълятъ  съ  линии  отъ  различна"  дебе- 
лина. Всвка  часть  може  за  по-ясно  да  се  боядиса  съ  раз- 
лична боя. 

Ако  е  нужно  да  пръдставимъ  на  ученицитъ  нагледно 
планинскитъ  височини  на  една  страна,  постжпваме  тъй: 

Прокарва  се  линия,  която  означава  морското  равнище. 
Успоредно  на  тази  линия  се  прокарватъ  нъжолко  други  ли- 
нии на  равно  разстояние  една  отъ  друга.  Това  разстояние 
смътаме  по  500  м.  височина.  Като  знаемъ  височината  на  най- 
високигб  планини  въ  страната  прокарваме  криви  линии,  като 
наченемъ  отъ  морското  равнище. 

Всички  тъзи  упражнения  иматъ  за  цъль  да  дадатъ  на 
ученицигв  нагледна  пр-вдстава  на   разнигв  пространствени 
отношения.  Тб  могатъ  да  иматъ  особна  стойность,  ако  има 
ме  възможность   придобититъ   пространствени  свъдъния  да 
ги  сравнимъ  съ  аналогични  обекти  отъ  родината. 

5.  Между  другото  географията  има  работа  съ  простран- 
ственигв  отношения  ;  затова  главната  задача  на  учителя  се 
състои  въ  това,  щото  да  наведе  ученицитъ  къмъ  ясното  раз- 
биране на  поостранственитъ  отношения,  защото  само  при 
•ясното  имъ  разбиране  е  възможно  разбирането  вжтрЪшната 
зависимость  между  гбхъ.  Положението,  повърхнината  и  на- 
появането —  ето  три  категории  географски  материалъ,  кои- 
то се  намиратъ  въ  постоянно  взаимодействие.  Всвка  отъ 
тбзи  категории  може  да  бжде  разгледана  сама  за  себе  си, 
независимо  отъ  другигв  останали.  Тъй :  а)  положението  на 
това  или  онова  пространство  може  да  бжде  разгледвано  по 
м*ьстото,  което  то  заема  на  картата,  обаче  то  може  да  бж- 
де разгледано  и  досбжно  другигв  обекти.  Напримъръ,  поло 
жението  на  една  планина  относно  друга  и  т.  н.  Въ  този  слу- 
чай се  има  пр-вдъ  видъ  специалната  пространствена  пр-вд- 
става за  обекта.  Ако  разглеждаме  положението  на  нвкое 
мъсто  при  политъ  на  нвкоя  планина  или  градъ,  при  най 
важната  часть  на  ръката,  т.  е.  ако  обектитъ  сж  разнородни, 
то  такива  упражнения  иматъ  за  цвль  —  разбирането  на  вж- 
тръшната  връзка  между  географскитъ  обекти;  б)  устройство- 
то на  земната  повръхнина  може  да  се  разгледа  въ  тъсна 
смисъль,  именно  —  отъ  гледище  на  дълбата  й  на  издигна- 
тини  и  низини  въ  голвми  размъри,  а  това  спомага  за  опръ- 
дъляне  границитъ  на  тъй  нзреченитв  географски  индивиду- 
ми,  но  това  може  да  служи  за  првдметъ  на  по  детайлно  из- 
учване,  съ  цъль  дз  се  изслъдва  общиятъ  видъ  на  географ- 
ския индивидумъ,  или  съ  цъль  да  се  изтъкнатъ  особенитъ 
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характерни  чърти,  за  да  се  оживи  картината.  Наприм-връ, 
представя  ли  планинската  система  верижна  планина  или 
планински  масиви,  тръбва  да  знаемъ  отъ  коя  страна  плани- 
ната е  стръмна  и  отъ  коя  полегата,  д-б  се  снишава  и  т.  н., 
това  ще  бжде  общъ  видъ  на  извъхтна  форма  повръхнина. 
Плоскиятъ  гребенъ  на  планината,  състоящъ  се  отъ  пъхъч- 
никъ,  остъръ  връхъ,  гранитна  планина  и  др.  ще  бждатъ 
характерни  чърти  на  тЪзи  или  он-бзи  планини;  в)  напоява- 
нето може  сжщо  да  бжде  пр-вдметъ  на  общъ  прътледъ  и 
даже  на  детайлно  разглеждане. 

6.  Нуждно  е  да  се  стремимъ,  щото  ученицитъ  да  раз- 
бератъ  вжтр-Бшната  връзка  между  географскитъ  обекти. 
Тази  вжтр-вшна  връзка  се  изтъква  въ  видъ  на  причини  и 
последици  или  въ  видъ  на  общи  положения  и  заключения. 
По  този  случай  ще  кажемъ  няколко  думи  т.  е.  какъ  требва 
да  се  водятъ  гбзи  упражнения:  а)  Причинната  з^висимость 
между  географскитъ-  обекти  тр-вбва  да  се  изнам-врва  и  мо- 
же да  бжде  изтъкната  на  всвка  степень  при  географското 
обучение,  защото  тя  дълбоко  не  лежи,  та  чръзъ  подходни 
въпроси  да  не  може  да  се  открие;  б)  Другъ  е  въпросътъ  съ 
добиване  на  общи  положения.  Тази  умствена  работа  изисква 
отъ  ученика  достатъчно  фактични  познания. 

Нека  забЪлъжимъ,  че  при  упражнението  за  придобивка 
на  общо  положение  въ  дидактиката  обикновено  се  нарича 
сравнение.  .Дидактичното  значение  на  това  подирното  е  оче- 
видно :  независимо  отъ  това,  че  изостря  способностьта  за 
наблюдение  но  още  дава  поводъ  за  постоянно  повторение 
на  пр-вминатото  —  моментъ  особено  важенъ  при  всъко  обу- 
чение, в)  Относно  логичнитъ  заключения,  добити  чр-взъ  де- 
дукция,  ще  кажемъ,  че  това  е  възможно  само  при  под- 
готвени ученици  и  то  при  горната  сгелень  на  обучението. 

Явно  е,  че  успъшното  минаване  на  тъзи  упражнения  е 
възможно  само  по  евристиченъ  начинъ. 

7.  Тръбва  да  се  стремимъ,  щото  ученикътъ  да  може  да 
усвои  характернитъ  чърти  на  географския  индивидумъ.  Това 
се  достига:  а)  съ  внасяне  на  характерни  подробности;  б)  съ 
географски  картини;  в)  въвеждането  при  обучението  на  по- 
говорки, които  въ  кратка,  но  енергична  форма  понъкога 
твърдъ  сполучливо  характеризуватъ  нъкоя  мъстность  или 
-населението  на  нъкоя  малка  область  ;  г)  обяснение  имената 
на  географскитъ  обекти,  които  тъй  сжщо  твърдъ  сполучливо 
ги  характеризуватъ. 

Всички  гкзи  случаи  сж  единствено  възможни  чръзъ  ак- 
роаматиченъ  начинъ  на  обучение. 

8.  Тр-вбва  да  при/чимъ  ученицитъ  да  възпроизвеж- 
датъ  изучения  материалъ  въ  свързана  ръчь.  Ползата  отъ  то- 
ва е  очевидна,  защото  само  съ  това  можемъ  да  бждемъ  га- 
рантирани, че  материалътъ  е  усвоенъ  добр-Б,  а  най-главно,- 
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че  съ  това  ученицитъ  се  привикватъ  да  говорятъ  и  правилно 
да  се  изразяватъ. 

9.  Нуждно  е  винаги  да  имаме  на  умъ,  че  усвоениятъ 
отъ  ученика  материалъ  тръбва  за  по-дълго  да  се  закръпи 
въ  паметьта  му.  Това  се  достига  чръзъ  често  повторение. 
Тъй  като  всъко  обучение  има  пръдъ  видъ  материалната  и 
формалната  цъль,  то  и  повторението  требва  да  има  сжщата 
цъль.  По  тази  причина,  начинитъ  при  повторението  на  пре- 
минатия материалъ  могатъ  да  бждатъ  два  вида :  а)  за  укре- 
пяване въ  паметьта  фактическия  материалъ  —  картографска 
диктовка  и  чъртанието ;  б)  за  формалната  ц-бль  —  географ- 
ски задачи,  групиранъ  начинъ  и  умствени  пжтешествия. 

При  географскитъ  уроци,  учительтъ  винаги  се  ползува 
съ  стънната  карта.  Пр-вдъ  очитъ  на  всъки  ученикъ  тръбва 
да  има  атласъ;  даннитъ,  които  пръдставя  този  подирниятъ,  не 
сж  тъй  ясни,  както  на  стънната  карта,  по  простата  причина, 
че  масщабътъ  е  различенъ.  Поради  това,  учительтъ  е  длъженъ 
да  напжти  ученицитв,  щото  да  могатъ  да  прънасятъ  доби- 
титъ  знания  отъ  стънната  карта  на  атласа.  Това  е  главната 
задача  на  картографската  диктовка. 

Бъше  връме,  па  нъгдъ  и  сега,  когато  чъртането  на  гео- 
графски карти  отъ  учителя  и  ученицитв  се  свеждало  не  като 
сръдство  при  географско  обучение,  а  като  методъ  при  са- 
мото обучение.  Новата  дидактика  на  школната  география 
твърдъ  много  ограничава  тъй  наречения  конструктивенъ  или 
картографски  методъ,  като  го  понижила  до  степень  като 
начинъ  за  повторение  и  закръпяване  на  изучения  мате- 
риалъ, обаче  и  съ  тази  цъль,  пакъ  тръбва  съ  осторожность 
да  се  ползуваме  при  чъртанието  на  карти.  Ученицитв  тръбва 
да  се  научатъ  да  разбиратъ  „тайния  езикъ"  на  картата  т.  е. 
да  ги  научимъ  да  я  разбиратъ  (четатъ). 

Цъльта  на  географскитъ  задачи  произхожда  отъ  цъль- 
та  на  самото  географско  обучение.  Цъльта,  както  е  извъстно, 
е  двояка :  материална  и  формална.  Ако  географската  дик- 
товка и  чъртанието,  заедно  съ  повторителнитъ  въпроси,  слу- 
жатъ  за  укръпяване  минатия  фактиченъ  материалъ,  слъдо- 
вателно,  тъ  служатъ  за  материалната  цъль  на  обучението, — 
то  пакъ  географскитъ  задачи  сж  най-добро  сръдсгво  за  до- 
стигане формалната  цъль  на  обучението :  тъ  усилиатъ  па- 
метьта на  ученика  и  развиватъ  мисловата  способность  чръзъ 
сжждение  и  умозаключение. 

Има  още  нъколко  начина  за  повторение: 

Г рупиранъ  начинъ.  Взиматъ  се  едни  или  други  географ- 
ски обекти  отъ  единъ  и  сжщъ  родъ,  напримъръ  градове,  и 
се  каратъ  ученицитъ  да  ги  познаватъ  по  ръки,  морета,  об- 
ласти и  т.  н. 

Умствена  пжтувания.  Каратъ  се  ученицитъ  да  пра- 
вятъ  умствени  пжтувания,  напримъръ  по  вода  отъ  Черно- 
море  къмъ  Балтийско  и  т.  н. 


КРИТИКА  И  РЕЦЕНЗИИ. 


„Трудова  школа  и  държавна  отговорность  по  обра- 
зованието" —  отъ  Хр.  Цаневъ.  Издание  и  печатъ  на  Хр.  Г. 
Дановъ.  Пловдивъ.  Ц-вна  10  лева. 

Нашиятъ  старъ  училищенъ  дъецъ  г.  Хр.  Цаневъ  и  въ 
днигб  на  своята  отпочивка  е  намЪрилъ  връме  да  обърне  вни- 
манието ни  върху  единъ  много  важенъ  въпросъ  изъ  областьта 
на  новитъ  реформени  стремежи  въ  дълото  на  образованието, 
а  именно  върху  въпроса  за  трудовата  школа,  по  която  е  на- 
писалъ  доста  обемиста  брошура  подъ  горния  надсловъ. 

Въ  цълата  брошура  въе  една  сърдечна  болка  на  старъ 
учител ь-дъеиъ,  голъмъ  идеалистъ  на  връмето  си  и  съ  дъл- 
боко разочарование  днесъ  отъ  всичко  лошо,  което  притиска 
нашето  културно  пръуспъване  и  нашата  пълна  национална 
мощь.  Не  вижда  той  сега  идеалисти  като  пръди  30—40  го- 
дини, а  само  незадоволства,  критики  и  катастрофи. 

Само  въ  новата  школа  той  вижда  лжчъ  за  нови  наде- 
жди, за  новъ  подемъ  на  българския  духъ  „къмъ  нравствено 
съвършенство,  умствено  въздигане  и  материалната  доброче- 
стина"  (стр.  103.  —  заключението). 

Въ  брошурата  се  третиратъ  много  важни  и  много  ин- 
тересни въпроси:  I.  Дгь  сме?  (България  въ  географско  отно- 
шение). II.  Що  сме?  (България  въ  национално,  държавно  и 
просвътно  отношение).  III.  Що  тргъбва  да  сме?  (необходи- 
мость  отъ  реформи,  а.  Държавна  отговорность  по  образо- 
ванието —  законодателство,  изпълнение,  контролъ,  неджзи 
на  сегашнитъ  училищни  системи,  държавна  отговорность  ;  б. 
Трудова  шко ла  —  неджзи  на  сегашната  школа,  основа  и  цъль. 
на  трудовата  школа,  която  тръбва  да  е  природосъобразна, 
да  почива  върху  индивидуалнитъ  сили  на  ученицитъ,  да  на- 
подобява земледълско  стопанство  съ  учебни  работилници, 
да  е  интернатъ  и  пр.)  IV.  Система  на  образованието  —  въ 
духа  на  реформираната  трудова  школа  и  нейното  частично 
реализирване.  V.  Пълна  реализация  на  трудовата  школа  и 
пое шдицитгъ  отъ  това. 

Отъ  самото  съдържание  се  вижда,  че  книгата  е  писана 
повече  отъ  гледище  обществено  и  държавническо,  откол- 
кото отъ  чисто  педагогическо,  и  трудовата  школа  се  разглежда 
не  толкозъ  като  послъденъ  резултатъ  на  педагогическата  ми- 
съль  и  практика,  а  като  най-важно  сръдство  за  обнова  на 
живота.  Тази  тенденция  на  книгата  е  много  симпатична,, 
защото  цъли  да  заинтересува  нашитъ  обществени  и  полити- 
чески дъйци,  като  разпръсне  сжщевръменно  заблудата  всръдъ 
нашитъ  комунисти,  които  мислятъ,  че  тя  е  нереализуема  при 
днешнитъ  обществено-економически  отношения. 

Въ  своята  критика  на  днешната  школа  той  основателно  - 
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«се  опълчава  противъ  нейния  сковаващъ  интелектуализъмъ 
(стр.  41)  и  справедливо  заб-кггвзва,  че,  „за  упражнението  на 
волята,  не  се  искатъ  слова,  а  дела"  (стр.  42),  още  повече,  че 
„чов-бкъ  не  е  нагоденъ  за  пасивенъ  живртъ,  а  е  създаденъ 
да  работи  :  за  него  бездействието  е  смърть,  а  животътъ  — 
борба,  акгивность"  (стр.  45).  Ето  защо  напълно  основателно 
-е  по  нататъкъ  искането  му  да  се  използува  активностьта  у 
човъш  и  дгътето,  като  основа,  върху  която  требва  да  се  из- 
гради бждащата  трудова  школа  (стр.  46).  Въ  тоя  принципъ 
г.  Цаневъ  съзира  и  най  главното  средство,  чр-взъ  което  но- 
вата трудова  школа  ще  работи  „за  превъзпитанието  на  бъл- 
гарския народъ,  като  потушва  пороците  на  българската  на- 
ционална душа  и  като  насажда  добродетелите,  които  й  лип- 
сватъ"  (стр.  49). 

Образователната  система,  която  защищава  г.  Цаневъ,  е 
дненшната  и  я  основава  върху  досегашното  типично  деле- 
ние на  разните  детски  възрасти.  Въ  това  отношение  той  не 
е  направилъ  необходимата  крачка  напредъ  и  не  се  е  доста- 
тъчно справилъ  съ  важния  педагогически  въпросъ  за  отно 
шението  между  общото  и  професионално  образование.  Нещо 
повече:  той  прави  задължително  низшето  професионално 
образование  за  всички,  като  го  въвежда  въ  кржга  на  основ- 
ното (стр.  72)  Има  една  непоагвдовность :  отъ  една  страна 
защищава  принципа  „ученикътъ  въ  процеса  на  работата 
самъ  да  опр-Бд-вли  своето  призвание",  а  отъ  друга  —  задъл- 
жава. Може  ли  дътето  въ  основното  училище  само  да  опре- 
дели своето  предназначение  въ  живота?  И  съ  това  трудо- 
вата школа  не  се  ли  изражда  въ  една  обикновена  днешна 
професионална  школа  съ  всичките  й  дефекти?  Разбирамъ, 
че  цельта  на  г.  Цанева  е  чрезъ  тази  трудова  школа  по-скоро 
да  се  „индустриализира  България"  (стр.  54),  но  педагогиче- 
ската реформа  съ  това  ще  почне  отново  постепенно  да  се 
топи  въ  грешките  на  днешната  школа  и  ни  най-малко  нема 
да  услужи  и  на  тази  цель,  тъй  като  индустриализирането  на 
всека  държава  се  импулсирва  преди  всичко  отъ  по  дълбоки 
економически  причини,  последица  на  които  само  е  всеко 
училище. 

Новите  изучвания  върху  началото  на  пубертетната  въз- 
расть  и  нейнитъ  особитости  подчъртаватъ  по-друго  внимание 
къмъ  децата,  които  сж  влезли  въ  нея,  съ  по-други  грижи  и 
по  други  методи  на  постжпяне.  Това  отъ  друга  страна  налага 
и  да  се  остевимъ  отъ  досегашното  типично  деление  на  въз- 
расти и  курсове  на  образование.  Новата  трудова  школа 
требва  още  въ  началото  да  се  справи  съ  тоя  въпросъ. 

Не  е  достатъчно  разяснено  сжщо  приложението  на  ак- 
тивния методъ  въ  всички  степени  на  образованието,,  веро- 
ятно пакъ  по  сжщите  съображения  —  и.нтересътъ,  който 
требва  да  се  пробуди  въ  общественици  и  политици.  Заслуж- 
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ватъ  вниманието  на  всички  средствата,  които  предлага  г.  Ца- 
невъ  за  частното  и  пълно  реализирване  на  трудовата  школа 
още  днесъ.  Тукъ  му  е  местото  да  отбележа  една  непослЪ- 
дователность  на  г.  Цанева:  на  стр.  37,  както  констатира,  че 
„Назначаванията  на  учители  и  слуги  отъ  училищното  насто- 
ятелство, грижите  му  за  чистотата  и  добрия  вървежъ  на  до- 
пълнителните курсове,  както  и  правото  на  Окр.  Учил.  Съ- 
вътъ  да  налага  глоби  и  да  разглежда  спорове  поучил,  дела, 
не  сж  достатъчни  аа  имъ  дадатъ  характеръ  на  народни  (к. 
м.)  школски  учреждения,  защото  сж  лишени  отъ  всвка  ини- 
циатива и  самостойность  по  най-важните  училищни  въпроси 
—  програми,  правилници,  контролъ,  наредби  и  др.м,  на  стр» 
39  пъкъ  се  опълчава  противъ  тази  училищна  децентрализа- 
ция. Едно  отъ  дв-бгб  :  централизация  или  децентрализация  е 
потребна  на  новата  трудова  школа?  Азъ  съмъ  дълбоко  уб"Б- 
денъ,  че  децентралистичниятъ  принципъ  днесъ  ще  бжде  по- 
лезенъ  за  новите  реформи.  Самъ  г.  Цаневъ  иска  да  не  се 
бърза  въ  новите  промени,  а  държа вниятъ  масщабъ  за  гбхъ 
е  по-голъмъ  отъ  частния  и  тамъ,  дето  се  правятъ  пром-вни 
въ  по-широкъ  разм-връ,  естествено,  тамъ  и  повече  грешки 
ще  се  правятъ.  А  това  не  е  желателно,  защото  често  изку- 
ствено ще  се  правятъ  пречки  на  хубави  начинания.  Жела- 
телно е  по-често  да  се  насърдчава  у  насъ  частната  инициа- 
тива. Това,  което  е  вършилъ  народътъ  ни  въ  турско  време 
за  училища  и  пр.,  требва  да  се  насърдчава  и  сега.  Опасно 
е  да  се  очаква,  тъй  като  съ  това  ще  се  убие  обществениятъ 
интересъ  у  всвки  отъ  насъ  и  държавата  ще  изнемогва  само 
въ  задължения.  Всвки  ще  признае,  че  много  печаленъ  фактъ 
е  днесъ  —  всички  да  очакватъ  всичко  отъ  държавата :  бла- 
готворително дружество  възникне,  ужъ  по  частна  инициати- 
ва и  издръжка,  а  на  другия  още  день  то  става  проситель 
къмъ  държавата  и  пр.  Стига  тази  лоша  практика!  Да  на- 
сърдчимъ  частната  инициатива  безъ  тяжесть  за  държавата. 

Върху  педагогическигв  схващания  на  г.  Цанева  за  тру- 
довата школа  азъ  н"вма  да  се  спирамъ,  още  повече,  че  въ 
книгата  му  не  се  съзира  пълно  и  всестранно  разглеждане 
на  тоя  въпросъ. 

Ние  горещо  пр-впоржчваме  неговата  книга  на  всички, 
които  се  интересуватъ  отъ  въпроса  за  трудовата  школа  и 
нейното  практическо  значение  за  живота.  Тя  буди  много  въ- 
проси. Тя  е  сърдечно  написана  и  съ  добри  намерения  да 
упжти,  да  спомогне  за  реформирането  на  нашето  училище. 

Като  благодаримъ  на  г.  Цанева  за  този  му  трудъ,  ние 
сжщо,  заедно  съ  него,  дълбоко  върваме,  че  ликътъ  на  но- 
вия учитель  се  по-ясно  почва  да  се  очъртава  ср-вдъ  нашата 
печална  д*вйствителность  и,  както  всъкога,  той  е  пакъ,  върху 
когото  требва  да  се  съсредоточи  нашето  внимание  за  за- 
крепването му  като  деецъ  и  пръска щъ  светлина.  Но  за 
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това  той  требва  да  бжде  обезпеченъ.  Тогазъ  той  ще  издъл- 
бае съ  своето  майсторско  длъто  и  лика  на  новия  ученикъ. 

Д.  Лазовъ. 


Янтропология,  учебникъ  за  III  кл.  на  нароцнитъ  про- 
гимназии, отъ  д-ръ  П.  Цоневъ.  Първо  издание.  София  1920  г. 

Авторътъ  н^  учебника  е  извъстенъ  между  учителството 
като  добъръ  педагогъ-теоритикъ.  Това  ни  караше  да  мис- 
лимъ,  че  ще  имаме  отлично  нареденъ  учебникъ.  И  може  ли 
да  се  мисли  друго  яче  ?  При  наличностьта  на  нъколко  учеб- 
ника, да  се  пише  още  единъ  учебникъ,  безъ  да  се  внася 
нЪщо  ново,  би  било  безмислица. 

За  голъмо  съжаление,  новиятъ  учебникъ  не  внася  нищо 
ново,  нито  въ  методично,  нито  въ  научно  отношение. 

Още  въ  въведението  г.  Ц.  пише,  че  „човъкъ  прилича 
на  животните,  ссобно  на  маймунитЕ,"  че  „въ  черепа  му  има 
твърдъ-  много  нагънатъ  мозъкъ"  и  пр.  Въ  първата  страница 
на  учебника  авторътъ  ни  запознава  съ  наукигв :  антрополо- 
гия, анатомия,  физиология  и  хигиена.  На -същата  страница 
четемъ:  „Човешкото  гвло,  както  твлото  на  растенията,  се 
състои  отъ  тъкани,  а  тъканитъ  отъ  безбройни  малки  тълца, 
наречени  клетки.  Клеткигб,  за  да  образуватъ  тъканитъ\  се 
нареждатъ  по  особенъ  начинъ.  Въ  растенията  те  сж  наре- 
дени като  килийкигб  или  клетките-  на  пчелнитъ  пити  и  за- 
това сж  наречени  клетки".  Г  нъ  Ц.,  види  се,  не  е  взелъ  въ 
съображение,  че  въ  прогимназията  не  се  учи  анатомия  на 
растенията  и  животинските  клътки,  за  които  ученикътъ  още 
нищо  не  знае.  а  тръбва  да  ги  сравнява  съ  тия  на  растенията. 
Изобщо  въведението  на  учезника  е  недостатъчно.  Като  пе- 
дагогъ  г.  Ц.  знае  много  добрЪ,  че  не  е  место  на  дедукцията 
при  ест.  история  въ  основното  училище;  но  въпръки  това, 
той  почва  съ  материалъ,  съ  който  би  тръбвало  да  завърши 
учебника  си. 

Най  гол-бмиятъ  недостатъкъ  на  учебника  сж  научнитъ 
гр-вшки.  Ще  цитираме  по-сжщественитъ. 

„Съ  растенето,  което  трае  до  25  годишна  възрасть, 
костниятъ  хрущелъ  постепенно  се  втвърдява  (вкостяза).  Втвър- 
дяването започва  отъ  известни  точки  на  костьта.  Най  късно 
се  втвърдя ватъ  коститъ-  къмъ   краищата  си"  (стр.  6). 

Г.  Ц.,  види  се,  не  е  запознатъ  съ  опититъ  на  Дюхамелъ  и 
Флуранъ,  затова  пише  тояно  наопаки.  Дългитъ  кости  се  втвър- 
дяватъ  най-първо  въ  краищата  си  и  въ  центъра,  а  отедъ 
вр-вме  постепенно  и  въ  другигв  часги.  Хрущялътъ  не  вко- 
стява.  Той  сезамъгтва  отъ  новообразуваното  костно  вещество. 

„Долнята  челюсть  се  състои  само  отъ  подвижна  кость 
въ  видъ  на  подкова.  ОстаналигБ  тринадесеть  кости  образу- 
ватъ горняга  челюсть.  Отъ  тъхъ  дв-ете,  горнечелюстнитъ,  сж 
най-важнитъ.  Всички  други  сж  наредени  около  техъ.  Освънъ 
орачката,   която  е  една,  всички  други   сж   по  двъ,  лъва  и 
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д-Ьсна,  а  именно:  2  ябълчни,  2  дълги  рогчета,  2  егидни,  2 
носни  и  2  небни"  (стр.  8). 

Не  е  верно,  че  горнята  челюсгь  е  образувана  отъ  13 
кости.  Ами  що  сж  те  „дълги  рогчета?"  Вероятно  г.  Ц.  раз- 
бира ноздренигв  кости  (сопспа  ш!епог).  Кой  учитель  (не  го- 
воря за  учениците)  ще  разбере,  що  сж  и  де  сж  тия  дълги 
рогчета,  когато  въ  учебника  се  споменава   само  името  имъ? 

„Гръбначниятъ  стълбъ,  разположенъ  на  заднята  и  сред- 
на часть  на  гблото,  се  състои  отъ  3  (?)  кржгли  кости,  наре 
чени  прешлени.  Тв  сж  наредени  единъ  върху  други.  Първи- 
те 24  сж  разделени  единъ  отъ  други  съ  плоски  хрущелни 
плочки,  образуващи  съ  прешлените  полуподвижни  стави  (?), 
които  подпомагатъ  огъването  и  въртенето  на  гблото.  Задъ 
гблото  на  всвки  прешленъ  има  отвърстие,  гол-бмо  колкото 
малкиятъ  пръстъ.  То  е  оградено  съ  три  израстъци,  о  които 
се  прикр-впятъ  силни  мускули,  предназначени  да «придържатъ 
т-блото  въ  право  състояние.  Всички  отвори  заедно  образу- 
ватъ  тржба  за  гръбначния  мозъкъ.  Първите  7  прешлена  сж 
шийни.  ~Рб  сж  много  подвижни,  особно  първитъ  два.  Втори- 
те два  сж  гръбни.  На  т-бхъ  отстрани  се  прикр-впятъ  ребрата. 
Третите  петь  прешлена  сж  поясни.  После  идатъ  5  срзснати 
помежду  си  прешлени,  образуващи  една  ц-вла  кость,  наре- 
чена свещена.  Ттз  сж  най- големи  и  яки  и  понасятъ  всичката 
тяжесть  на  трупа  (стр.  8  и  9». 

Въ  горния  цитатъ  има  много  гртьшки: 

1.  Г.  Ц.  не  дава  описание  на  прешленъ,  нито  пъкъ  има 
въ  учебника  фигурка,  да  се  види  направата  му.  Задъ  гбло- 
то на  всеки  прешленъ  нтъма  отвърстие,  а  има  джга.  Какво 
разбира  г.  Ц.  съ  думите:  „то  (отвърстието)  е  оградено  съ 
три  израстъци?" 

2.  Прешлените  не  образуватъ  стави. 

3.  Гръбнигв  прешлени  не  сж  2,  а  12. 

4.  Не  прешленитъ-  на  свещената  кость  сж  най-големи  и 
най-яки,  а  поясните. 

„Напречно  набраздените  мускули  на  вжтрЪшнигв  органи 
(стомаха,  червата  и  пр.)  не  се  свиватъ  по  нашата  воля  .  .  ." 
(стр.  12). 

Точно  наопаки,  мускулите  на  вжтр-Бшнитв  органи  не 
сж  набраздени,  а  сж  гладки. 

„Едни  отъ  храните  възобновяватъ  тъканите  и  даватъ 
сила.  Други  подържатъ  горенето  и  даватъ  топлина"  (стр.  14). 

Знаменитиятъ  немски  химикъ  1из(и5  УеШ^  (1803 — 1873  г.) 
разд-влилъ  хранит^  на  дихателна  и  пластични.  Първит^Б, 
къмъ  които  той  отнася  мазнините  и  вжглехидратите,  служатъ 
за  образуване  на  топлина;  а  вторите,  къмъ  които  той  отна- 
ся белтъчните  вещества,  служатъ  за  възобновяване  на  тъ- 
каните и  особно  на  мускулите.  Мускулната  работа  се  про- 
извежда за  сметка  на  мускулите. 

Тая  теория  на  Либиха  (отъ   първата  половина  на  XIX 
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столътие)  има  сега  значение  само  за  историята  на  естество- 
знанието.  Но  види  се,  намиратъ  се  нЪкждъ-  изъ  затънтените 
краища  на  Германия  учители,  които  още  не  сж  прогледали. 
Отъ  некой  архаиченъ  немски  учебникъ  се  е  ползувалъ  г.  Ц., 
за  да  подържа  такива  несъстоятелни  за  сегашно  врЕме  твър- 
дения. Съ  опити  е  доказано,  че  за  образуване  и  на  топлина, 
и  на  механична  сила  служи  главно  разлагането  на  гроздена- 
та  захарь.  Ако  г.  Ц.  знаеше  физика,  щъше  да  се  досети,  че 
щомъ  едни  храни  даватъ  топлина,  нъма  защо  да  търси  дру- 
ги храни,  които  даватъ  сила.  Знае  ли  г.  Ц.  що  е  сила? 

„Като  се  здъвче  храната,  езикътъ  я  натиска  въ  глътка- 
та" (стр.  15). 

Сдъвканата  храна,  пръвърната  въ  полутечно  състояние 
при  повдигане  на  езика,  се  стича  къмъ  глътката,  а  не  се 
тъпче  отъ  езика. 

„Стомахътъ  и  .  чървата  сж  покрити  отвжтръ  съ  лигава 
кожица  съ  особни  ръсни,  между  които  свършватъ  смукал- 
цата.  Това  сж  отделни  или-  събрани  по  нъколко  затворени 
мЕхурчета,  заобиколени  съ  хилусна  мръжа.  Въ  тънките  чър- 
ва  смукалцата  всмукватъ  годната  часть  на  храната  и  я  прЕ- 
пращатъ  като  млЕченъ  (хранителенъ)  сокъ  въ  лимфатичнитъ 
сждове,  които  вливатъ  постепенно  тая  „бъла  кръвь"  въ  вено- 
зната (нечиста  кръвь)"  (стр.  18). 

Не  такава  е  направата  на  стомаха  и  чървата.  Въ  сто- 
маха нъма  нито  ръсни,  нито  смукалца.  Вънъ  отъ  ръснитЕ,  и 
въ*  чървата  нъма  никакви  смукалца.  Самигъ  рЕснички,  на  които 
г.  Ц.  не  знае,  види  се,  направата,  сж  смукалца.  Не  е  върно  сж- 
що,  че  годната  часть  на  храната  „като  млъченъ  сокъ"  отивала 
въ  лимфатичнитъ  сждове.  Доказано  е,  че  вжглехидратитЕ  и 
6"Елгъчните  вещества  попадатъ  направо  въ  венитЕ,  а  само 
маститъ  пръминаватъ  „като  6елъ  млЕченъ  сокъ"  въ  лимфа- 
тичнитъ сждове. 

„Чръзъ  надлъжни  и  напръчни  ципести  прЕгради  сър- 
дечната кухина  е  раздъпена  на  двтз  горни  отдЕления,  нарече- 
ни уши,  и  две  долни,  наречени  камари или  килийки"  (стр.  23). 

Не  е  върно,  че  прЕградитъ  на  сърцето  сж  ципести.  Ци- 
пести сж  само  клапитЕ. 

„Отъ  бЕлия  дробъ  пр-Езъ  бЕлодробната  вена  се  връща 
(кръвьта)  въ  левото  ухо  съвършено  прЕчистена,  ясно  чер- 
вена (артерията)"  (стр.  24). 

Отъ  6елите  дробове  кръвьта  се  връща  въ  сърцето  не 
„чръзъ  бЕлодробната  вена",  а  чръзъ  4  бълодробни  вени. 

„Лимфатичнитъ  сждове  сж  като  венитъ  ципеста  канали, 
които  принасятъ  на  венигв  лимфата  и  хилуса"  (стр.  26). 

Нито  венитЕ,  нито  пъкъ  лимфатичнитЕ  сждове  сж  ци- 
пести канали. 

На  стр.  31  се  описва  вдишане  и  издишане.  Г.  Ц.  не 
обяснява,  защо  въздухътъ  влиза  въ  бълитБ  дробове.  Казано 
е  само  следното  :  „като  се  опъне  диафрагмата,  въздухътъ 
нахлува  въ  бълия  дробъ,  и  ние  вдишваме". 
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„Недогорели  вжглища  отъ  мангали  отдълятъ  сжщо  та- 
ка вжглероденъ  двуокисъ,  който  е  уморилъ  много  хора.  Така 
дъйствуватъ  и  желъзото  за  гладене  (ютията)"  (стр.  33). 

При  непълно  горене,  било  то  въ  печки  или  въ  мангали, 
се  отдъля  вжглероденъ  окисъ,  който,  понеже  е  отровенъ  газъ, 
е  опасенъ  за  живота  на  хората.  Г.  Ц.  като  не  знае  химия, 
не  прави  разлика  между  вжглероденъ  окисъ  и  вжглероденъ 
двуокисъ.  Какво  разбира  г.  Ц.  отъ  изречението:  „така  дЪй- 
ствуватъ  и  желъзото  за  гладене  (ютията)"? — Неясность,  не- 
пълнота, неправиленъ  "йзразъ  ! 

„Потнитъ  и  мазни  жлъзи  пръзъ  особни  каналчета  се 
изливатъ  на  повръхностьта  на  кожата  чръзъ  отвори,  наре- 
чени пори.  У  н"бкои  по-нисши  животни  чръзъ  порит-в  става 
и  дишане"  (стр.  36). 

У  много  низши  животни  дишането  става  чръзъ  повръх- 
ностьта на  тълото,  но  това  съвсъмъ  не  е  чръзъ  поритъ  на 
кожата.  Пръди  всичко  у  низшигб  животни  кожата  има  съв- 
съмъ друга  направа.  Потнитъ  жлъзи  сж  характерни  за  ко- 
жата на  бозайницитъ. 

Като  педагогъ  и  философъ,  г.  Ц.  тръбваше  поне  нерв- 
ната система  да  изложи  по-ясно.  Но,  изглежда,  че  самъ  той 
нъма  ясно  пръдставление  за  направата  нз  нервната  система. 
Това  се  види  най  ясно  отъ  това,  що  е  написалъ  за  напра- 
вата на  главния  мозъкъ. 

„Глабенъ  мозъкъ.  а)  Строежь.  Главниятъ  мозъкъ  се  по- 
мещава въ  черепната  кухина  и  е  овитъ  въ  яки  ципи.  У  въ- 
зрастенъ  човъкъ  той  тежи  ср-вдно  ^о  1180  гр.  у  мжжъ  и  до 
1090  гр.  у  жена.  Главниятъ  мозъкъ  се  д-бли  на  голгъмъ,  меж- 
диненъ,  провлакъ  и  продълговпть  мозъкъ.  Голъмиятъ  мозъкъ 
съставлява  7  8  отъ  цълия  черепенъ  мозъкъ  и  се  д-бли  на  двъ 
полукълба  —  л"Бво  и  д-бсно.  Сивото  му  вещество  е  отвънъ. 
То  е  дебело  около  5  м.  м  и  е  нагънато  твърдъ  много.  Про- 
дълговатиятъ  мозъкъ,  провлакътъ  и  междинниятъ  мозъкъ  сж 
продължение  отъ  гръбначния  мозъкъ.  Съ  сръ\цнята  си  часть 
варолиевпятъ  мостъ,  който  е  ч^сть  отъ  малкия  мозъкъ,  свър- 
зва двътъ  полукълба  помежду  имъ  и  съ  гръбначния  мозъкъ. 
Главниятъ  мозъкъ  изпр  ща  12  чифта  нерви  по  тълото.  Отъ 
тъхъ  само  нъкои  сж  смесени.  Другитъ  сж  или  само  сътивни 
или  само  двигателни.  Отъ  главния  мозъкъ  излизатъ  нервигв 
за  сърдцето,  за  бълия  дробъ  и  стомаха.  Отъ  него  сжщо  из- 
лизатъ зрителниятъ,  лицевиятъ,  вкусовиятъ,  езикоглътъчни- 
ятъ  и  др.  нерви.  Малкиятъ  мозъкъ  се  намира  въ  тилната 
часть  и  въ  надлъженъ  разръзъ  прилича  на  разклонено  дър- 
во" (стр.  39  и  40). 

Споредъ  г.  Ц.  „главниятъ  мозъкъ  се  дъли  на  голгъмъ, 
междиненъ,  провлакъ  и  продълготтъ  мозъкъ".  За  малъкъ 
мозъкъ  и  дума  не  става.  Чакъ  въ  края  на  описанието  той 
се  съща  и  за  малкия  мозъкъ  и  пише,   че  се  намиралъ  въ 
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тилната  часть;  но  дали  е  въ  свръзка  съ  главния  и  съставля- 
ва ли  часть  отъ  него,  не  се  казва.  Отъ  това,  що  е  въ  учеб- 
ника, не  се  разбира  и  направата  му. 

Въ  мозъка  на  човъка  въ  сжщность  нъма  междиненъ 
мозъкъ  и  провлакъ  (подъ  провлакъ  г.  Ц.  въроятно  разбира 
Силвиевия  водопроводъ  съ  чегирихълмието).  Яко  разглеж- 
даме нервната  система  въ  низшигв  гръбначни,  а  сжщо  и 
ембрионалното  развитие  на  главния  мозъкъ,  ще  видимъ,  че 
най-първо  се  явяватъ  части :  пръ\денъ,  сръденъ,  малъкъ  и 
продълговатъ  мозъкъ.  По  късно  междинниятъ  мозъкъ  се 
развива  въ  зрителни  гвлца  (Ша1агш  орИа),  а  срЪдниятъ  мо- 
зъкъ въ  четирихълмие  (согрога  ^иа(1^^§е^п^па)  и  Силвиевъ  во- 
допроводъ ^иаес1ис.1из  сегеЪп). 

Вароловиятъ  мостъ,  който  билъ  „часть  отъ  малкия  мо- 
зъкъ", свързвалъ  двъгб  полукълба  помежду  имъ  и  съ  гръб- 
начния мозъкъ.  Отъ  това  се  разбира,  че  Вароловиятъ  мостъ 
свръзва  двтзтъ-  полукълба  на  голтвмия  (предния)  мозъкъ  (за 
други  полукълба  не  се  говори  въ  учебника).  Не  е  втзоно,  че 
Вароловиятъ  мостъ  се  свръзва  направо  съ  гръбначния  мо- 
зъкъ. 

Не  е  втзрно  сжщо,  че  главниятъ  мозъкъ  „тежи  средно 
до  1180  грама.  Средно  мозъкътъ  на  единъ  езропеецъ  тежи 
1350  грама. 

Ако  се  проогъди  развитието  на  нервната  система  у 
низшитв  гръбначни,  става  явно,  че  главниятъ  мозъкъ  е  про- 
дължение на  гръбначния,  зат/й  непъленъ  й  неточенъ  е  из- 
разътъ:  „продълговатиятъ  ^озъкъ,  провлакътъ  и  междинниятъ 
мозъкъ  сж  продължение  отъ  гръбначния  мозъкъ". 

Въ  учебника  се  описва  и  симпатичната  нервна  система, 
безъ  да  се  каже  н-ещо  сжществено  за  службата  й.  Състави- 
тельтъ  се  е  задоволилъ  само  съ  слъднето  :  „Симпатичната 
нервна  система  управлява  работата  на  вжтръшнигв  органи" 
(стр.  41).  Въ  какво  се  състои  това  управление,  не  е  извъст- 
но.  Бърканицата  е  много  по-голтзма,  като  се  знае,  че  „отъ 
главния  мозъкъ  излизатъ  нервитъ*  за  сърцето,  за  бвлия  дробъ 
и  стомаха". 

„Вкусътъ  е  гбсно  свързанъ  съ  обонянието.  Имаме  ли 
хрема,  много  отъ  гозбитъ  ставатъ  безвкусни"  (стр.  47). 

Това  е  погръшно  схващане.  Понеже  носътъ  и  устата 
сж  въ  съседство  и  съобщение,  ние  смъсваме  често  обоня- 
нието съ  вкуса ;  обаче,  физиологически  тв  сж  си  отдълни 
сетива.  При  хрема  ние  нвма  да  усвщаме  приятната  мириз- 
ма на  печеното  месо,  но  истинските  вкусови  усъщания  отъ 
това  не  страдатъ. 

Биологичното  гледище  не  е  застжпено. 

За  другигв  недостатъци  на  учебника  нтзма  да  говори- 
ме  Само  за  куриозъ  ще  отбвлъжимъ  слъ*днето :  „При  хрема 
тртзбва  да  се  повика  лъжарь,  защото  тя  може  да  се  поддър- 
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жа  отъ  сериозно  заболяване*  (стр.  48).  Навярно,  мнозина 
отъ  читателитъ  ще  си   мислятъ,   че  д-ръ  Цонеаъ  е  лъжарь. 

Отъ  посочените  по-горъ  гръшки  е  явно,  че  учебникътъ 
не  отговаря  на  името  си — той  е  пъленъ  съ  най-груби  научни 
грешки.  И  всичко  това  произлиза  само  отъ  туй,  защото  г. 
Цоневъ  се  е  заелъ  съ  работа,  за  която  нъма  нужната  под- 
готовка. Не  можеше  при  такива  условия  да  имаме  другъ  учеб- 
никъ.  Не  напразно  гениалниятъ  руски  баснописецъ  Криловъ 
казва  : 

„Бъда,  коль  пироги  начнетъ  печи  сапожникъ, 
А  сапоги  начнетъ  шить  пирожникъ". 

В.  П.  Гочевъ. 


Ржчна  карта  „България"  отъ  М.  Янтоновъ  и  П. 
Дочевъ.  При  географското  обучение,  осв-бнъ  стънната  кар- 
та, всъки  ученикъ  тр-вбва  да  има  пръ\дъ  себе  си  и  ржчна 
тарта,  по  която  да  сггбди  уроцигв  по  отечествознание. 

Ржчната  карта  на  Антоновъ  и  Дочевъ  е  намалено  ко- 
пие отъ  тъхната  стънна  карта. 

Планинитъ,  ръжитъ,  полетата  и  долинигв  сж  дадени  въ 
форма  достжпна  за  дътското  схващане  и  разбиране,  а  бои- 
тъ,  изразени  съ  тушовка,  съ  които  сж  означени  географски- 
тъ  елементи,  сж  тъй  хармонично  съставени,  щото  ученикътъ 
•  лесно  да  си  създаде  пълна  картина  за  оро-хидрографията  на 
България.  Комбинацията  на  боигв  ще  спомогне  още  за  раз- 
витието на  естетичния  вкусъ  у  малкигв  ученици,  защото  са- 
мата карта  пръдставя  една  пръкрасна  картина.  Това  е  едно 
важно  условие  за  една  карта,  защото  картата  на  България 
тде  бжде  първата,  която  ще  видятъ  нашигв  малки  ученици, 
а  пързигв  впечатления  оставятъ  птбди  за  по-дълго  връме. 

Въ  картата  е  дадено  сжщесгвеното  и  онова,  което  се 
учи  по  отечествознание  въ  основното  училище  и  затова  кар- 
тата не  е  притрупана,  като  не  съцържа  излишенъ  баластъ 
географски  имена.  Малкигв  неточности  нъматъ  значение  за 
елементарната  карта. 

Въ  методико  географско  отношение  ржчната  карта  на 
г.  г.  Антоновъ  и  Дочевъ  държи  пързо  мъсто  между  до  сега 
излъзлитъ  карти  за  първоначалнитъ  училища.  Тя  заслужава 
да  носи  името  „Училищна  карта"*,  какзито  методицигв-гео- 
графи  искатъ. 

Картата  е  предназначена  за  ученици  отъ  IV  отд-вление 
на  първоначалнитъ"  училища. 

К.  Рачевъ. 


Хроника  и  съобщения. 

Я.  България. 

Прослава  на  Ив.  Вазовъ.  На  2  т.  м.  вечерьта  мини- 
стрътъ  на  Народното  Просвещение  г-*ъ  Ст.  Омарчевски  даде 
банкетъ  въ  ресторантъ  „България"  въ  честь  на  народния 
поетъ  Ив.  Вазовъ  и  на  членовете  на  комитета  по  отпраздну- 
ване  юбилея  на  поета  —  книжовния  и  организационния  —  за 
дЪйностьта,  която  последните  проявиха  въ  случая.  На  банкета 
присжтствуваха,  осв-бнъ  Ив.  Вазовъ,  и  професорите  Л.  Миле- 
тичъ,  Ив.  Г еорговъ,  Б.  Цоневъ,  С.  Романски;  писателите  /С 
Христовъ  и  Ел.  Пелинъ;  главниятъ  секрета рь  при  министер- 
ството на  Народното  Просвещение  Н-ръ  Ст.  Цоневъ  и  начал- 
ниците на  отделения  при  сжщото  министерство;  артистите  отъ 
Народния  Театъръ  и  Операта  :  А.  Бу  де  века,  Ел.  Сшъжина, 
М.  Василева,  К.  Куртева,  Ив.  Поповъ  и  Кр.  Сарафовь ;  глав- 
ните инспектори  и  членовете  на  Учебния  комитетъ;  дирек- 
торътъ  на  Народната  Библиотека,  директорите  на  I  м.  и  I 
девическа  гимназия,  5.  Вазовъ  и  пр. 

Г-нъ  министрътъ  Ст.  Омарчевски  произнесе  по  случая 
възторжена,  пропита  съ  чувства  речь,  въ  която  изтъкна  зна- 
чението на  великите  творци  въ  човешката  култура  изобщо 
и  значението  на  Ив.  Вазовъ  за  насъ,  съвременниците,  и  за 
бждните  наши  поколения  въ  частность  Тия  творци,  про- 
дължи г-нъ  министрътъ,  били  те  хора  на  мисъльта  или  на 
творческото  изкуство,  се  явяватъ  въ  своята  дейность  като 
репрезентатори  на  известни  поколения  и  епохи ;  те  сж  фо- 
кусите, въ  които  се  концентриратъ  дарбите  на  нацията  и. 
поради  това  се  издигатъ  чрезъ  своите  мощни  и  възвишени 
творения  надъ  общото  ниво  като  факели,  които  вечно  ще 
светятъ  въ  пжтя  на  развитието  на  народите.  Ние  българите 
въ  лицето  на  народния  поетъ  Ив.  Вазовъ  виждаме  вдъхно- 
вения, върховния  представитель  на  българската  нация,  чийто 
творения-  за  винаги  ще  просветяватъ  духа  на  българина,  ще 
му  вдъхватъ  сила  и  бодрость,  любовь  и  привързаность  къмъ 
родината,  стремежъ  къмъ  хубавото  и  възвишеното;  въ  тия 
творения  ние  ще  намираме  утеха  и  подкрепление  въ  дни  на 
униние,  каквито  сж  днешните. 

Съ  всенародното  чествуване  на  патриарха  на  българ- 
ската книжнина  —  Ив.  Вазова,  ние  показахме,  че  умеемъ,  че 
знаемъ  да  ценимъ  великите  и  достойни  синове  на  нашия 
народъ;  че  юбилеятъ  на  Ив.  Вазовъ  бе  юбилей  на  българ- 
ския творчески  гений.  Но  отъ  друга  страна,  за  тоя  юбилей' 
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тръбзаше  да  се  остави  и  единъ  цЪненъ  и  втвченъ  споменъ 
:за  поука  на  поколенията,  за  да  могатъ  тъ-  единъ  день  да 
видятъ,  какъ  ние,  съвр-вменницигв  на  великия  български 
поетъ,  сме  го  ценили  и  какъ  сме  изпълнили  свря  дългъ 
спр-вмо  него.  За  тая  цтзль  се  събраха  и  отпечатаха  въ  единъ 
сборникъ,  подъ  заглавие  „Прослава  на  Вазова",  обемащъ  30 
печатни  големи  коли  и  съдържащъ  всички  ртзчи,  адреси, 
поздрави,  дарения  и  пр.  въ  честь  на  поета  по  неговия  юби- 
лей. Г-нъ  министрътъ  поднесе  на  Ив.  Вззовъ  токо-що  отпе- 
чатания сборникъ,  въ  който  грижливо  и  подробно  е  из- 
тъкнато всичко  онова,  което  б"Б  сторено  по  чествуването  на 
поета.  При  това  г-нъ  министрътъ  изказа  своята  благодар-  - 
ность  къмъ  директора  на  Народната  Библиотека  г.  С.  Чилин- 
гировъ,  който  употръюи  неимоверни  усилия  по  редактирането 
и  отпечатването  на  сборника. 

Поетътъ,  трогнатъ  извънрепно  дълбоко,  извинявайки  се, 
че  не  може  да  говори  тъй  хубаво,  тъй  възторжено,  тъй  из- 
кусно, както  г-нъ  министра  на  Народното  Просвещение  Ст. 
Омарчевски,  благодари  му  съ  най-топли  и  сърдечни  слова.  Съ 
отпразднуването  на  моята  50-годишна  литературна  д%й- 
ность,  продължи  г.  Вазовъ,  Вие,  Господине  Министре,  ми 
дадохте  възможность  да  пръжизъя  толкова  мили  и  красиви 
спомени,  да  позная  какъ  и  колко  ме  цънятъ  моитъ  съна- 
родници. Дълото  Ви  за  трудовата  седмица  е  новъ  паметникъ, 
който  Вие,  Господине  Министре,  съградихте.  Цъла  седмица 
по  улицитъ  на  София  азъ  сръщамъ  ученици  и  ученички, 
които  безъ  стъснение  носягъ  сзоигб  орждия  за  работа.  И 
кой  е  този,  който  раздвижи  тия  млади  хора  и  ги  привикна 
да  обикнатъ  труда,  отъ  който  до  сега  бътаха?  Това  сте  Вие. 
Съ  една  Ваша  заповъдь  Вие  турнахте  въ  движение  сто  хи- 
ляди млади  кора,  които  съ  въодушевение  и  съ  радость  се 
отдаватъ  на  физически  трудъ. 

При  това,  г-нъ  Вазовъ  съ  вълнение  изтъкна,  че  пръжния 
день,  стоейки  у  дома  си,  той  чува  много  дътски  гласове,  уче- 
ници и  ученички,  викайки:  „Ура,  да  живъе  Из.  Вазовъ"!  По- 
казвлъ  се  пръдъ  тъхъ,  ученицитъ  отъ  11  Софийска  смъсена 
прогимназия,  носеща  името  на  Вазова,  започнали  да  викатъ: 
„Г-нъ  Вазовъ,  елате  да  видите,  какъ  ние  очистихме  и  наре- 
дихме пръзъ  трудовата  седмица  нашата  прогимназия,  елате  • 
да  се  порадвзте  съ  насъ".  Огговорихъ  имъ:  „Мили  дтзца,  за 
това  хубаво  дъло,  което  Вие  сте  извършили,  идете  и  благо- 
дарете на  Вашия  Министъръ  Омарчевски,  нему  направете 
овация  за  великолепната  идея  —  трудовата  седмица  —  нему 
•благодарете"!  Най-после  Ив.  Вазовъ  изказва  своята  благо- 
дарность  и  на  г-на  директора  на  Народната  Библиотека  Ст. 
Чилингировъ,  който  бтв  натовзренъ  съ  редактирането  и  от- 
печатването на  сборника  и  който  употреби  неимоверни  уси- 
лия да  го  изкара  на  свтбтъ.  Г-жа  Е1?.  Сшъжина  издекламира 
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високо-художествено  Базовите  стихотворения  „Българск и 
езикъ"  и  „Левски";  г-жа  А.Будевсш  сжщо  „Да  рабо- 
ти м  ъ чр-взъ  което,  както  артистката  изтъкна,  поетътъ  ката 
че  ли  е  пр-вдчувствувалъ  днешния  моментъ  на  всенароденъ 
трудъ ;  г-нъ  Ив.  Поповъ  прочете  едно  писмо  отъ  единъ  селски 
учител ь,  който  доста  хубаво  и  съ  смисъль  съчеталъ  заглавията 
на  почти  всички  Вазови  творения;  г-нъ  Ст.  Македонски,  М. 
Василева,  К.  Куртева  изпълниха  няколко  музикални  пиеси, 
подъ  акомпанимента  на  г.  Хаджиевъ ;  Кр.  Сарафовъ  разказа 
една  интересна  народна  приказка  изъ  Охридско  на  охридски 
диалектъ  и  пр.  Банкетътъ  продължи  до  сутриньта. 

Задължителното  образование  въ  България  и  зако- 
нопроектътъ  на  министъръ  Омарчевски.  Заедно  съ  лю- 
бовьта  къмъ  трудъ  и  духътъ  на  спестяване,  желанието  да 
се  образова  е  сжщо  едно  отъ  положителните  качества  на 
българския  народъ.  Ето  защо,  рззсадникътъ  на  бждащитъ1 
граждани,  училището,  д-бто  имъ  се  прЪдаватъ  знанията,  се 
е  ползувало  у  него  всвкога  съ  особено  уважение.  И  това 
уважение  е  напълно  заслужено.  Пръзъ  време  на  турското 
иго  —  иго  политическо  и  духовно,  училището  у  насъ  е  било 
всвкога  храмътъ,  дъго  гореше  свещениятъ  огънь,  и  отд-вто 
излизаха  първите  искри  на  пробуждане  и  национално  съз- 
нание. Жреците  на  този  храмъ,  учителите,  сж  първит-в  апос- 
толи на  това  пробуждане  къмъ  новъ  политически  животъ. 
Тт^  сж  първите  борци  въ  борбата  сръщу  потисницит-в,  тй 
сж  първигв  п-ввци  на  народнит+з  страдания  и  стремежи. 

Училището,  такова  каквото  го  създадоха  нашигв  педа- 
гози, играеше  първостепенна  роля  пръзъ  епохата,  която 
последва  освобождението  ни. 

И  въ  Учредителното  Събрание,  когато  се  чертаеха  осно- 
вите на  новата  държава,  значението  на  училището  не  се 
забрави  отъ  нашите  законодатели.  Разбирайки  ясно  бжда- 
щата  задача  на  новата  държава,  по  причина  на  особеното 
й  географско  положение,  и  желаейки,  щото  техното  ново 
отечество  да  достигне  въ  едно  кжсо  време  такова  умствено 
развитие,  че  да  стане  достоенъ  членъ  въ  семейството  на 
европейските  народи,  законодателите  отъ  Учредителното 
Събрание  вписаха  въ  основния  законъ,  конституцията,  чл.  78, 
който  гласи :  „Първоначалното  образование  е  задължително 
и  безплатно  за  всички  български  поданици". 

Отъ  тогава,  грижите  на  законодателя  за  народното  об- 
разование не  преставатъ.  Всека  политическа  партия,  щомъ 
е  поемала  властьта,  е  имала  за  своя  първа  грижа  да  съдей- 
ствува  на  развитието  на  учебното  дело,  разбира  се,  както  е 
схващала  тя  това,  и  доколкото  е  имала  възможность  да  го 
направи. 

Отъ  освобождението  на  България  до  днесъ,  презъ  единъ 
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периодъ  отъ  43  години,  имало  е  41  министри  на  народното 
просвещение  и,  може  да  се  каже,  толкова  законопроекти  за 
нг родното  просвещение. 

На  25.  XII.  1920  год.  б-вше  приетъ  по  принципъ  проек- 
тътъ  на  г-нъ  Ст.  Омарчевски,  сегашенъ  министъръ  на  на- 
родното просвъщение;  този  проектъ,  излЪзълъ  отъ  Земле- 
д-влския  съюзъ,  б"Бше  пръ\дставенъ  на  парламентарната  ко- 
мисия за  проучване.  Вероятно  този  законопроектъ  ще  стане 
скоро  законъ,  който  ще  бжде  приложенъ  отъ  началото  на 
идещата  учебна  година. 

Този  законопроектъ  събуди  у  общественото  мн-вние  и 
у  лицата,  които  се  занимаватъ  съ  въпросигв  за  образование- 
то и  възпитанието,  много  по  гол-бмъ  интересъ,  отколкото 
всбки  другъ  законопроектъ  изобщо.  Съ  обширнитв  наредби, 
които  съдържа  и  общия  замисълъ,  който  като  че  ли  е  из- 
разъ  на  желанията  и  идеалигв  на  тази  класа  отъ  народа, 
която  се  смъташе  досега  несправедливо  третирана,  потис- 
ната и  впрегната  въ  колата  на  чуждит-в  интереси,  този  за- 
конопроектъ иска  да  задоволи  отдавна  назр*вли  нужди,  да- 
вайки нова  насока  на  нашето  обучение  и  въвеждайки  въ 
него  реформи,  както  по  отношение  на  ц-блигб,  които  тр-вбва 
да  се  постигнатъ,  така  и  по  отношение  на  методигв,  които 
тръбва  да  се  употръбятъ  за  постигане  на  цъпьта,  която  се 
пр-вслъдва. 

Въ  законопроекта  сж  прокарани  три  основни  реформи: 

1.  Продължението  на  задължителното  обучение  на  7 
години,  вмъсто  на  4. 

2.  Предимството,  което  се  дава  на  професионалното 
образование,  оставяйки  на  общото  образование  необходи- 
мата свобода,  за  да  служи  като  допълнение  на  професио- 
налното образование.  ; 

3.  Групиране  на  всички  видове  училища  подъ  в-бдом- 
ството  само  на  народното  просв-вщение. 

Мотивигб  за  гбзи  пром-вни  въ  учебната  система,  която 
е  въ  сила  до  сега  у  насъ,  сж  изложени  въ  р-вчьта  на  гос- 
подина министра,  произнесена  въ  народното  събрание,  ко- 
гато се  приемаше  по  принципъ  нозиятъ  законопроектъ. 

Благодарение  на  задължителното  първоначално  обуче- 
ние, грамотностьта  на  народа  въ  България  е  нарастнала 
твърд-в  бързо.  Така,  въ  1880  год.  броятъ  на  лицата,  които 
знаятъ  да  четатъ  и  да  пишатъ  (мжже  и  жени),  съставяше 
3*3°/0  отъ  ц-блото  население,  когато  пъкъ  въ  1910  този  брой 
стига  до  33'7°/  .  Така  че,  въ  единъ  периодъ  отъ  30  години, 
1/3  отъ  населението  е  знаяла  да  чете  и  да  пише. 

Разпространението  на  грамотностьта  ср-вдъ  населението 
се  е  увеличавало  много  бързо,  особено  въ  селата.  Покол-в- 
нието  отъ  , 1910  година  е  по-образовано  стъ  това  отъ  1880  г. 
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Въ  градовете:  |  м*же  съ  25'4°/0 
(  жени  съ  7770/0 

Въ  селата:     мжже  съ  240°/. 

|  жени  съ  1494% 

Отъ  гЬзи  цифри  е  ясно  още,  че  образованието  у  же- 
ните е  вървело,  увеличавайки  се,  много  по-бързо,  откол- 
кото у  мжжетъч  Това  се  обяснява  съ  отрицателното  влияние 
на  турцитъ"  преди  освобождението.  Въ  1880  год.  жените, 
които  знаеха  да  четатъ  и  да  пишатъ,   съставяха  само  1'5°/о« 

Презъ  30  годишната  си  политическа  свобода,  България 
стигна  до  положението  да  заема  въ  Европа  второ  мъхто  по 
грамотностьта  на  новобранците  и  първо  место  между  бал- 
канските народи. 

На  100  новобранци  въ  1910  година  е  имало  въ  Герма- 
ния 99*9,  които  знаятъ  да  четатъ  и  да  пишатъ,  и  0*1,  които 
не  знаятъ  да  четатъ  и  да  пишатъ  ;  отбцъ  това  идатъ  Дания, 
Швеция,  Швейцария,  Холандия,  Англия,  дето  99  сж  знаяли 
да  четатъ  и  да  пишатъ  и  1  не  е  знаялъ  да  чете  и  да  пише, 
Франция  —  9б'8  и  3'2,  Белгия,  Австрия,  България  —  75  и 
25,  Унгария,  Гърция,  Италия,  Сърбия,  Русия,  Румъния — 35'5 
и  64  5. 

Въ  1910  год.  България  заема  първо  место  между  съ- 
седите си  на-  Балканския  полуостровъ  както  по  отношение 
броя  на  училищата  си,  така  и  по  броя  на  учениците,  учи- 
телския персоналъ,  а  сжщо  и  по  разходите,  предвидени  въ 
бюджета  за  народното  образование. 

УЧЕНИЦИ  УЧЕНИЦИ 

въ  дътскитъ  училища,  въ  пър-  въ  срЪдчитв  учидища,  гимназии  и 

воначалнитъ  училища  и  въ  специални  училища, 

допълнителнитъ  курсове.  а)  гимназии.        б)  спец.  училища. 

Швейцария         613,519  69,647  27,609 

България  442,440  53,000  7,565 

Гърция  274,788  28,564  684 

Ромъния  559,696  21,558  10,949 

Сърбия  136,113  8,223  930 

Падатъ  се, на  1000  души  жители: 

Въ  Швейцария   200  ученика. 

„    България  121 

„    Гърция  .117  „ 

„   Ромъния   88  „ 

„   Сърбия  51 

Пада  се  едно  училище: 
Въ  Швейцария  за    364  души  жители 
„   България      „     788     „  „ 
„   Гърция         „  691 
„    Ромъния       „    1291      „  „ 
„   Сърбия         „    2065      „  „ 
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Едно  важно  доказателство  за  жертвигв,  които  държа- 
вата прави  за  народното  образование,  както  и  за  напре- 
дъка на  учебното  д"бло,  е  броятъ  на  учителския  персоналъ. 

Въ  1910  год.  въ  Швейцария  е  имало  18125  учители  и 
учителки,  въ  България  12715,  въ  Гърция  6247,  въ  Ромъния 
11,126,  въ  Сърбия  2970. 

Сравнявайки  броя  на  ученицигв  въ  България  и  въ  Ро- 
мъния съ  съответния  брой  учители,  слъ\два,  че  сртзщу  единъ 
по-гол"вмъ  брой  ученици  въ  Ромъния,  има  по-малъкъ  брой 
•учители  въ  България. 

Разходи  за  народното  образование  въ  1910  год. 

Население.       Разходъ  въ  левове.    На  бсбки  житель. 


Бъпгария  4,183,819  25,272,948  6'0  лева 

Гърция  2,631,925  11,908,389  45  „ 

Ромъния  6,771,722  22.875.008  3'3  „ 

Сърбия  2,821,015  7,538.545  2'5  „ 


Обаче,  този  резултатъ,  твърд/ь-  задоволителенъ  нагледъ, 
е  достатъченъ  за  България  само  въ  сравнение  съ  съсбдни- 
т"Б  й  страни.  Но  взето  само  по  себе  си,  ние  н-вма  отъ  що 
да  бждемъ  доволни.  Цифритъ,  взети  сами  за  себе  си,  за  Бъл- 
гария не  сж  задоволителни. 

Пр-взъ  учебната  1899  —  1900  год.  е  имало  на  553,060  д-б- 
ца,  подлежащи  на  задължително  обучение,  233,793,  които  не 


сж  посвщазали  училището. 

За  1901  -  1902  г.  имаме  590,120  —.257,766 
„  1910  —  1911  г.  „  434,143  —  96,3)2 
„   1919  -  1920  г.      „       650,193  —  105,221. 


Следователно  при  най-благоприятни  условия  76  отъ 
ороя  на  д-вцата  не  еж  се  подчинили  на  нарежданията  на  чл. 
78  отъ  Конституцията. 

Причинит-в  на  това  тжжно  явление  сж  многобройни,  но 
особено  тръбва  да  се  подчертаятъ  лошото  материално  по- 
ложение нз  народа,  безгрижието  на  държавата,  що  се  от- 
нася до  постройката  на  училищни  здания,  когато  тя  бтзше 
много  щедра  въ  постройката  на  казарми. 

Въ  страната  има  само  3539  училища;  1939  села  и  ко- 
либи (883  села  и  1056  колиби)  нъматъ  училища.  Има  3894 
училищна  здания,  отъ  които  само  687  сж  нзпълно  въ  добро 
състояние,  1707  еж  въ  добро  състояние,  но  иматъ  нужда  отъ 
поправки   и  1500  еж  съвсъмъ  негодни  за  цъльта. 

Естествено,  че  при  т-бзи  условия  принципътъ  за  задъл- 
жителното обучение  не  можеше  да  се  приложи,  дори  ако 
всички  други  условия  б-вха  добри,  като  се  държи  сметка  за 
голямото  желание  на  народа  да  получи  поне  елементарно 
образование. 

Сегашното  правителство  е  вече  взело  мтьрки  да  се  из- 
бегне тази  голяма  пречка,  като   внесе  и  гласува  въ  народ- 
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ното  събрание  специаленъ  законъ  за  постройката  на  учи- 
лищни сгради.  По  силата  на  този  законъ  общинитъ  (почти 
всички  първоначални  училища  въ  България  сж  общински) 
могатъ  да  гласуватъ  вр-вмененъ  налогъ  до  35%  върху  пр-в- 
кигв  данъци;  гб  могатъ  да  сключватъ  заеми  отъ  120,000,000 
кредитъ,  гласуванъ  за  тази  цъ\пь  въ  Камарата,  гб  ще  могатъ 
да  свкатъ  въ  държавнигв  гори  и  да  си  приготвятъ  даромъ 
материала  за  постройката,  както  и  да  го  прънесатъ  евтино 
по  държавнитъ  желъзници. 

Само  по  този  начинъ  ще  бжде  възможно  почти  на 
всички  дъща,  подлежащи  на  задължително  образование,  да 
посвщаватъ  училище  не  вече  въ  продължение  на  4  години, 
както  пр-вдвижда  сегашниятъ  законъ,  но  въ  продължение  на 
7  години,  съгласно  съ  новия  законопроектъ. 

Споредъ  сегашната  организация,  българското  училище 
има  характеръ  на  общо  образование  съ  три  степени :  еле- 
ментаренъ  курсъ  (4  години),  прогимназия  (3  години)  и  гим- 
назия (5  години) ;  учебниятъ  материалъ  е  разпр"вдъ\пенъ  въ 
три  концентрични  кржга :  въ  всъки  кржгъ  отъ  по  горенъ 
редъ  познания,  получени  въ  училището,  което  го  пр-вдше- 
ствува,  сж  разширени,  съставяйки  сами  по  себе  си  единъ  за- 
вършенъ  кржгъ. 

Като  се  вземе  пръдъ  видъ  твърдъ1  малката  продължи- 
телность  на  учебната  година  въ  селата  (д-бто  има  най-много 
дъща),  зрълата  възргсть  (7 — 11  година)  на  дъцата,  които  по- 
свщаватъ тъзи  училища,  и  особенитъ  условия,  при  които  се 
намиратъ  малкигъ  селянчета,  слъдъ  като  сж  се  учили  4  го- 
дини, ще  се  види,  че  образованието,  получено  въ  долния 
курсъ  на  общото  образование  е  недостатъчно,  недълготрай- 
но  и  дори  проблематично.  Особено  пъкъ  малкото  позна- 
ния, които  се  получаватъ  пр-взъ  първигв  четири  години,  не 
могатъ  да  послужатъ  за  здрава  основа  на  едно  добръ  раз- 
брано професионално  образование,  и  тукъ  е  причината  на 
втората  реформа  на  законопроекта. 

Налега  се  съединението  на  първоначалното  училище  съ 
прогимназията,  които  ще  образуватъ  едно  нед-влимо  шбло, 
имайки  една  обща  цъ\пь  :  да  положатъ  основата  на  хармо- 
ничното развитие  на  индивида,  за  да  го  направятъ  спосо- 
бенъ  да  стане  полезенъ  членъ  на  активното  общество  и  да 
му  дадатъ  необходимигБ  знания,  които  ще  му  позволятъ  да 
получи  по-късно  едно  общо  и  специално  образование  (чл. 
27  отъ  проекта). 

Това  разширение  на  задължителното  образование  иде 
да  задоволи  една  нужда,  едно  желание,  което  се  чувствува 
у  насъ  отъ  десетина  години,  което  се  види  отъ  сггвднята 
таблица : 

Учеб.  година  1910— 1911  прогимназии  296,  ученици  45,479 
1914-1915         „  314 
1919-1920         „  400        „  47,278 
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Въ  1920 — 1921  г.  сж  отворени  101  нови  прогимназии, 
което  увеличава  общото  имъ  число  на  501. 

Всички  прогимназии  сж  отворени  по  искането  и  силно 
настояване  на  населението. 

Съединението  на  първоначалните  училища  съ  проги- 
мназиите ще  има  още  едно  предимство,  че  ще  се  избегне 
пр+трупването  на  програмата,  и  ще  позволи  едно  по-добро 
усвояване  на  изучаваната  материя. 

За  да  се  задоволи  голямата  нужда  отъ  учители,  която 
ще  се  яви  при  едно  подобно  разширение  на  задължителния 
курсъ,  ще  бждатъ  открити,  осв-внъ  тези,  които  има  сега,  и 
4  тъхъ  нови,  които  се  откриха  напосл-вдъкъ,  още  4  други 
педагогически  курсове1),  за  да  се  подготвятъ  учители  специ- 
ално за  прогимназиите. 

Въ  друга  една  статия  ще  разгледаме  останалите  ре- 
форми, предвидени  въ  законопроекта. 

(Изъ  „ЕсЬо  с!е  Ви^апе",  бр.  2226  и  2227  отъ  25  и  26 
мартъ  1921  год.). 


Единъ  25-годишенъ  юбилей.  Безспорно  е,  че  нашиятъ 
нароцъ  се  въодушевява  отъ  висши,  цънни  културни  стре- 
межи, но  затова  потребни  сж  и  дейци,  които  да  подхванатъ 
ти  стремежи,  да  ги  оформятъ,  обмислятъ  и  да  поведатъ  на- 
рода къмъ  културно  и  национално  преуспяване.  Едни  отъ 
тия  водители  сж  плеадата  скромни  труженици,  които  по- 
чувствуваха въ  себе  достатъчно  сили,  да  насочатъ  мощния 
нарпденъ  духъ  чрЪзъ  ср-вдствата  на  нашето  просветно  дело, 
за  да  подготвятъ  благоприятна  почва  за  развитие  въ  всички 
области  на  нашата  родна  духовна  и  материална  култура. 
До  скоро  техните  усилия  се  топеха  въ  нажежената  атмос- 
фера на  нашия  неспокоенъ  и  често  ожесточенъ  вжтрешенъ 
политически  животъ.  Затова  и  мнозина  отъ  техъ  постигна 
злата  участь  д^  бждатъ  или  забравени  или  отритнати. 

Вср-вдъ  тия  дейци,  обаче,  щастливо  изпжквз  чрезъ 
своята  дейность  г.  П.  Миневъ,  комуто  се  празднува  25  го- 
дишния юбилей  на  20-ий  мартъ  1921  год 

Юбилейното  тържество  се  откри  въ  салона  на  III  про- 
гимназия „Графъ  Игнатиевъ",  съобргьйо  съ  прогргмата  за 
тая  цель,  въ  10  часа  преди  обедъ,  съ  хоръ  отъ  детската 
китка  на  Д.  Бойчевъ.  Слътгъ  това  Министърътъ  на  Н.  Просве- 
щение г.  Ст.  Омарчевски  въ  прочувствена  речь,  като 
изтъкна  високото  значение  на  подобни  тържества,  които  при 
тия  тежки  времена,  каквито  прекарваме  сега,  внисатъ  все 
пакъ  известно  ободрение,  прецени  всестранно  дейностьта  на 
г.  П.  Минева,  както  и  на  всички  труженици  отъ  неговата 
епоха  и  прочете  следния  адресъ,  който  Министерството  на 
Н.  Просвещение  отправя  на  юбиляра  : 


*)  ТЪзи  педагогически  курсове  сж  вече  открити. 
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„Любезни  Господанъ  П.  Миневъ, 

Като  Министъръ  на  Народното  Просвещение  азъ  се 
чувствувамъ  поласканъ,  че  праздникътъ  на  четвъртвъковната 
Ви  просв-втна  дъйность  ми  дава  случай  да  поздравя  въ  Ва- 
шето лице'  единъ  отъ  ония  ръдки  заслужили  дъйци  на  род- 
ната ни  просвъта,  съ  които  се  гордее  училището  на  мал- 
ката измжчена  Бълтария.  Дългогодишниятъ  Ви  безшуменъ 
но  плодовитъ  и  ползоносенъ  трудъ  не  остана  и  не  ще  остане 
незабълъзанъ,  нито  може  да  бжде  отминатъ  мълкомъ  отъ 
Министерството  на  Народното  Просвъщение.'  . 

То  дооръ  познава  и  тзърдъ  високо  цъни  отличнигв  ре- 
зултати на  Вашата  дъйность,  плодъ  на  учигелскигБ  Ви  и 
педагогически  дарби,  проявени  още  въ  първитъ  дни  на  учи- 
телствуване  въ  Бургаското  трикласно  училище  и  чувствително 
подчъртани  отпослъ-  въ  Казанлъшкото,  Кюстендилското  и  Со- 
фийското педагогически  училища.  Най-добра  илюстрация  на 
поле-зния  Ви  учителски  трудъ  сж  редицата  млади  поколъния — 
Ваши  ученици,  немалцина  отъ  които  днесъ  се  славятъ  като 
добри  синове  на  своята  родина.  Много  ми  е  приятно  да  от- 
бълъжа  и  твърдъ  полезната  Ви  работа  въ  педагогическите 
училища  за  подобрение  и  реформиране  на  преподаването, 
както  и  активното  Ви  и  резултатно  участие  за  измъстване 
формализма  на  Басаричека. 

Тръбва  да  призная,  че  Министерството  много  високо 
цъни  и  акуратната  Ви,  съ  изискано  познаване  и  въщина  из- 
пълнявана административна  служба,  като  директоръ  на  Кюс- 
тендилското и  Софийското  педагогически  училища,  като  гла- 
венъ  инспекторъ  при  Министерството  на  Народното  Просвъ- 
щение, а  особено  високо  шбни  службата  Ви  като  началникъ 
на  отд-влението  за  основнитъ  училища,  постъ,  който  Зие  зае- 
мате отъ  близо  двъ-  години  насамъ  съ  завидно  достойнство, 
умъние  и  тактъ.  Като  началникъ  на  ръченото  отд-вление.  Вие 
успьхте  още  отъ  самото  начало  да  се  справите  съ  редицата 
мжчнотии  и  спънки  и,  благодарение  на  основното  познаване 
на  работата  и  Вашитъ -спосоЗности,  Вие  можахте  да  пръодо- 
лъете  всички  трудности,  като  сьумъхте  достойно  да  запа- 
зите интересигБ  на  училището  и  учебното  дъло.  Азъ  имахъ 
възможность  да  наблюдавамъ  непосръдствено,  какъ  Вие  не 
пожалихте  трудъ  и  сили,  за  да  бждете  всъки  пжть  готовъ  не 
само  да  изпълните  добросъвъстно  своя  служебенъ  дългъ,  но 
и  да  допринесете  нъщо  ново  за  правилния  вървежъ  на  по- 
въренитъ  Ви  училища. 

Менъ  много  дооръ  е  известно,  че  Вашата  просвътна 
дъйность  не  се  изчерпва  само  между  четиритъхъ  стъни  на 
училището  и  канцелярияга.  Тя  се  простира  и  то  съ  успъхъ 
вънь  отъ  оградата  на  училищното  здание  и  добива  едно  по- 
«широко  научно  и  обществено  значение.   Позната  е  Вашата 
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дъйность  въ  Казанлъкъ,  като  пръдседатель  на  ученолюби- 
вата дружина  „Искра",  както  и  живото  Ви  участие  при  осно- 
ваване и  организиране  на  Шуменското  дружество  „Юнакъ 
Крумъ".  Не  напраздно  поменатата  ученолюбива  дружина  е 
провъзгласила  своя  пр-вдседатель  за  почетенъ  членъ,  заради 
неговата  отлична  работа,  при  това  работа  отъ  значение  за 
културния  напръдъкъ  на  Казанлъкъ,  както  това  е  сторило 
и  Шуменското  дружество,  за  да  подчъртае,  че  наистина  ви- 
соко цъни  дъйносгьта  на  някогашния  си  пр-вдседатель. 

Азъ  немога  да  не  Ви  поздравя  искрено  и  за  Вашата 
литературна  работа,  на  каквато  се  отдавате  още  отъ  пър- 
вигб  години  на  учителствуване  и  която  има  за  цъль  отъ  една 
страна  да  внесе  въ  нашата  педагогическа  литература  новигб 
схващания  по  въпросигв  за  методиката  на  обучението  въ 
първоначалните  училища,  а  отъ  друга  —  да  замъсти  оста- 
р-влйГБ  учебници  по  педагогика  съ  нови.  Вашата  „История 
на  педагогиката",  ведно  съ  редицата  педагогически  статии, 
помъстени  въ  „Педагогически  Прътлецъ"  и  други  списания,  е 
ецинъ  значително  цъненъ  приносъ  къмъ  българската  педа- 
гогическа литература. 

Ц-внейки  Ви  като  единъ  заслужилъ  ратникъ  на  родната 
просвъта,  въ  желанието  си  да  дамъ  макаръ  и  блъдъ  веще- 
ственъ  изразъ  на  ония  чувства,  които  извиква  Вашата  на- 
родополезна  дъйность,  по  мое  представление,  Негово  Вели- 
чество Царьтъ,  по  случай  на  25-годишния  Ви  юбилей,  благо- 
воли да  Ви  награди  съ  ордена  Св.  Александъръ  IV  степень, 
а  азъ  Ви  поднасямъ  отъ  името  на  Министерството  скромната 
сума  отъ  петь  (5)  хиляди  лева 

Като  давамъ  още  веднажъ  изразъ  на  радостнигв  чувства, 
които  ме  вълнуватъ  отъ  нееднократния  случай  пръзъ  моето 
министерствуване  да  поздравя  съ  дългогодишна  д-бйность 
стари  изпитани  ратници  въ  полето  на  родната  просвета  и 
особно  такива  като  Васъ,  които  ръзко  изп^кватъ  сръдъ  тъхъ, 
азъ  Ви  поздравлявамъ  най  чистосърдечно  и  Ви  пожелавамъ 
оше  дълги  години  все  така  безкористно,  енергично  и  съ  мла- 
дежки жзръ  да  работите  за  културния  подемъ  на  изстра- 
дана България,  съ  пълното  съзнание,  че  особено  слъдъ 
години  на  рушение  не  бива  да  откажете  на  отечеството  си 
Вашата  изпитана  сила  и  работа". 

Слбдъ  поздравигв  на  г.  Министра,  такива  се  поднесоха 
на  юбиляра  и  отъ  г.  Главния  Секретарь  на  Министерството, 
Г.  Л-пъ  С.  До н евъ,  отъ  страна  на  чиновниците  при  сжщото 
министерство,  които  поздрави  бЪха  тъй  сжщо  сърцечни  и 
задушевни.  Труженикъ  отъ  сжщата  плеада  и  наскоро  лразд- 
нувалъ  сжщо  своя  25  годишенъ  юбилей,  стариятъ  другарь 
още  отъ  студентски  години-  на  г.  П.  А^инева,  г.  Д-ръ  Ст.  До- 
невъ  съобщи  нъкои  подробности  отъ  тъхната  първа  усилена 
дъйность  въ  полето  на  родната  просвъта. 
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СлЪдъ  това,  юбилярътъ  бЬ  поздравенъ  отъ  Софийския 
градски  учил.  инспекторъ  отъ  името  на  всички  столични  ос- 
новни училища,  отъ  пръ\цставитель  на  дирекциите  на  сто- 
личните прогимназии,  на  главните  учигели,  на  висшия  педаг. 
курсъ,  на  гимназиите,  на  съюза  на  класните  учители,  на 
дружеството  на  класните  учители  и  отъ  единъ  отъ  бившите 
ученици  на  юбиляра,  сега  първоначаленъ  учитель  въ  София. 

Господинъ  Миневъ,  силно  трогнатъ  отъ  вниманието, 
което  му  бе  засвидътелствувано,  отговори  съ  прочувствени 
слова,  като  изтъкна,  че  народното  образование  и  народната 
култура  все  още  чакатъ  своето  развитие,  за  което  и  требва 
да  се  работи  отъ  плеада  работници,  че  образователното  двло 
е  изворъ  на  морални  и  материални  блага  ;  че  всбки  приносъ 
въ  тая  область,  колкото  и  да  е  скроменъ,  рано  или  късно 
добива  своята  ц"вна  и  признание,  че  челов-вчеството  дължи 
своя  напр"вдъкъ  на  интуитивното  усилие  на  отделните  ра- 
ботници—  да  се  направи  просветата,  културата  по-обща,  по- 
достжпна,  по-използувана  ;  че  отдтзлниятъ  човъжъ  не  е  все- 
силенъ,  но  все  пакъ  личностьта  има  стойность  само  съ  своята 
пр-вданна  и  усърдна  ползотворна  дъйность;  че  самъ  той  не 
е  сторилъ  повече  отъ  това,  че  е  изпълнилъ  своя  дългъ  като 
скроменъ  работникъ  въ  полето  на  нашата  просвета, —  из- 
рази своята  дълбока  благодарность  на  Господина  Министра, 
на  Министерството  и  на  всички  ония,  които  го  поздравиха 
по  случай  неговата  25-годишна  дъйность. 

Слъдъ  това  отъ  сжщата  китка  бъха  изпълнени  нвкои 
дЪтски  музикални  парчета,  сола  и  пр.,  които  произведоха 
отлично  впечатление.  Господинъ  Министрътъ,  трогнатъ  отъ 
хубавото  и  въщо  изпълнение,  раздаде  на  дъцата  увгвкателни 
и  поучителни  прочитни  книги.  Вечерьта  се  сервира  скроменъ 
банкетъ  въ  честь  на  юбиляра. 

Съобщава  :  Л.  Д, 

Учителски  юбилеи.  Знае  се,  че  държавното  чиновни- 
чество  изобщо  и  по-рано  бъ  злъ  поставено  и  чести  сж  ^или 
неговитв  оплаквания  и  искания  да  се  подобри  положението 
му.  Най-зл-в  се  е  чувствувало,  обаче,  учителството  и  то  не 
толковл,  че  б'Б  поставено  по  заплата  най-долу  отъ  всички 
останали  чиновници,  колкото  изобщо  за  пренебрежението, 
съ  което  се  гледаше  къмъ  него:  никой  не  обръщаше  вни- 
мание на  неговата  дъйность  и  се  подценяваше  неговото  зна- 
чение за  общонародната  култура.  Това  като  че  ли  Най  зече 
наскърбяваше  учителя,  колкото  и  да  му  бе  тежко  положе- 
нието и  въ  материално  отношение.  Дори  самото  Министер- 
ство на  Народното  Просвещение  като  че  ли  не  бъ:  въ  съз- 
нание за  стойностьта  уа  учителската  дейность  и  съвсемъ  на- 
редко  си  е  припомняло  да  отличи  некои  дългогодишни  тру- 
женици въ  тая   область  съ  некои  ободрителни,  насърдчи- 
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телни  и  благодарителни  слова.  Днесъ  може  смело  да  отб-в- 
л"вжимъ  отрадното  обстоятелство,  че  и  на  учителството  и  на 
неговата  д-вйность  се  отдава  онова  значение,  което  то  има 
въ  държавната  организация,  —  че  д-вйностьта  на  учителството 
е  фундаментътъ  на  всъка  просвета,  на  вська  култура,  изворъ 
на  духовни  и  материални  блага  за  нацията.  Вдъхновявано 
отъ  тая  идея,  Министерството  на  Народното  Просвещение  по- 
ставя съвсвмъ  друга  пр-БОцвнка  на  учителската  плодотворна 
народнопросвътна  д-бйность,  като  покрай  другото  не  пропу- 
ска и  случай  да  не  отличи,  било  писмено,  било  чр-взъ  на- 
града дългогодишни  труженици  всръ\дъ  учителството.  Така, 
Министрътъ  на  Народното  Просвещение  г.  Омарчевски  е  от- 
пра вилъ  слъ\цньото  писмо  до  Г-на  Д-ръ  М.  Герасковъ,  пр-в- 
подаватель  на  Висшия  педагогически  курсъ  въ  Враца,  кой- 
то на  7  т.  м.  празднува  25  годишенъ  юбилей  : 

„По  случай  юбилея  на  Вашата  двадесеть  и  петь  го- 
дишна учителска,  просветна  и  книжовна  д-бйность,  считамъ 
за  свой  приятенъ  дългъ,  Господине  Преподавателю,  да  Ви 
поздравя  най-горещо  отъ  мое  име  и  страна  на  Министер- 
ството на  Народното  Просвъщение  и  да  Ви  блзгопожелая 
още  дългогодишна  неуморна  културно-просветна  дЪйность. 

Делото,  нз  което  Вие  сте  посветили  живота  и  дъй- 
ностьта  си,  е  било  винаги  най-близко  до  сърдцето  на  бъл- 
гарина ;  то  е  сгр-ввало  душата  му,  то  се  е  м-вркало  пръ\цъ 
съзнанието  му  като  възвишенъ  идеалъ,  то  е  било  за  него 
светлина  въ  живота,  източникъ  на  върховни  духовни  блага. 
Затова  и  нашиятъ  народъ  тъй  неотразимо  е  възприемалъ  и 
се  е  стремилъ  къмъ  всичко,  което  просв-втява  и  култивира. 
И  требва  да  се  признае,  че  той  е  сторилъ  н-бщо  въ  това 
отношение,  че  той  е  положилъ  здрави  начала  за  съкрови- 
щницата на  съвременната  българска  култура. 

Като  считамъ,  че  и  Вие,  Г-нъ  М.  Герасковъ,  въ  продъл- 
жение на  Вашата  двацесеть  и  петь  годишна  учителска,  про- 
светна и  книжовна  дбйнос  ь  сте  вложели  своите  умствени  и 
морални  сили  за  съзидане  съвременното  българско  училище  и 
съвременната  българска  просвета  изобщо;  че  и  Вие  сте  е- 
динъ  отъ  ония  скромни,  безукоризнени  и  преданни  синове  на 
народа,  благото  на  който  е  билъ  техниятъ  идеалъ,  то  мрезъ 
тия  редове  Ви  изказзамъ  благодарностьта  на  Министерството 
на  Народното  Просвещение,  а,  уверенъ  съмъ,  чрезъ  това 
изразявамъ  и  благодарностьта  и  признателностьта  и  на  оте- 
чеството. При  това,  да  се  даде  и  реаленъ  изразъ  на  тая  бла- 
годарность,  по  мое  представление,  Негово  Величество  Ца- 
рьтъ  благоволи  да  Ви  награди  съ  ордена  Св.  Ялександъръ 
IV  степень,  а  Министерството  ми  Ви  отпуша  3000  лв.  премия". 

Поздравени  сж  отъ  г-на  Министра  тъй  сжщо  :  Василъ 
Петковъ,  учитель  въ  Новозагорската  непълна  смесена  гим- 
назия, за  неговата  35  год.  дейность  и  награденъ  съ  премия 
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2500  лв.  и  съ  орденъ  Св.  Александъръ  IV  степень,  Христо* 
М.  Ганчевъ,  учитель  при  първоначалното  училище  „Екзархъ 
Иосифъ"  въ  София,  Ив.  Благоевъ,  директоръ  на  II  народна 
прогимназия  въ  Вратца,  Д.  Цаневъ  и  Хр.  ЦвЪтковъ,  учи- 
тели въ  първоначалното  училище  въ  Вратца  и  НедЪлчо 
Димитровъ,  учитель  въ  първоначалното  училище  въ  с.  Сго- 
ри-градъ,  Вратчанско  —  за  25  и  30  годишна  служебна  дъй- 
ность  по  народното  просвьщение,  като  имъ  е  отпуснато  и 
по  хиляда  лева  премия. 


Български  археологически  институтъ.  Нашата  стра- 
на е  твърдтз  богата  съ  археологически  материали  отъ  пр-вд- 
историческа,  антична  и  ср-вдньовЪковната  епоха.  До  сега 
такива  паметници  сж  били  само  събирани  и  съхранявани  въ 
археол.  музей  въ  София,  безъ  да  бждатъ  изучвани  и  изотбд- 
вани  научно.  Тая  последната  цъль  си  поставя  Българскиятъ 
'  археологически  институтъ  въ  София.  Дъйствително,  у  насъ 
сжществува  още  отъ  пръди  18  години  археолог,  дружество, 
но  то  поради  оскждни  ср-вдства,  не  можа  да  прояви  особна 
д-бйность.  За  да  се 'постигнатъ  по-добри  резултати,  това  дру- 
жество се  реорганизира  въ  археологически  институтъ  по  обра- 
зеца на  такива  институти  въ  странство.  Институтътъ  ще  има 
за  цтбль,  като  привлече  и  частна  инициатива,  да  развие  си- 
стематична научна  дъйность,  та  единъ  день  да  стане  силенъ 
лостъ  за  повдигане  на  нашата  родна  наука  и  да  се  издигне 
изобщо  като  главенъ  центъръ  на  Балканския  полуостровъ 
до  международно  значение.  За  да  се  постави  тоя  институтъ 
на  здрави  начала,  изработенъ  е  и  е  внесенъ  въ  Н.  Събра- 
ние съотвътенъ  законопроектъ. 

Щедъръ  даритель.  Съ  писмо  отъ  1  мартъ  1921  год. 

Димитъръ  Петровъ  —  Ковачъ  отъ  гр.  Сопотъ,  живущъ  въ 
село  Гложене,  Тетевенска  околия,  съобщава  въ  Министер- 
ството на  Н.  Просвьщение,  че  подарява  на  ученолюбивото 
дружество  „Съгласие"  въ  Тетевенъ  осемдесеть  хиляди  лева, 
съ  които,  заедно  съ  подаренигв  по-рано  20000  лева,  да  се 
образува  „благотворителен*  фондъ  —  Ковачъ  за  просвгьта  и 
култура  на  гр.  Тетевенъ".  Въ  писмото  си  той  съ  особно  чув- 
ство казва :  „Сцената  на  живота  ми,  като  отъ  вихгръ  но- 
сена, бързо  пргъмина.  Нишката  се  пргътьни  и  скоро  ще  се 
скжса.  Подчиненъ  на  естествения  законъ,  азъ  стоя  пргъдъ 
смъртната  ргька  и  чакамъ  реда  си  да  я  пргъмина.  Пргъди  да 
напусна  свгъта  и  да  мина  на  отвждния  бртгъ,  за  да-  живгъя 
въ  вгьчностьта,  азъ  побързахъ  и  вписахъ  въ  послгъднята 
страница  отъ  повгъстьта  на  моя  животъ  и  послп>днята 
си  воля.и-  За  да  послужа  на  града  Тетевенъ,  казва  се 
по-нататъкъ  въ  писмото,  чръзъ  просвъта  и  култура,  азъ 
избрахъ  за  пригодно  ученолюбивото  дружество  „Съгласие" 
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въ  града,  за  да  му  спомогна  за  по-обширна  и  плодотвор- 
на дгъйность  по  умственото  и  нравственото  развитие  на 
ч  теноветгь  му  и  другитгь  граждани.  Волята  на  дарителя  е 
да  се  управлява  фондътъ  отъ  Министер.  на  Н.  Просвещение 
и  да  се  употр-вби  както  сггБдва  :  Отъ  лихвит^  на  фонда  да 
се  доставятъ  книги,  списания  и  в-бстници  за  читалната  и  биб- 
лиотеката и  пр.  Използуването  на  фонда  да  се  започне  още 
пр-взъ  1921  год.,  като  при  това  дарительтъ  задължава  дру- 
жеството „Съгласие"  да  му  отпуща  до  края  на  живота  му 
изв-встна  сума,  съ  която  да  проживява  и  изплаща  дълговетъ 
си.  Писмото  е  написано  съ  такава  въщина,  умъние  и  корек- 
тность  и  главно  съ  такова  чувство,  че,  покрай  дарението,  и 
самото  то,  прави  честь  на  тоя  родолюбивъ  и  просвътенъ 
българинъ,  чиято  послъдня,  завътна  мисъль  е  да  спомогне 
за  пръусп-Бване  на  отечеството  си.  Министерството  съ  особно 
писмо  му  е  изказало  своята  гореща  благодарность.  Както 
портретигъ  на  всички  дарители  на  народната  просвъта,  тъй 
и  портретътъ  на  г.  Д.  Петровъ  —  Ковачъ,  нарисуванъ  худо- 
жествено отъ  художника  при  Министерството,  ще  бжде  по- 
ставенъ  въ  галерията  на  дарителитъ  въ  Министерството,  а 
другъ  въ  салона  на  дружеството  „Съгласие"  въ  Тетевенъ. 

Полски  концертъ  въ  София.  По  случай  праздника  на 
държавния  глава  на  Полша  —  маршалъ  Пилсудски,  въ  неде- 
ля, на  13  мартъ  т.  г.  въ  3  часа  слъдъ  объдъ,  се  даде  отъ 
Полско-българското  дружество,  заедно  съ  полската  колония, 
въ  Народния  театъръ  първиятъ  голъмъ  симфонически  кон- 
цертъ отъ  произведения  на  полски  композитори.  При  тър- 
жествено настроение  бъ  изпълнена  хубавата  програма,  която 
даде  —  за  първи  пжть  въ  България  —  извъстно  понятие  за 
модерната  полска  музика.  УспЪхътъ  бъше  пъленъ,  което  се 
дължи  пръди  всичко  на  главния  уредникъ  на  концерта  г.  Та- 
деушъ  Мазуркевичъ,  секретарь  на  полската  легация  въ  Со- 
фия и  отличенъ  познавачъ  на  оркестралната  и  симфонична 
музика,  единъ  отъ  основателитъ  на  филхармонията  въ  гр. 
Лодзъ.  Програмата  обемаше  изключително  произведения  отъ 
полски  композитори  :  Шопенъ,  Монюшко,  Носковски,  Зажиц- 
ки  и  пр.,  повечето  отъ  които  още  неизвестни  въ  Бълга- 
рия. Тоя  концертъ  имаше  особно  значение  пръди  всичко  за 
това,  че  бъ  уреденъ  отъ  полякъ,  който  най-върно  и  непо- 
средствено ни  пр-вдаде  полската  душа.  Диригентството  на  г. 
Мазуркевичъ  даде  възможность  да  се  почувствува  ритъмътъ 
и  пулсътъ  на  полонезата  и  мазурката,  най-присжщи  за  полския 
темпераментъ  музикални  форми.  Това  докосване  на  полската 
душа  до  нашата  ще  остане  дълго,  паметно  и  ще  даде  бла- 
годатни резултати.  („Полско-български  прътледъ",  брой  5  отъ 
15  мартъ  1921  год.). 


Учили щенъ  прЪгде^ъ, 


12 


178 


Неофициаленъ  отдЪлъ 


XII.  универсаленъ  есперантски  конгресъ  въ  Хага 
на  8 — 15  августъ  1920  год.  Деньтъ  на  откриването  на  кон- 
греса —  8  августъ  1920  год.— бе  единъ  истински  свътовенъ 
праздникъ  на  мира,  първа  международна  конференция,  на 
която  въпросътъ  за  отговорностите  по  войната  не  се  засегна, 
на  която  и  французинъ,  и  нЪмецъ,  и  австриецъ,  и  англича- 
нинъ  и  пр.  б4ха  единъ  до  другъ,  приятелски  се  поздравява- 
ха и  се  чувствуваха  само  като  хора.  На  конгреса,  въпреки 
извънредната  скжпотия  въ  Холандия,  присжтствуваха  400  ду- 
ши отъ  24  народности.  Конгресътъ  се  пр-вдшествуваше  отъ 
богослужение  на  есперанто  въ  протестантската  църква  въ 
нед-вля,  8  августъ,  сутриньта.  Тържественото  откриване  на 
конгреса  пъкъ  стана  сжщия  день  въ  3  часа  сгтьдъ  обътгъ  въ 
старата  рицарска  зала,  въ  която  всвка  година  Холандската 
кралица  открива  парламента.  Всрътгъ  естрадата  на  делега- 
тите се  издигаше  статуята  на  Д-ръ  Заменхофъ,  авторътъ  на 
есперанто,  чието  отсжтствие  се  чувствуваше.  Г-нъ  Ворденъ 
отъ  Шотландия,  ззм-бстникъ  на  генералъ  Себертъ  отъ  Па- 
рижъ,  пр-вдседатель  на  есперан.  конгреси,  откри  конгреса  и 
предаде  председателството  на  Исбрукеръ  отъ  Хага.  Кметътъ 
на  Хага  привътствува  конгресистите,  като  изтъкна  мисъльта, 
че  между  другото  ц-вльта  на  есперантистите  е  и  да  сближатъ 
народите  съ  своя  общъ  спо.магателенъ  езикъ.  Пр-вдседате- 
льтъ  благодари  на  конгресиститБ,  че  сж  дошли  тъй  много- 
бройно и  извика  споменъ  за  падналите  бащи.  Слъдъ  него 
есперантскиятъ  ораторъ  и  писатель  Д-ръ  Едмондъ  Права  отъ 
Женева  въ  една  пламенна  р-вчь  се  изказа,  че  свътътъ  може 
да  се  излекува  само  съ  работа,  съ  творчески  трудъ  и  че 
есперанто  ще  вземе  дъчлъ  въ  това  отношение.  Той  разказа 
съ  покъртителни  думи  за  живота  и  трагичната  смърть  на 
Д-ръ  Заменхофа.  Съ  ставане  на  крака  конгресътъ  почете 
паметьта  му.  СлЪдъ  кжса  пауза  се  започнаха  приветствията 
и  благопожеланията  на  официалните  делегати :  г.  Севенкун- 
зеръ  отъ  името  на  Холандското  министерство  на  Просвеще- 
нието, изкуствата  и  науките,  майоръ  Перогардо,  пратеникъ 
на  Испанското  министерство  на  войната  и  на  Черв.  кръстъ, 
командантъ  Алесио  отъ  Италиянското  м-вр  на  марината,  Ив. 
Кръстановъ  —  представитель  на  Българското  министерство 
на  Н.  Просвещение,  г.  Патликъ  —  на  Чехословашкото  м-во 
на  търговията  и  туризма  и  Полскиятъ  консулъ  Кацковски 
отъ  страна  на  Полското  правителство.  Подиръ  това  послед- 
ваха поздравителните  речи  на  следните  24  народности :  Ав- 
стрия, Белгия,  Англия,  Шотландия,  Кимрия,  Ирландия,  Бъл- 
гария, Чехословашко,  Дания,  Финландия,  Франция,  Полша, 
Русия,  Алжиръ  и  Мароко,  Германия,  Испания,  Италия,  Хо- 
ландия, Швеция,  Съед.  Щати,  Естония,  Унгария,  Швейцария 
и  Япония.  Прочетоха  се  и  маса  поздравителни  телеграми:  отъ 
Холандската  кралица,  отъ  кмета  на  Лондонъ,  отъ  видни  пи- 


Хроника  и  съобщения 


179 


сатели,  отъ  редакциите  на  видни  европ.  вестници,  както  и 
отъ  г-жа  Клара  Заменхофъ,   вдовицата  на  автора  на  езика. 

Първото  заседание  на  конгреса  се  посвети  на  реорга- 
низирането на  есперантисткото  движение  и  се  изтъкна,  че 
не  требва  да  се  работи,  както  до  сега,  разединено  —  по 
нации,  а  чр-взъ  една  международна  организация:  да  се  кон- 
центриратъ  есперантските  езикови  и  др.  учреждения  въ  цен- 
трално бюро  на  есперантската  асоциация  въ  Бгрнъ,  да  се 
изработятъ  речници  и  пр.  До  като  въ  други  международни 
конгреси  представителите  на  отд-блнитб  нареди  не  се  раз- 
биратъ,  р-Бчитъ-  се  пр-ввеждатъ,  време  и  търпение  се  губи 
и  пр.,  въ  заседанията  на  есперантския  кочгресъ  всичко  ста- 
в;а  естествено  и  на  единъ  езикъ  и  всички  се  разбиратъ.  „Тоя 
езикъ,  ми  каза  на  излизане  полскиятъ  консулъ,  „тъй  ясенъ, 
логиченъ  и  лесенъ  за  изучване,  има  всички  качества  на  ди- 
пломатически езикъ  за  въ  бждаще.  Съюзътъ  на  народите  би 
требвало  да  почне  употребата  му"  .  .  .  Въ  второто  заседа- 
ние на  конгреса  се  реши  да  се  образува  общо  сдружение, 
въ  което  да  се  слеятъ  досегашните  организации  и  да  се  ра- 
боти въ  контактъ  съ  следните  разклонения  :  1.  Всемир,  еспер. 
асоциация  въ  Женева,  гдето  ще  се  отправя  всеки  въпросъ 
отъ  организационенъ  и  практиченъ  характеръ.  2.  Централно 
то  бюро  въ  Парижъ  съ  пропагандическа  цель.  3.  Ецинъ 
комитетъ  и  академия  въ  Лонд .  нъ  и  4.  Литературенъ  коми- 
тетъ  въ  Дрезденъ.  Въ  последньото  заседание  се  изтъкна,  че 
всеко  есперантско  дружество  требва  да  заинтересува  съот- 
ветното свое  министерство  за  въвеждането  на  есперанто  въ 
училищата,  както  това  до  сега  е  станало  въ  некои  страни. 
Както  се  знае,  министърътъ  на  народното  просвещение  въ 
България  Ст.  Омарчевски  се  заинтересува  за  есперанто  и  го 
предвижда  въ  новия  законопроектъ  факултативно  въ  сред- 
ните училища. 

Относно  местото  на  идния  XIII  универсаленъ  конгресъ 
на  есперанто  избра  се  гр.  Прага,  като  градъ  въ  централна 
Европа,  още  повече  че  и  самото  Чешко  правителство  бе 
поканило  за  това.  Следъ  изпеване  съ  особена  възторженость 
песеньта  „Ут  Езрегапю",  закри  се  XII  конгресъ  и  съ  въоду- 
шевените благопожелания  §15  1а  геуМо  еп  Ргапа  (Да  живее 
Есперанто  и  до  виждане  въ  Прага),  делегатигв  се  раздели- 
ха. Презъ  конгресната  седмица  въ  честь  на  конгресистите 
беха  устроени  концерти,  играха  се  две  пиеси  яа  есперанто, 
конгресистите  посетиха  забележителности  въ  града  и  окол- 
ностьта,  дето  страната  прави  особно  впечатление  съ  едно- 
образните си,  но  разкошни  пейсажи,  дето  често  се  меркатъ 
четирикрилите  мелници.  Сушата  е_  У2  метъръ  по-низка  отъ 
водните  канали,  отгдето  и  името  на  страната  —  Холандия  = 
низка  страна.  Най  големи  спомени  на  конгресистите  остави, 
обаче,  международниятъ  балъ  съ  национални  костюми. 

Съобщава  :  Ив.  X.  Кръстановъ,  гимназ.  у-ль  въ  Карлово. 
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Б.  Чужбина. 

Университетски  курсове  въ  Парижъ  за  чужденци. 

При  Парижкия  университетъ  се  откриватъ,  особено  за  сту 
денти  чужденци,  курсове  по  френската  култура  въ  два  от- 
дела —  филологически  —  при  Сорбоната  и  юридически —при 
юридическия  факултетъ.  На  посетителите  на  тия  курсове  се 
даватъ  въ  сбита  форма  достатъчно  знания,  както  теоретиче- 
ски, така  и  практически,  потребни  не  само  на  студенти,  за- 
писани въ  н-бкой  факултетъ,  но  и  на  други,  които  искатъ  въ 
кратко  вр-вме  да  се  запознаятъ  съ  културата  и  историята  на 
френския  народъ. 

Въ  филологическия  отд-блъ  се  държа  тъ  лекции  по  френ- 
ската литература,  историята  на  френския  езикъ,  географията 
на  Франция  и  пр.,  а  въ  юридическия  отдъ\лъ  -  по  междуна- 
родното право,  частното  право,  стопанските  науки  и  -пр.  За 
лектори  сж  предвидени  разни  професори  отъ  Университета. 

Курсовете  тргятъ  двъ  полугодия  —  зимно  полугодие 
отъ  1.  XI.  до  1.  III.  и  лътно  полугодие  отъ  1.  Ш.  до  1.  VII. 
Отъ  1.  VII.  до  1.  XI.  се  пр-вдвиждатъ  ваканционни  конфе- 
ренции. Уроците  въ  двата  курса  сж  наредени  така,  че  все- 
ки студентъ  може  да  атъдва  и  въ  двата  курса  едновременно. 

На  края  на  полугодието  всъки  студентъ,  редовно  запи- 
санъ  въ  тия  курсове,  ако  пожелае,  може  да  получи  свиде- 
телство за  редовно  посещение  но  курса  (Ог1Шса(  с!е  ргезепсе), 
или  пъкъ  да  се  яви  на  изпитъ  и  тогава  получава  диплома 
отъ  съответния  отд-блъ  (01р!6гпе  сГе*ис1ез  <ле  СтНваНоп  1гапда1зе). 

Студенти,  желаещи  да  слъдватъ  въ  тия  курсове,  треб- 
ва да  влад-Бятъ  задоволително  френски  езикъ.  ~Рб  могатъ 
едновременно  да  сл-Бдватъ  и  въ  организираните  паралелно 
практически  курсове  по  тоя  езикъ,  за  да  се  усършенству- 
ватъ  по  езика. 

За  постжпване  въ  курсовегв  се  иска  само  документъ 
за  удостоверяване  самоличносгьта,  като  паспортъ,  кръщел- 
но свидетелство,  училищно  свидетелство  и  нищо  друго. 

Таксата  за  следване  въ  филологическия  курсъ  е  300 
фр.  за  полугодието,  въ  юридическия  —  150  фр.,  за  двата 
курса  едновременно  —  400  фр.,  а  за  изпитите  или  за  раз- 
ните документи  ле  се  плаща  нищо. 

На  студентите  се  правятъ  всевъзможни  улеснения  и 
услуги:  посочватъ  имъ  се  квартири,  гостилници  и  пр. 

Необходимите  сведения  се  даватъ  въ  справочното  бю- 
ро при  Сорбоната  (Вигеаи  с!ез  гепзе^петегНз  а  1а  ЗогЬоппе). 

Съобщава  :  Д»ръ  Г.  К.  Славчевъ. 

Специални  девически  училища  въ  Словашко.  Спе- 
циални девически  училища  и  курсове  има  въ  13  общини.-  Въ 
Братислава  има:  а)  годишенъ  курсЦ пр; стопанство  съ  отд-блъ 


  Хроника  и  съобщения   :  181 

словашки,  немски  и  маджарски,  б)  висше  прогимназиално 
дъвич.  училище  съ  отдълъ  словашки  и  немски,  в)  курсъ  по 
готвене,  г)  курсъ  по  шиене.  Въ  Тренчинъ  има  двътодишенъ 
стопански  курсъ,  въ  Турч.  Св.  Мартинъ  вече  2  години  сякще- 
ствуватъ  двъ  училища  :  а)  висше  д-бв.  сгопан.  у=ще  (1  и  2  год. 
курсъ),  б)  стопанско  училище  и  в)  висше  дъвич.  прог  у  ще. 
Въ  Кремница  има  едногодишенъ  стоп.  курсъ.  Въ  Банска  Би- 
стрица :  а)  двъ  годиш,  стопан.  у  ще,  б)  домакинско  у-ще,  в) 
курсъ  по  шиене.  Въ  Рожомберкъ :  а)  едногод.  курсъ  по  сто- 
панство, б)  курсъ  по  шиене,  в)  готварски  курсъ.  Въ  Липтов- 
ски  Св.  Микулашъ:  висше  дъв.  у  ще  по  женски  професии. 
Вь  Долни  Кубинъ  има  курсове  по  шиене  и  пр  Учителигв 
въ  всички  тия  курсове  държавни;  4  училища  иматъ  соб- 
ствени директори,  осганалигв  иматъ  директори  отъ  други 
държавни  училища.  Специални  учителки,  назначени  отъ  Ми 
нистерството,  има  20 ;  освънъ  гвхъ  пръподаватъ  учители  и 
учителки  отъ  други  училища.  Разходиттз  за  вещественитъ  нужди 
се  покриватъ  отъ  благотворителни  дружества.  Броятъ  на 
ученичкигв  въ  горнитъ  училища  възлиза  на  871. 

(„Чехослов.  Обзоръ",  год.  I,  брой  6). 
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УЧИЛЙЩБНЪ  ПРВГЩЪ 


Официапенъ  отд-Ьлъ. 


До  Негово  Величество  Царя, 

ДОКЛДДЪ  №  11140. 

Ваше  Величество, 

На  22  май  г.  г.  извЪстниятъ  нашъ  поетъ  Кирилъ  Хри- 
стовъ  навършва  25  годишна  поетична  и  писателска  д-бйность. 

К.  Христовъ  е  роденъ  въ  Стара-Загора  пр-ьзъ  1875  го- 
дина. Останалъ  сиракъ  още  пр-взъ  самата  освободителна 
война  —  баща  му,  търговецъ  ангросистъ  —  билъ  извест- 
но вр-вме  зъ  Букурещъ,  —  е  билъ  убитъ  агвдъ  отсгжпле- 
нието  на  руситв  отъ  Ст.- Загора,  а  по-поотб,  сггбдъ  завръ- 
щането на  съмейството  отъ  пл-бнъ  отъ  Одринъ,  се  поминала 
и  майка  му — той  билъ  отгледанъ  отъ  баба  си  Хаджи  Пенка 
и  отъ  вуйковцитъ  си  —  сега  запас,  генералъ  Абаджиевъ  и 
проф.  Кировъ,  особно  отъ  първия,  въ  съмейството  на  кого- 
то той  е  билъ  третиранъ  като  собственъ  синъ  и  заедно  съ 
което  той,  още  дЪте,  като  ученикъ,  е  ималъ  възможность  да 
пжтува  и  да  жив-ве  въ  едни  отъ  най-пр-Блестнигв  кжтове  на 
България :  Самоковъ,  Търново,  Русе,  София  и  пр.  Отвдъ  като 
свършва  шестия  класъ  на  гимназията  въ  София,  К.  Христовъ 
заминава  на  стипендия  за  ученикъ  въ  морското  училище  въ 
Триестъ,  отъ  гд"Бто  сггбдъ  една  година  се  завръща  въ  Бъл- 
гария, свършва  гимназия,  заминава  за  студентъ  въ  Брюкселъ, 
а  пръкаралъ  е  по  н-вколко  м-всеца  и  въ  Неаполъ,  Лайпцигъ 
и  Прага.  К.  Хр.,  като  чиновникъ  въ  университетската  библио- 
тека въ  София,  е  сггвдвалъ  въ  сжщото  врЪме  въ  универ- 
ситета и  завършилъ  по  правото.  Пр-вди  това  е  билъ  учитель 
въ  Шуменъ,  а  посггб  въ  София.  Бившиятъ  министъръ  на  про- 
свещението Ив.  Шишмановъ  го  командировалъ  за  една  го- 
дина да  изучава  литература  въ  Берлинъ,  а  сггбдъ  универси- 
тетската криза  е  билъ  назначенъ  за  професоръ  въ  универ- 
ситета, като  веднага  е  билъ  изпратенъ  въ  Парижъ  да  под- 
готви лекциитъ  си  по  литература,  а  сггбдъ  завръщането  си 
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Официаленъ  отд-влъ 


въ  България,  той  е  билъ  назначенъ  за  учитель  въ  София  и 
командированъ  въ  М-вото  на  занятие,  гд-бто  е  и  до  сега.  ■ 

Още  отъ  ранни  младини  К.  Христовъ  се  пръдалъ  на 
четене  книги  —  български  и  руски  (спис.  Нива  съ  приложе- 
нията му),  каквито  намиралъ  у  вуйка  си,  по  онова  вр-вме 
младъ  офицеръ,  въ  свмейството  на  когото  вечерь  често  се 
четкпи  литературни  творения.  Отъ  друга  страна,  както  се 
изтъкна,  той  живълъ,  като  ученикъ,  съ  това  семейство  въ 
едни  отъ  най-хубавитъ  кжтове  на  България,  които  съ  чуд- 
ната си  природа  сж  подъйствували  да  се  пробуди  неговото 
поетично  съзнание.  Не  по- малко  въ  това  отношение  сж  му 
под"БЙствували  творенията  на  Лермонтова  и  Байрона,  — ■  отъ 
първия  К.  Хр.  знаелъ  още  въ  третия  класъ  на  гимназията 
редица  стихотворения  на  изустъ.  Още  ученикъ  той  се  е  чув- 
ствувалъ  вече  поетъ  и  първигв  негови  поетични  опити  ок. 
се  появили  въ  спис.  „Мисъл ь"  пр-взъ  1895  година,  атвдъ 
което  се  появяватъ  една  агъдъ  друга  поетичнигв  му  сбирки: 
1.  ГТбсни  и  въздишки  (1896  год.),  2.  Трепети  (1897),  3.  Ве- 
черни сбнки  (1899),  4.  На  кръстопжть  (1901),  5.  Избрани 
стихотворения,  съ  пръдговоръ  отъ  Ив.  Вазовъ  (1903  год.)  — 
единъ  внушителенъ  томъ  отъ  320  страници  съ  повече  отъ 
двъств  гол-бми  и  малки  стихотворения :  пъсни,  елегии,  сатири, 
стихотворения  за  славянството,  идилии,  балади. — 6  Самодив- 
ска китка  1904  год.  Съ  тия  сбирки  се  привършва  първиятъ 
периодъ  отъ  неговото  творчество.  Още  пр-взъ  тоя  периодъ 
той  като  никой  другъ  отъ  нашигв  поети  пожена  гол-бми  по- 
хвали ;  още  пр-взъ  тоя  периодъ  той  бъ  въздигнатъ  до  сте- 
пень  на  единъ  отъ  нашитъ  първи  поети-лирици. 

Пръзъ  втория  периодъ  на  неговата  поетична  дъйность 
се  появиха  сбиркитв :  1.  Химни  на  зората  (1911  г.),  2.  Слън- 
чогледи (1912  г.),  въ  които  сж  помъстени,  избрани  и  пръра- 
ботени,  много  отъ  стихотворенията  му  отъ  първия  периодъ. 
Въ  тия  два  тома  К.  Хр.  изпжква  вече  като  художникъ  съ  по- 
улегналъ  темпераментъ,  съ  по-високо  съзнание  за  поетично- 
то творчество.  Между  творенията  въ  тия  двъ-  сбирки  особно 
изпжкватъ  тъй  наречените  Тихи  пъхни,  Легенди  за  живота 
и  смъртьта  и  Царски  сонети;  послъднигб,  покрай  Тихи  пъ- 
сни,  сж  едни  отъ  най-съвършенигБ  творения  въ  нашата  пое- 
зия. Сега  поетътъ  е  приготвилъ  за  печатъ  и  трети  и  четвър- 
ти томъ  стихотворения. 

ОсвЪнъ  лиричнитъ  творения  К.  Хр.  е  създалъ  и  редица 
други  творения,  именно  драмитв :  Стълпотворение.  Боянъ  ма- 
гьосникътъ,  пръзъ  вр-вме  на  войната:  Стариятъ  ^ойнъ,  Ох- 
ридска д-ввойка,  Ржченица ;  поетичнигв  сбирки :  На  ножъ, 
Поб-вдни  пътни,  стихотворения  1913 — 1916,  Бурни  години, 
избр.  статии  1913 — 1916  год.;  Огненъ  пжть — военни  разкази 
1913—1917  год.,  сбирка  „Разкази",  а  напослъдъкъ  пр-визда- 
де  и  драматичнигв  си  поеми  Леонардо  да  Винчи,  Зевксисъ 
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и  Паразий,  Джанина  и  Лучия  въ  едно  цЪло  подъ  заглавие 
„Праздникъ  въ  пламъци". 

ОсвЪнъ  тия  оригинални  творения,  К.  Христовъ  е  прЪ- 
велъ  отъ  италиянски,  руски,  немски  и  чехски  езикъ:  1.  Из- 
вестни стихотворения  въ  една  сбирка  подъ  название  „При- 
♦  ближени  хоризонти";  2.  Борисъ  Годуновъ  отъ  Пушкина ;  3. 
Краль  Хенрихъ  IV  отъ  Шекспира;  4.  Франческа  да  Римини 
отъ  Силвио  Пелико;  5.  Сирано  де  Бержеракъ  отъ  Едмонъ 
Ростанъ;  6.  „Жената  съ  ханджара"  отъ  Артуръ  Шницлеръ; 
7.  Вилхелмъ  Телъ  отъ  Шилера  и  7.  Манфредъ  отъ  Байрона 
—  всички  въ  стихове. 

Както  се  вижда  отъ  гореизложеното,  К.  Христовъ  е 
проявилъ  извънредно  плодовита  поетична  дЪйность — ориги- 
нална и  преводна.  Той  е  преди  всичко  поетъ-лирикъ  съ 
силно  развита  индивидуалность.  Започналъ  отъ  начало  като 
поетъ  на  страстната  любовь,  той  постепено  се  освобождава 
отъ  оковитъ  на  младежките  бурни  пориви  и  все  повече  и 
повече  неговата  лира  започна  да  става  отгласъ  на  общест- 
вени и  национални  чувства  и  вълнения  и  разшири  своя  хо- 
ризонтъ.  Неговите  песни  на  любовна  тема  сж  кратки,  про- 
пити съ  силна,  неотразима  страсгь ;  неговите  елегии,  които 
сж  резултатъ  на  борбата  между  светлината  и  мрака,  на  ан- 
гела и  демона  въ  неговата  душа  :  неговит-в  сатири,  въ  които 
той  бичува  недостатъците  въ  нашия  животъ  и  достига  —  въ 
н"бкои  сатири — класическите  образци;  неговите  идилии,  въ 
които  той  е  изнесълъ  тихи  и  нежни,  неподправени  радости 
и  вълнения  ;  неговите  балади,  въ  които  той  съ  своето  пое- 
тично прозрение  рисува  онова,  що  е  въ  живота  и  онова 
задъ  него;  неговата  Самодивска  китка,  въ  която  той  съпер- 
ничи по  майсторство  съ  народната  песень ;  неговите  Тихи 
песни,  които  сж  образецъ  на  контемплативна  лирика ;  не- 
говите Царски  сонети  —  върхъ  на  неговото  поетично  твор- 
чество, въ  които  изпжква  зрелата  и  суверена  творческа 
мощь  на  поета  въ  чудни  хармонии  на  мисъльта  и  чувството, 
въ  които  творческата  интуиция  шествува  съ  ясно  съзнание 
за  своята  цель ;  неговите  национални,  хероични,  бойни  пес- 
ни, които  възпламеняватъ  сърдцето  на  българина ;  неговите 
великолепни  преводи,  едни  отъ  най-съвършените  въ  нашата 
преводна  литература,  — всичката  тая  обемиста,  обширна  пое- 
тична дейность  поставя  поета  на  еднаква  висота  съ  най- 
първите  наши  поети.  При  това  требва  особно  да  се  изтък- 
не, че  К.  Христовъ  е  големъ  познавачъ  и  необикновенъ  май- 
-сто^ъ  на  нашия  езикъ.  Последниятъ  у  него  е  достигналъ  до 
такава  пластичность,  гъвкавость,  звучность,  такава  твърдость, 
отъ  една  страна  ;  такава  чистота  и  цизилировка  отъ  друга, 
такава  економия  и  сгжстеность  въ  средствата  на  израза,  как- 
вито наредко  се  срещатъ  у  другите  наши  поети.  Изобщо 
казано,  заслугата,  която  К.  Христовъ  има  къмъ  нашата  пое- 
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зия,  е  извънредно  голяма :  той  ни  завъща  творения,  коитс » 
ще  пръбждатъ  за  въчни  връмена  и  ще  говорятъ  на  поко- 
ленията пр-взъ  въковетъ  тъй,  както  е  .присжщо  само  на  тво- 
рения отъ  голЪми  майстори. 

Водимъ  отъ  гореказаното,  честь  имамъ  да  помоля  Ваше 
Величество  да  благоволите  и  наградите  поета  Кирилъ  Хрис- 
товъ  —  по  случай  юбилея  на  неговата  25  годишна  поетичнаг 
дъйность — съ  златенъ  медалъ  за  наука  и  изкуство.  Той  при- 
тежава орденъ  IV  ст.  за  гражданска  заслуга. 

София,  21.  IV.  1921. 

Министъръ:  (п.)  Ст.  Омарчевски. 


До  Негово  Величество  Царя 

ДОКЛДДЪ  №  10422. 
Ваше  Величество, 

На  8  май  т.  г.  ще  се  чествува  петдесетгодишната  лите- 
ратурна дъйность  на  книжовника  и  професора  при  Софий- 
ския университетъ  г.  С.  С.  Бобчевъ.  Извъстно  е,  че  този  за- 
служилъ  на  родната  книжнина  българинъ,  отдавайки  се  при> 
крайно  неблагоприятни  връмена  на  най-разнобразни  начина- 
ния, е  редактиралъ  въ  продължение  на  двадесеть  и  петь  го- 
дини и  едно  литературно  списание— именно  „Българска  сбир- 
ка", на  което  сж  сътрудничели  всички  наши  по-първи  поети 
и  писатели ;  въ  което  сж  намирали  ласкавъ  приемъ  и  насър- 
чение множество  млади  литературни  сили,  почвайки  отъ  тамъ 
своя  мжченъ  пжть  за  да  се  издигнатъ  и  неръдко  да  добиятъ 
гол-вмо  значение  за  българската  литература.  Като  се  знае,  кол- 
ко трудно  е  при  нашитъ  условия  да  се  урежда  дори  година- 
двъ  едно  таквозъ  периодическо  издание,  което  не  само  не  въз- 
награждава, но  и  изисква  често  непосилни  жертви;  като  се 
има  пръдъ  видъ,  колко  десетки  подобни  'начинания  сж  про- 
падали— пъкъ  пропадатъ  и  днесъ  пръдъ  очитъ  ни  още  слъдъ 
нъколко  мБсеца,  или  най-много  въ  края  на  първата  година, 
поради  липса  на  материални  сръдства  и  на  постоянство  — 
редактирането  двадесеть  и  петь  години  на  сп.  „Българска 
сбирка"  е  единъ  подвигъ,  който  тъкмо  днесъ,  при  чествува- 
не  петдесетгодишната  литературна  дъйность  на  г.  С.  С.  Боб- 
чевъ, трФбва  справедливо  да  бжде  оцЪненъ. 

Обаче,  нуждно  е  да  забътгБжа  тука,  че  чествуваниятъ 
книжовникъ  не  би  могълъ  да  пръодол-Ъе  толкова  много  труд- 
ности, не  би  могълъ  да  издържи  тъй  дълго  да  редактира 
литературно  списание  срЪдъ  едно  общество,  дъто  книгата 
още  не  е  насжщна  нужда,  дъто  толкозъ  малко  хора  —  едва 
ли  не  само  учители  и  ученици — се  и;'тересуватъ  отъ  литера- 
турни въпроси,  акс  той  не  би  ималъ  за  сподвижници  редица 
достойни  български  писатели.  Поради  това,  цънейки  покрай 
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ч.цругигБ  заслуги  на  чествувания  книжовникъ  и  тая  на  редак- 
торъ  на  сп.  „Бъпгарска  сбирка",  намирамъ,  че  е  твърд-в  спра- 
ведливо да  бждатъ  отличени  най-виднигв  сътрудници  на  това 
списание  съ  съотв-бтнигб  на  заслугата  и  положението  имъ 
отличителни  знакове,  съ  което  и  тоя  пжть  държавата  ще  за- 
свидътелствува  длъжимата  почить  на  увеличилигв  нейни  ду- 
ховни блага.  Прочее,  като  прилагамъ  тука  списъка  на  лица- 
та, за  които  е  дума,  честь  имамъ  да  Ви  помоля  най-почти- 
телно, ако  одобрявате  това  мое  пръ-дложение,  да  благово- 
лите и  ги  наградите. 

София,  14.  IV.  1921  г. 

Министъръ  на  Народното  Просвещение 
Ст.  Омарчевски. 


Списъкъ  на  сътрудниците  на  сп.  „Българска  сбирка* 
представени  за  награда  по  случай  юбилея  на 
Г-нъ  С.  С.  Бобчевъ. 

Св.  Длександъръ       IV  ст. 


1)  Д-ръ  Н.  Бобчевъ 

2)  Илия  ^Бобчевъ 

3)  Вел.  Йордановъ 

4)  Хр.  Цтнковъ  Дерижанъ 

5)  Д.  Т.  Стргшимировъ 

6)  М.  Московъ 

7)  Г.  П.  Стаматовъ 

8)  Ст.  Чилингировъ 

9)  Никола  Дтанасовъ 

10)  Ив  Кириловъ 

11)  Н.  Г.  Данчевъ 

12)  Ив.  Грозевъ 

13)  Ял.  Кипровъ 

14)  Ев  Димитрова 


съ  орденъ 


съ  орденъ  за 


за 


за 


гражданска  заслуга 
Св.  Александъръ 
гражданска  заслуга 
Св.  Ялександъръ 
гражданска  заслуга 


15)  Ст.  Коледаровъ 
36)  К.  Поповилиева 


Дамски  кръстъ 

за  гражданска  заслуга 
Дамски  кръстъ 


Ш  „  съ 
корона 

IV  ст. 

III  „  съ 
корона. 


Министъръ  на  Народното  Просвещение 
Ст.  Омарчевски. 


До  Негово  Величество  Царя. 

ДОКЛАДЪ  №  10970. 
Ваше  Величество, 

На  21  априлъ  т.  г.  артистътъ  отъ  театъръ  „Ренесансъ" 
Борисъ  Руменовъ,  извъхтенъ  у  насъ  подъ  името  Борю  Зев- 
зека, навършва  15  години  на  своята  сценична  и  хумористи- 
чна д-бйность.  По  този  случай  неговитв  почитатели  и  друга- 
ри му  устройватъ  скроменъ  праздникъ  на  сцената.  Министер- 
ството на  Народното  Просвещение,  което  държи  см-втка  за 
всички  наши  заслужили  хора  на  изкуството,  не  може  да  не 
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вземе  участие  въ  чествуването  на  Руменова,,  който  пр-взъ  те- 
чението на  15  години  е  работилъ  съ  найгол-вмо  усърдие  въ 
своята  специална  область  —  хумора  и  сатирата  и  е  създалъ 
у  насъ,  може  да  се  каже,  своя  школа,  хумористическа,  като 
осв-внъ  чр-взъ  личната  си  игра,  още  и  съ  твърдъ-  ловкото  си 
перо  е  далъ  ц-бнни  приноси  въ  родната  ни  хумористична  и 
театрална  литература.  А  изв-бстно  е  още,  че  пр-взъ  вр-вме  на 
войната  Борисъ  Руменовъ,  тогава  запасенъ  офицеръ,  положи 
най-гол-вми  старания,  за  да  организира  полски  войнишки  те- 
атри, които  даваха  възможность  на  изморенигв  войници  отъ 
фронта  да  иматъ  приятни  и  весели  часове  за  развлечение  и 
почивка. 

За  да  се  отбъчтвжи  съ  единъ  реаленъ  знакъ  оценката, 
която  се  дава  на  заслужилия  артистъ,  имамъ  честь  да  помо- 
ля Ваше  Величество,  да  благоволите  и  наградите  Борисъ 
Руменовъ,  артистъ  отъ  театъръ  „Ренесансъ",  съ  народния  ор- 
денъ  за  гражданска  заслуга  V  степень  съ  корона. 

София,  20  априлъ  1921  год. 

Министъръ  на  Нар.  Просвъ-щение :  Ст.  Омарчевски.. 


Правилникъ 

за  допитване  до  народа  (плебисцитъ)  относно 
учителитЪ  въ  основнитЪ  училища. 

§  1.  На  допитване  до  народа  (плебисцитъ)  подлежи  всб- 
ки  учитель  отъ  основно  (първоначално  и  прогимназиално) 
училище,  ако  предварително  поискатъ  поне  У4  отъ  имащитв 
за  това  право. 

Въ  такъвъ  плебисцитъ  участвуватъ  всичките  задомени 
отъ  двата  пола  жители  и  овдовълитъ — за  селата,  които  иматъ 
постоянното  си  местожителство  въ  общината,  а  за  градоветв 
—  въ  района  на  училището,  и  не  сж  лишени  отъ  граждан- 
ски и  политически  права  (чл.  74  отъ  Закона  за  народното 
просвещение). 

Заб-влЪжка.  Относно  местожителството  важатъ  нарежданията 
на  Избирателния  законъ  за  общинскигв  избори. 

§  2.  Най- късно  до  1  априлъ  всвка  година  селскигв  об- 
щини съставятъ  списъкъ  на  задоменитъ  и  овдовълигб  отъ 
двата  пола,  които  иматъ  постоянното  си  мъстожителство  въ 
общината,  а  градскитъ  общини  —  списъкъ  на  сжщо  такива 
отъ  района  на  училището  (първоначално  или  прогимназия). 

§  3.  Въ  селища,  които  иматъ  повече  първоначални  учи- 
лища или  прогимназии,  училищните  настоятелства,  въ  съгла- 
сие съ  главните  учители  и  съотвътнигб  директори  на  про- 
гимназиите, опр-вдЪлятъ  района  на  всбко  училище.  Въ  слу- 
чай на  разногласие,  спорътъ  по  разпределението  на  райони- 
те се  разрешава  отъ  окржжния  училищенъ  инспекторъ. 
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§  4.  ПрЪзъ  мЪсецъ  априлъ  всЪка  година  единъ  учи- 
тель,  избранъ  отъ  учителския  съвЪтъ  при  всЬко  първона- 
чално училище  или  прогимназия,  и  единъ  членъ  отъ  учи- 
лищното настоятелство  пров-вряватъ  списъка  на  имащите 
право  за  плебисцитъ  въ  общината  или  района  на  училище- 
то и  разглеждатъ  заявленията  за  грешки  или  непълноти  въ 
него;  ако  такива  се  укажатъ,  съобщаватъ  ги  писмено  най- 
късно  до  1  май  на  училищното  настоятелство,  което  взима 
грижата  да  се  поправятъ. 

§  5.  До  15  май  всЬка  година  списъкътъ  требва  да  бж- 
де  окончателно  попълненъ.  Комисията,  която  се  визира  въ 
§  4,  го  преглежда,  съставя  протоколъ  и  два  еднообразни  за- 
верени списъци  на  правоимащитъ-  да  гласуватъ.  По  този  спи- 
съкъ  се  произвежда  плебисцитътъ.  Сл-бдъ  тази  дата  до  деня  на 
плебисцита  допълвания  и  поправки  въ  списъка  не  се  допу- 
щатъ. 

§  6.  Плебисцитътъ  за  първоначални  учители  въ  селски- 
те общини  трЪбва  да  се  привърши  най  късно  цо  15  юний, 
а  плебисцитътъ  за  такива  учители  въ  училищните  райони  на 
градските  общини,  както  и  ония  за  прогимназиалните  учи- 
тели (селски  и  градски)  —  до  15  юлий,  и  то  винаги  отбдъ 
привършване  на  учебните  занятия. 

Забъл-вжка.  За  учителигв  въ  прогимназиите  участие  въ  пле- 
бисцита взиматъ  само  жителитъ  отъ  централната  община,  гдбто  се  на- 
мира прогимназията,  а  въ  градове  съ  повече  отъ  една  прогимназия  — 
имащигв  право  отъ  района  на  съответната  прогимназия. 

§  7.  Избиратели,  които  иматъ  право  да  участвуватъ  въ 
плебисцита,  требва  да  се  снабдятъ  съ  особени  карти,  при- 
готвени отъ  общинското  управление  (листъ  хартия  съ  име  и 
презиме  на  гласоподавателя  и  печата  на  общината). 

Общинското  управление  е  длъжно  два  деня  пръ\ци  из- 
бора да  раздаде  картите  на  правоимащигк 

§  8.  Искане  за  допитване  до  народа  става  съ  заявление 
за  всъжи  учитель  по  отделно,  въ  което  се  излагатъ  причи- 
ните, поради  които  се  иска  плебисцитътъ.  Заявлението  се  под- 
писва най-малко  отъ  20  души  правоимащи  грамотни  роди- 
тели, които  иматъ  деца  въ  училището,  и  се  подава  най- 
късно  до  25  въ  селата  и  20  юний  за  градовете  лично  отъ 
техъ  на  председателя  на  училищното  настоятелство. 

§  9.  Щомъ  председательтъ  получи  заявлението,  изпра- 
ща преписъ  отъ  него  на  учителя,  а  самото  заявление  пре- 
праща въ  общинското  управление  (а  въ  големите  градове 
— въ  надлежните  комисарства)  за  подписване  отъ  желаещи- 
те плебисцита. 

Подписването  на  заявлението  отъ  желаещите  става 
лично  и  то  само  въ  общинското  управление  или  комисар- 
ството най- късно  до  1  юний  за  селата  и  1  юлий  за  градо- 
вете. Веднага  следъ  тази  дата  заявлението  се  връща  отно- 
во на  настоятелството. 
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§  10.  Ако  заявлението  е  редовно  подписано  най-малко 
отъ  У4  отъ  правоимащитъ  избиратели  (§  5),  настоятелството 
прави  постжпки  пр-вдъ  инспекцията  за  насрочване  деня  на 
плебисцита  и  назначаване  бюро. 

§  11.  Плебисцитъ  се  произвежда  въ  недъленъ  день, 
който  трЪбва  да  бжде  оповъттенъ  на  жителитъ  отъ  надлеж- 
ния училищенъ  районъ  най-малко  една  седмица  пр-вди  деня 
на  гласуването  чръзъ  обявления  или  глашатай. 

§  12.  Гласуването  става  въ  училището,  гдъто  се  числи 
учительтъ.  То  почва  въ  8  часа  сутриньта  и  свършва  въ  6 
часа  вечерьта. 

§  13.  Бюрото  се  състои  отъ  единъ  членъ  на  училищното 
настоятелство,  избранъ  отъ  поогбдното,  който  е  и  пръдсе- 
датель,  отъ  единъ  избранъ  членъ  отъ  общинскитъ  съветни- 
ци и  единъ  учитель  отъ  сжщата  или  отъ  друга  съсвдна  учи 
лищна  община,  опръдъ\пенъ  отъ  окржжната  училищна  ин- 
спекция. 

ЗабЪлЪжка  1.  Яко  въ  единъ  день  се  произвежда  плебисцитъ 
за  позече  отъ  единъ  учитель,  гласуването  става  при  сжщото  бюро,  въ 
една  урна,  обаче  съ  отдълна  бюлетина  за  всъки  учитель. 

Забълъжка  2  Яко  учительтъ,  членъ  на  бюрото,  не  е  отъ  сж- 
щата  училищна  община,  нему  се  паащатъ  отъ  общината,  гдъто  се  про- 
извежда плебисцитътъ,  пжтни  и  дневни  пари,  съгласно  съ  Закона  за 
чиновниците. 

§  14.  Гласуването  се  извършва  съ  бюлетини  по  реда, 
установенъ  въ  избирателния  законъ.  Името  на  учителя,  за 
когото  се  прави  плебисцитъ,  се  написва  на  два  вида  бюле- 
тини —  бъ\па  и  цвътна.  Бълата  означава  „за",  а  цвътната — 
„противъ". 

Забълъжка  1  Както  учительтъ,  за  когото  се  прави  плебис- 
цитъ, тъй  и  подписавшигв  заявлението  за  плебисцита  иматъ  право  да 
поставятъ  при  изборното  бюро  по  единъ  свой  застжпникъ. 

Заб*БлЪжка  2.  Гласоподаването  е  задължително.  Неявилигв 
се  да  гласуватъ  подлежатъ  на  глоба,  съгласно  нарежданията  на  изби- 
рателния законъ. 

§  15.  За  резултата  отъ  гласуването  се  съставя  прото- 
колъ,  който  се  подписва  отъ  бюрото.  Протоколътъ  съдържа: 

1)  датата  и  мъстото  на  плебисцита ; 

2)  името  на  учителя,  противъ  когото  се  прави  плебисцита; 

3)  числото  на  правоимащигв  избиратели  въ  района  на 
училището ; 

4)  числото  на  гласувалигв ; 

5)  броя  на  намъренитъ  въ  урната  бюлетини  и  лични 
карти  и 

6)  колко  души  сж  „за"  и  колко  „противъ"  учителя. 

Протоколътъ,  бюлетинигв,  списъкътъ  на  правоимащи- 
тъ- и  картитъ  на  гласувалигв,  заедно  съ  заявленията  противъ 
правилностьта  на  плебисцита,  ако  има  такива,  запечатани  въ 
пликъ  и  скр-впени  съ  печата  на  общината  или  на  училището, 
се  изпращатъ  веднага  въ  окржжната  училищна  инспекция. 
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§  16.  Ако  повече  отъ  половината  правоимащи,  записа- 
ни въ  списъците,  сж  гласували  противъ  учителя,  окржжниятъ 
училищенъ  инспекторъ  утвърдява  резултата  отъ  плебисцита 
(§  18)  и  учительтъ  се  уволнява  отъ  1  септемврий  (чл.  86  отъ 
Закона  за  народното  просвещение).  Въ  противенъ  случай, 
той  си  остава  на  местото  и  за  него  не  може  да  се  прави 
втори  пжть  плебисцитъ  въ  продължение  на  3  години. 

§  17.  Въ  градовете  и  съставните  общини,  гдето  има 
повече  първоначални  училища  или  прогимназии,  учительтъ, 
който  е  уволненъ  чр-взъ  плебисцитъ,  може  да  бжде  назна- 
ченъ  въ  друго  училище  на  сжщата  община. 

§  18.  Оплакванията  и  заявленията,  подадени  до  бюрото 
(§  15)  за  нередовности  по  допитването,  се  разглеждатъ  отъ 
комисия,  която  се  състои  отъ  окржжния  училищенъ  инспек- 
торъ и  двамата  избрани  представители  отъ  първоначалната 
и  прогимназиална  колегии  въ  окржга,  най-късно  10  дни  следъ 
гласуването  и,  ако  последнята  намери,  че  действително  е 
имало  нередовности,  плебисцитътъ  се  касира  и  се  повтаря 
въ  втория  неделенъ  день  следъ  датата  на  касирането. 

§  19.  Настоя щиятъ  правилникъ  отменява  този  отъ  1920 
година,  напечатанъ  въ  „Държавенъ  вестникъ",  брой  23  отъ 
1  май  1920  година  и  измененията  му  въ  броеве  29  и  50  отъ 
10  май  и  10  юний  1920  година. 

(Утвърденъ  съ  указъ  №  79  отъ  6.  IV.  1921  год.  и  обнар. 
въ  Държ.  вестникъ  брой  10  отъ  13.  IV.  с.  г.). 


ОКРЖЖНИ. 

I.  Отделение  за  основните  училища. 

До  г.  г.  окржжнитъ  училищни  инспектори  и  Софийския  градски 
училищенъ  инспекторъ. 

Окржжно  №  8589  отъ  29.  III.  1921  год.  гр.  София.  Съ- 
общава се  на  г.  г.  окржжните  училищни  инспектори  за  зна- 
ние, че  съ  заповедь  №  1315  отъ  25.  III.  т.  г.,  възъ  основа 
на  1-то  постановление  на  Министерския  Съветъ,  взето  въ  за- 
седанието му  на  23  юний  1920  год.  съ  протоколъ  №  101  и 
съгласно  доклада  на  Варненския  окржженъ  училищенъ  ин- 
спекторъ подъ  №  1708  отъ  12.  III.  т.  г.,  Иванъ  Мариновъ, 
учитель  при  народното  първоначално  училище  въ  с.  Сава, 
Провадийско,  се  лишава  за  винаги  отъ  право  на  учителству- 
ване  въ  всички  училища  на  Царството  за  проповядване  тай- 
но превратни  партизански  идеи  и  образуване  по  негова  ини- 
циатива тайно  комунистическо  дружество  отъ  ученици  при 
народната  прогимназия  въ  с.  Ново  Село,  Провадийско. 

Началникъ  на  отделението :  П.  Миневъ. 
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До  г.  г.  окржжнитъ  училищни  инспектори  и  Софийския  градски 
училищенъ  инспекторъ. 

Окржжно  №  9318  отъ  5.  IV.  1921  год.  гр.  София.  Съ- 
общава се  на  г.  г.  окржжнигв  училищни  инспектори  за  зна- 
ние, че  съ  запов-вдь  №  1494  отъ  1  априлъ  т.  г.  се  уволнява 
за  винаги  отъ  всички  училища  въ  Царството  учительтъ  въ  с. 
Дервентъ,  Варненско,  Рашко  Томовъ,  за  явно,  грубо  и  безо- 
гледно партизанство,  а  именно :  като  активенъ  комунистъ, 
е  основалъ  комунистическа  група  въ  селото  си,  на  която  той 
билъ  ржководитель  и  членовете  на  която  тормозили  и  за- 
плашвали останалитв  селяни  ;  въ  дома  си  е  събиралъ  ко- 
мунистични  събрания;  получавалъ  е  „Работнически  въхтникъ" 
въ  връзки  на  неговъ  адресъ  за  членоветь  на  групата ;  явно 
и  см-бло  е  пропагандиралъ  между  населението  комунисти- 
ческата идея  ;  говорилъ  е  пр-вдъ  дъщата  р.  на  дъщата  за  ко- 
мунизъмъ  ;  заплашвалъ  дъщата,  а  чр-взъ  тбхъ  и  родителигв 
имъ,  че  болшевикигв  идъли  и  ще  ги  колели,  когато  чували 
топовни  гърмежи  отъ  Ромъния,  въ  резултатъ  отъ  което  д-в- 
цата  се  д-влъли  на  комунисти  и  некомунисти  ;  позволявалъ  е 
да  ставатъ  политически  събрания  на  комунистигв  въ  учили- 
щето ;  вършилъ  всевъзможни  произволи ;  занемарилъ  учи- 
лищната си  работа  и  пр. 

Началникъ  на  отдълението :  П.  Миневъ. 


До  г.  г.  окржжнитъ  училищни  инспектори,   Софийския  градски  учили- 
щенъ инспекторъ  и  директорите  на  народнитъ'  прогимназии. 

Окржжно  №  9837  отъ  9.  IV.  1921  г.  гр.  София.  Съоб- 
щава се  на  поменатитъ  длъжностни  лица,  че  съ  ръшение  на 
учителския  съвътъ  при  нар.  прогимназия  въ  с.  Кара-Ярнаутъ, 
Разградско  (протоколъ  №3  отъ  7  мартъ  т.  г.),  одобрено  отъ 
Министерството  съ  пръдписание  №  9482  отъ  б.  IV.  т.  г.,  Жеко 
Жековъ,  ученикъ  отъ  III  класъ  при  сжщата  прогимназия,  се 
изключва  отъ  всичкигв  училища  въ  Царството  съ  право  да 
постткпи  въ  друго  училище  отвдъ  дв-б  години,  съгласно  §  119, 
т.  8,  отъ  правилника  за  народнигв  прогимназии  —  за  пред- 
варително замислена  кражба  и  посл-в  извършена  чр-взъ 
взломъ. 

Началникъ  на  отд-влението  :  П.  Миневъ. 


До  г.  г.  окржжнигЪ  училищни  инспектори  и  Софийския  градски 
училищенъ  инспекторъ. 

Окржжно  №  10229  отъ  13  априлъ  1921  г.  гр.  София. 
Съобщава  се  на  г.  г.  окржжнигв  училищни  инспектори  за 
знание,  че  съ  запов-вдь  №  1437  отъ  3.  III.  921  год.,  възъ  ос- 
нова 1-то  постановление  на  Министерския  съв-втъ,  взето  въ 
засвданието  му  на  23  юний  1920  год.,  протоколъ  №  101,  Н. 
Санкийски,  учитель  при  първоначалното  училище  въ  с.  Ши- 
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роки-долъ,  Самоковска  околия,  се  лишава  за  винаги  отъ  пра- 
во на  учителствуване  въ  всички  училища  на  Царството,  за 
неизпълнение  разпоредбитъ  на  Министерството  на  Народно- 
то Просвъщение  по  отношение  прилагане  трудовата  училищ- 
на седмица,  дъяние,  съ  което  е  нарушилъ  чл.  80  отъ  Закона 
за  Народното  Просв-вщение  и  се  явява,  като  носитель  на 
пръвратни  противодържавни  идеи. 

Началникъ  на  отдълението :  П.  Миневъ. 


До  Господина  Плевенския  окржженъ  училищенъ  инспекторъ.  (За  зна- 
ние и  изпълнение  до  другигБ  окржжни  училищни  инспектори  и 
Софийския  градски  училищенъ  инспекторъ). 

Окржжно  №  10603  отъ  16  априлъ  1921  г.  гр.  София. 
На  №  №  13822/1920  г.  и  1121  т.  г.  Въ  новоотпечатания 
„Правилникъ  за  строене  на  здания  за  народни  училища",  по 
поводъ  измъненията,  направени  въ  него  съ  указъ  №  126 
отъ  17  августъ  1920  година  и  обнародвани  въ  „Държа венъ 
въстникъ",  брой  119  отъ  27.  VIII  с.  г.,  сж  допустнати  печатни 
гръшки,  които  тръбва  да  се  изправятъ  и  съгласуватъ  съ 
върно  отпечатанитъ  измънения  въ  поменатия  брой  на  „Дър- 
жавенъ  въстникъ",  а  именно  : 

1)  Въ  чл.  16,  ал.  II  да  се  зачеркнатъ  послъднитъ  думи 
„вмъсто  околийския  лъкарь  единъ  отъ  тъхъ"  и  се  замЪнятъ 

СЪ  ДуМИГБ  —  „И   М-БСТНИЯТЪ  Лекарю",* 

2)  Въ  чл.  148,  ал.  I,  огвдъ  думитЕ  „околийския  учили- 
щенъ инспекторъ"  да  се  прибавятъ  думитв  —  „единъ  окрж- 
женъ  съв-втникъ". 

3)  Въ  чл.  151,  ал.  I,  агьдъ  думигБ  „единъ  окржженъ 
съвътникъ"  да  се  прибавятъ  думигБ — „главния  учитель". 

Началникъ  на  отд-влението :  П.  Миневъ. 


До  г.  г.  окржжнитъ-  училищни  инспектори  и  Софийския  градски 
училищенъ  инспекторъ. 

Окржжно  №  10862  отъ  18  априлъ  1921  г.  гр.  София. 
Съобщава  се  на  г.  г.  окржжнитъ"  училищни  инспектори  за 
знание  и  изпълнение,  че  съ  Н-то  постановление  на  Минис- 
терския Съв-втъ,  взето  въ  заседанието  му  на  5  априлъ  т.  г., 
протоколъ  №  55,  се  разр-вшава,  щото  околийскигв  училищ- 
ни инспектори,  които  пр-взъ  ц-влата  трудова  седмица  за  уча- 
щата се  младежь  и  учителитБ  отъ  всички  видове  училища 
въ  Царството  сж  били  по  обиколка  и  сж  изпълнили  добро- 
съв-встно  възложената  имъ  работа,  да  се  считатъ  отбили 
връменната  си  трудова  повинность  по  специалния  законъ, 
ако  подлежатъ  на  повикване  за  такава. 

Възъ  основа  на  това  постановление  на  Министерския 
Съв-втъ,  окржжнитъ1  училищни  инспектори  ще  издадатъ  по- 
тр-Ббнигв  удостов-воения  на  околийските  училищни  инспек- 
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тори,  за  да  ги  прЪдставятъ  на  надлежните  общински  упра- 
вления, пр-вдъ  които  ще  удостов-врятъ,  че  сж  отбили  вре- 
менната си  трудова  повинность  за  тая  година  по  специал- 
ния законъ. 

Главенъ  секретарь:  Д-ръ  Ст.  Доневъ 
Началникъ  на  отделението :  П.  Миневъ. 


До  г.  г.  ОкржжнигЪ  училищни  инспектори  и  Софийския  градски 
училищенъ  инспекторъ. 

Окржжно  №  11052,  21.  IV.  1921  год.  гр.  София.  Мини- 
стерството на  Народното  Просвещение,  желаейки  да  постави 
на  по-солидни  основи  мюсюлманските  училища  въ  страната, 
като  и  въ  техъ  се  подобри,  споредъ  времето,  обучението  и 
възпитанието  и  се  освободятъ  отъ  отживела  времето  си  си- 
стема, тури  си  за  цель  да  подобри  на  първо  место  учител- 
ския персоналъ  при  тия  училища.  Затова  съ  окржжно 
№  36143  отъ  4  декемврий  м.  г.  то  нареди  изпитна  сесия  презъ 
м.  януарий  т.  г.  въ  гр.  Шуменъ  и  въ  гр.  Пловдивъ,  за 
да  се  проверятъ  познанията  на  ония  кандидати  мюсюлмани, 
които  желаятъ  да  учителствуватъ  при  мюсюлманските  учи- 
лища въ  Царството.  Тоя  изпитъ  се  състоя  само  въ  гр.  Шуменъ, 
а  въ  гр.  Пловдивъ  —  не,  поради  неявяване  достатъчно  канди- 
дати. На  изпита  въ  гр.  Шуменъ  се  явиха  само  74  души,  отъ 
които  72  за  първоначални  учители  и  2  за  прогимназиални. 
Отъ  техъ  двамата  кандидати  за  прогимназиални  учители  сж 
издържали  изпита  съ  успехъ  по  всички  предмети,  а  отъ  кан- 
дидатите за  първоначални  учители  —  само  3.  Останалите  отъ 
последните  кандидати  сж  показали  слабъ  успехъ  по  единъ 
и  повече  предмети,  а  некои  отъ  техъ  не  сж  държали  изпитъ 
по  български  езикъ,  защото  не  владеяли  тоя  езикъ.  Този 
резултатъ  показва,  че  учителскиятъ  персоналъ  при  мюсюл- 
манските училища  въ  Царството  е  останалъ  много  назадъ 
даже  и  съ  ония  минимумъ  знания,  коиго  до  сега  Министер- 
ството е  изисквало  да  притежава  всеки  учитель,  за  да  може 
що-годе  да  води  обучението  и  възпитанието  на  една  голема 
часть  деца  на  български  граждани.  Освенъ  това  тоя  резул- 
татъ дава  пълно  право  на  Министерството  да  продължи  по- 
детата мерка  за  подобрение  учителския  персоналъ  въ  тия 
училища,  като  определи  и  друга  изпитна  сесия  презъ  тая 
година  за  мюсюлманските  учители,  за  да  се  явятъ  на  изпитъ 
всички,  които  не  се  явиха  м.  г.,  числото  на  които  изглежда 
да  не  е  малко,  а  така  сжщо  и  тия,  които  сж  показали  слабъ 
успехъ  презъ  изтеклата  сесия,  или  има  да  правятъ  поправи- 
теленъ  изпитъ. 

Предвидъ  на  това  съобщава  се  на  г.  г.  окржжните 
училищни  инспектори  за  знание  и  ржководство  следното 
нареждане : 

1.  Да  се  предупредятъ  всички  кандидати  за  учители 
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въ  мюсюлманскитъ  училища,  които  засъта  окржжното  на' 
Министерството  №  36143  отъ  4.  XII.  м.  г.  и  не  сж  се  явили 
м.  г.  на  изпитъ,  да  се  подготвятъ  и  явятъ  на  такъвъ  пр-взъ 
пръдстоящата  изпитна  сесия  ; 

2.  Да  се  пр-вдупръдятъ  сжщо  и  ония  кандидати,  които 
пръзъ  изтеклата  сесия  сж  показали  общо  слабъ  успъхъ,  а 
така  сжщо  и  неиздържалитъ  изпитъ  по  български  езикъ,  че, 
ако  искатъ  да  учителствуватъ,  требва  да  се  явятъ  на  ново 
на  цълъ  изпитъ  ; 

3.  Показалигв  слабъ  усп-вхъ  пръзъ  изтеклата  сесия 
по  единъ,  два  и  три  пръ\цмети  ще  се  явятъ  на  поправите- 
ленъ  изпитъ ; 

4.  На  издържалитъ  изпита  съ  усп-вхъ,  или  които  ще 
издържатъ  за  напрвдъ  такъвъ,  се  разръшава  да  учителству- 
ватъ, но  педагогиститъ,  свършили  Шуменското  турско  педа- 
гогическо училище,  иматъ  право  да  ги  измъстватъ; 

5.  На  явилитъ  се  на  изпитъ  пръзъ  изтеклата  сесия  и 
показали  слабъ  успъхъ,  както  и  на  неявилитъ  се,  разръ- 
шава се  да  учителствуватъ  само  още  пръзъ  идещата  1921  — 
1922  учебна  година,  за  да  имъ  се  даде  възможность  да  се 
подготвятъ  за  изпитъ.  На  ония  отъ  тъхъ,  които  не  издър- 
жатъ изпита  съ  усп-вхъ,  или  не  се  явятъ  на  изпитъ  до  срока, 
който  ще  бжде  опръдъленъ  въ  послъдствие,  ще  се  забрани 
да  учителствуватъ  повече. 

ЯвилитЪ  се  на  изпитъ  кандитати  пръзъ  изтеклата  из- 
питна сесия  въ  гр.  Шуменъ  сж  снабдени  съ  удостовърения 
отъ  Шуменската  окржжна  инспекция,  въ  които  е  посоченъ 
резултатътъ  отъ  изпита  на  всеки  кандидатъ. 

Министъръ :  Ст.  Омарчевски. 
Главенъ  секретарь :  Д-ръ  Ст.  Доневъ. 
Началникъ  на  отдълението :  П.  Миневъ. 


До  г.  г.  окржжнитЪ  училищни  инспектори  и  Софийския  градски 
училищенъ  инспекторъ.  ,  ■ 

Окржжно  №  11219,  22  априлъ  1921  г.  гр.  София.  За- 
едно съ  настоящето  Ви  се  изпращатъ,  Господине  Инспекторе, 
.. .  екземпляра  отъ  „Правилника  за  допитване  до  народа  (пле- 
бисцитъ),  относно  учителитъ  въ  основните  училища",  утвър- 
денъ  съ  указъ  №  79  отъ  б.  IV.  т.  г.  и  обнародванъ  въ  Дър- 
Жавенъ  Въстникъ,  бр.  10  отъ  13  IV.  с.  г.,  съ  поржка  да  из- 
пратите по  1  екземпляръ  на  всъко  българско  училищно 
настоятелство  въ  окржга  Ви  за  знание  и  ржководство. 

Макаръ  предписанията  на  тоя  правилникъ  да  сж  ясни 
и  категорични,  Министерството  смъта  за  по-добро  освътление 
да  даде  слъднитъ  наставления  за  правилното  му  и  точно 
прилагане  и  изпълнение: 

На  допитване  до  народа  (плебисцитъ)  подлежи  всвки 
учитель  отъ  основното  училище,  ако  пр-вдварително  поискатъ 
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поне  1/4  отъ  имащите  право  за  това  (§  1  отъ  правилника), 
обаче,  за  да  се  рЪши  въпросътъ  за  допитването,  требва  да 
взематъ  инициатива  за  това  най-малко  20  души  правоимащи 
и  грамотни  родители,  които  иматъ  дгьца  въ  училището,  като 
подпишатъ  едно  заявление,  въ  което  да  сж  посочени  при- 
чините, и  да  се  подаде  то  до  определения  срокъ  на  пред- 
седателя на  училищното  настоятелство  (§  3  отъ  правилника). 
За  избътване  на  грешки  и  нередовности,  обърнете  внима- 
нието на  училищните  настоятелства  да  обяснятъ  на  родите- 
лите, че  заявленията  за  допитване  до  народа  требва  да  се 
подаватъ  поотдгьлно  за  всбки  учитель  (сжщия  §). 

За  улеснение  и  прътледность  при  проверката  на  резул- 
тата отъ  гласуването  и  за  да  не  се  подвеждатъ  гласопода- 
вателите, а  да  даватъ  гласовете  си  по  своя  воля,  §  14  пред- 
вижда, щото  бюлетините,  на  които  ще  бжде  написано  името 
на  учителя,  за  когото  се  произвежда  плебисцитъ,  да  бждатъ 
бели  и  цветни.  Отъ  училищните  настоятелства  требва  да  се 
обясни  на  гласоподавателите,  че  съ  белите  бюлетини  се  гла- 
сува, за  да  остане  учительтъ  пакъ  на  местото  си,  а  съ  цвет- 
ните —  да  бжде  уволненъ  отъ  заеманото  местоучителство. 

Съгласно  §  18  отъ  Правилника,  ще  се  разглеждатъ  отъ 
комисия  въ  съставъ  окржжния  училищния  инспекторъ  и  два- 
мата избрани  представители  отъ  първоначалната  и  прогимна- 
зиална колегии  въ  окржга  само  ония  преписки  за  станали 
плебисцити,  по  които  има  оплаквания  и  заявления,  подадени 
до  бюрото  (§  15),  за  нередовности  по  допитването,  а  не  и 
за  ония,  по  които  нема  подобни  оплаквания  и  заявления; 
такива  преписки  се  разглеждатъ  само  отъ  окржжния  учи- 
лищенъ  инспекторъ,  като  се  съобразява  съ  предписанието 
на  §  16  отъ  правилника. 

Главенъ  секретарь:  Д-ръ  Сг.  Доневъ. 
Началникъ  на^  отделението :  П.  Миневъ. 

II.  Отделение  за  средните  училища  и  университета. 

До  г.  г.  директорите  на  пълнигЬ  и  непълни  срЪдни  училища. 

Окржжно  №  8633,  30.  III.  1921  год.  гр.  София.  Съоб- 
щава ви  се,  че  Михаилъ  Павловъ,  ученикъ  отъ  I  класъ  при 
Станимашката  смесена  гимназия,  се  изключва  по  т.  7  на  §  130 
„Г"  отъ  Правилника  за  средните  училища  за  винаги  отъ 
всички  училища  въ  Царството  за  нанасяне  тежка  телесна 
повреда  на  единъ  ученикъ,  опитъ  за  нанасяне  такава  на 
единъ  преподавателю  и  закана  за  убийство  —  съгласно  съ 
решението  на  учителския  съветъ  при  сжщата  гимназия, 
одобрено  отъ  Министерството. 

Началникъ  на  отделението :  Д-ръ  Ф.  Маноловъ. 
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До  г.  г.  директоригв  на  висшите  педагогически  курсове,  пълнигб  и 
непълни  срЪдни  училища  и  окржжнигв  училищни  инспектори.  До  г.  г. 
директоригв  на  Худож.  индустриялното  училище,  Музикалното  училище 
и  институтигв  за  сггбпи  и  глухонеми. 

Окржжно  №  8681,  30.  Ш.  1921  год.  гр.  София.  Съобщава 
се  за  знание  и  ржководство  следното  :  Министерскиятъ  Съ- 
в-бтъ  въ  заседанието  си  отъ  24  мартъ  т.  г.,  протоколъ  №  49, 
(постановление  XIV)  е  постановилъ: 

„Разрешава  се  на  учителите  отъ  всички  видове  учили- 
ща въ  Царството  да  отбиятъ  задължителната  си  временна 
трудова  повинность  въ  обявената  отъ  респективна  тб  министри 
„трудова  седмица".' 

Началникъ  на  отделението :  Д-ръ  Ф.  Маноловъ. 


До  г.  г.  директоригв  на  пълнигб  и  непълни  ср-вдни  училища. 

Окржжно  №9310,  4.  IV.  1921  год.  гр.  София.  Изпраща 
Ви  се,  Господине  Директоре,  за  свъдъние  и  разпоредба  въ 
пръписъ  У-то  постановление  на  Министерския  Съвътъ,  взето 
въ  заседанието  му  отъ  30.  мартъ  т.  г.,  протоколъ  №  52. 

„Разрешава  се  даването  за  временно  ползуване  на  2/3 
отъ  свободните  музикални  инструменти:  първо  на  дирекциите 
на  гимназиите,  за  да  си  формиратъ  ученически  духови  ор- 
кестри, а  останалите  слътгъ  това  инструменти  да  се  дадатъ 
на  културни  дружества  и  най-после  на  общинските  управле- 
ния ;  1/3  отъ  сжщите  инструменти  да  останатъ  за  попълване 
дошлите  до  негодность  инструменти  на  частите. 

Самото  раздаване  да  стане  по  специални  условия,  изра- 
ботени отъ  Министерството  на  Войната". 

Началникъ  на  отделението:  Д-ръ  Ф.  Маноловъ. 


III.  Отд-вление  за  културнитъ"  учреждения  и  фондове. 

До  Господина  Ректора  на  университета,  д-ра  на  Художествено  индус- 
триалното у-ще,  директоригв  на  музеи  и  на  сръднито  пълни 
и  непълни  училища. 

Окржжно  №  9719,  8  априлъ  1921  год.  гр.  София.  Съоб- 
щава Ви  се,  че  Министерството  на  Народното  Просвещение 
издаде  единъ  сборникъ  подъ  название  „Прослава  на  Ив. 
Вазовъ".  Въ  тоя  сборникъ  сж  събрани  и  поместени  всички 
р-вчи,  поздрави,  адреси,  дарения  и  изобщо  всичко  онова, 
което  ц-влиятъ  български  народъ  направи,  за  да  ознаменува 
най-тържествено  50  годишната  д-вйность  на  народния  поетъ. 
Тоя  сборникъ  е  ц-вненъ  документъ,  той  е  вЪченъ  паметникъ 
за  прославата  на  патриарха  на  съвременната  българска 
книжнина,  той  ще  послужи  за  назидание  на  бждащигБ  наши 
поколения  и  ще  имъ  показва,  какъ  ние,  съвременниците  на 
поета,  сме  го  прижив^  ценили  и  чествували.  Ив.  Вазовъ,  на- 
шата национална  гордость  днесъ,  за  въ  бждаще  и  за  ввчни 
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времена,  вдъхновениятъ  ггввецъ  на  българското  племе,  вър- 
ховниятъ  майсторъ  на  българската  поезия,  безспорно,  е  увъ- 
ковъчилъ  достатъчно  своето  име  съ  творенията  си,  но  и  ние, 
съвръменницитъ  на  поета,  изпълняваме  една  задушевна  дань» 
единъ  отечественъ  дългъ  къмъ  него,  като  отъ  своя  страна 
направимъ  всичко,  каквото  се  намира  въ  нашата  възмож- 
ность,  за  неговата  прослава.  Водимо  отъ  тая  идея,  Минис- 
терството ми  нареди  да  се  издаде  въпросниятъ  сборникъ  — 
едно  разкошно,  великолепно  издание,  състоеще  отъ  30  пе- 
чатни коли,  на  луксозна  хартия,  струващъ  100  лева  екзем- 
плярътъ,  приходитъ  отъ  който  ще  сж  въ  полза  на  фонда 
Ив.  Вазовъ. 

Като  Ви  се  съобщава  горното,  умолявате  се,  да  снаб- 
дите библиотеката  при  повъреното  Ви  учръждение  най-малко 
съ  два  екземпляра  отъ  сборника,  като  вземете  сумата  отъ 
съотвътния  кредитъ,  опръдъленъ  за  учреждението  Ви,  и  я 
внесете  съ  вносенъ  листъ  въ  Българската  Народна  Банка  въ 
приходъ  на  фонда  Ив.  Вазовъ,  а  втория  екземпляръ  отъ 
вносния  листъ  задържете  за  оправдателенъ  документъ.  За 
стореното  ще  увъдомите  веднага  Министерството,  та  да  Ви 
се  изпрати  съотвътното  число  екземпляри  отъ  сборника. 

Министъръ:  Ст.  Омарчевски. 
Главенъ  секретарь :  Д-ръ  Ст.  Доневъ. 
Началникъ  на  отдълението :  Д-ръ  Хар.  Ивановъ. 


До  г.  г.  окржжмитЪ  училищни  инспектори  и  Софийския  училищенъ 

инспекторъ. 

Окржжно  №9720,  8  априлъ  1921  год.  гр.  София.  Съоб- 
щава Ви  се,  Господине  Инспекторе,  че  Министерството  на 
Народното  Просвъщение  издаде  единъ  сборникъ  подъ  наз- 
вание „Прослава  на  Ив.  Вазовъ".  Въ  тоя  сборникъ  сж  съ- 
брани и  поместени  всички  ръчи,  поздрави,  адреси,  дарения 
и  изобщо  всичко  онова,  което  цълиятъ  български  народъ 
направи  да  ознаменува  най-тържестзено  50-годишната  дъй- 
ность  на  народния  поетъ.  Тоя  сборникъ  е  цъненъ  документъ, 
той  е  въченъ  паметникъ  за  прославата  на  патриарха  на 
съвръменната  българска  книжнина;  тойще  послужи  за  нази- 
дание  за  бждащит1в  наши  поколъния  и  ще  имъ  показва, 
какъ  ние,  съвръменницитъ  на  поета,  сме  го  приживъ  цънили 
и  чествували.  Ив.  Вазовъ  —  нашата  национална  гордость 
днесъ,  за  въ  бждаще  и  за  въчни  връмена,  вдъхноь ^ниятъ 
пьвецъ  на  българското  племе,  върховниятъ  майсторъ  на 
българската  поезия,  безспорно,  е  увъковъчилъ  достатъчно 
своето  име  съ  творенията  си,  но  и  ние,  съг^-вменницитъ  на 
пое^а,  изпълняваме  една  задушевна  дань,  е/инъ  отечественъ 
дългъ  къмъ  него,  като  отъ  своя  страна  направимъ  всичко, 
каквато  се  намира  въ  нашата  възможность,  за  неговата  про- 
слава. Водимо  отъ  .тая  идея,  Министерството  ми  нареди  да 
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се  издаде  въпросниятъ  сборникъ,  едно  разкошно,  великолепно 
издание,  състоеше  отъ  50  печатни  коли,  на  луксозна  хар- 
тия, струва  100  лв,  екземплярътъ,  приходите  отъ  който  ще 
е;*  въ  полза  на  фонда  Ив.  Вазовъ. 

Като  Ви  се  съобщава  горното,  умолявате  се,  Господине 
Инспекторе,  да  изискате  задължително  100  лв.  отъ  зсвка 
прогимназия  за  единъ  екземпляръ  отъ  сборника  и  2)  да  про- 
учите, кои  първоначални  училища  на  повъренйя  Ви  учебенъ 
окржгъ  би  имали  средства,  да  си  набавятъ  сборника,  да 
съберете  сумата  и  отъгбхъ,  включително  и  за  два  екземпляра 
за  поверената  Ви  инспекция,  и  така  събраните  суми  внесете 
съ  вносенъ  листъ  въ  Българската  Народна  Банка  въ  приходъ 
на  фонда  Ив.  Вазовъ,  а  втория  екземпляръ  отъ  вносния 
листъ  задържте  въ  инспекцията  за  оправдателенъ  докуменгъ. 
За  стореното  ще  уведомите  веднага  Министерството,  като 
изпратите  и  списъкъ  на  прогимназиите  и  първоначалните 
училища,  които  ще  получатъ  сборника,  сгтбдъ  коета  ще  Ви 
бжде  изпратено  потребното  число  екземпляри  за  препра- 
щане по  принадлежность. 

Министъръ :  Ст.  Омарчевски. 
Главенъ  секретарь:  Д-ръ  Ст.  Доневъ. 
Началникъ  на  отделението :  Д-ръ  Хар.  Ивановъ. 


До  г.  г.  директорите  на  пълнитъ  и  непълни  сръдни  училища  и  окрлж- 
нитъ  училищни  инспектори. 

Окржжно  №  9905,  11  априлъ  1921  год.  гр.  София.  По- 
канватъ  се  горепоменатите  длъжностни  лица  да  представя  гъ 
въ  Министерството  —  отделение  за  културните  учреждения 
—  сведения  за  извършените  презъ  трудовата  седмица  раз- 
копки за  старини.  Сведенията  да  съдържатъ  :  наименование 
на  местото,  кждето  сж  правени  разкопките,  колко  време  е 
употребено  за  разкопките,  подъ  чие  ръководство  сж  пра- 
вени и  какви  резултати  сж  получени.  Ако  има  некакви 
снимки,  да  се  изпрати  по  единъ  екземпляръ. 

Сведенията  да  се  изпратятъ  по  възможность  по-скоро. 
Началникъ  на  отделението  :  Д-ръ  Хар.  Иеановъ. 


IV.  Счетоводно  отд-вление. 

До  г.  г.  директорите  на  всички  пълни  и  непълни  общински 
сръдни  училища. 

Окржжно  №  5835,  13  априлъ  1921  год.  гр.  София.  По- 
канватъ  се  г.  г.  директорите  на  пълните  и  непълни  общински 
средни  училища  да  съобщятъ  веднага  въ  Министерството 
какви  суми  сж  предвидени  въ  бюджета  на  общините  гезр, 
въ  тия  на  училищните  настоятелства  за  учебни  помагала 
(уреди,  инструменти  за   физика,  химия,  гимнастика,  ржчна 
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работа,  карти,  апарати  и  др.  подобни)  за  поверените  имъ 
училища  и  оставени  ли  сж  на  разположение  на  тия  последните. 

Началникъ  на  отделението:  В.  Стойновъ.  * 


До  господа  окржжнйГБ  училищни  инспектори. 

Окржжно  №  6318,  21  априлъ  1921  г.  гр.  Ссфия.  Съоб- 
щава се  на  г.  г.  окржжнитъ"  учил.  инспектори,  че  съгласно 
гл.  VIII,  §§  89,  90,  91  и  92  отъ  приходния  бюджетъ  на  дър- 
жавата за  финансовата  1921—22  год.,  размЪрътъ  на  вноските, 
които  требва  да  внасятъ  общините  и  окржжнигв  съвети  за 
учителски  заплати  отъ  1  априлъ  1921  г.  се  изменя,  както 
огБдва  : 

1)  Общините  ще  се  задължаватъ  съ  следните  вноски  : 

а)  за  прогимназиаленъ  учитель  по  3000  лв.  годишно ; 

б)  за  първоначаленъ  учитель  по  2500  лв.  годишно ; 

в)  за  гимназиалните  учители  въ  общинските  гимназии 
общината  ще  се  задължава  съ  всички  суми  бруто,  които 
държавата  изразходва  по  изплащането  на  заплатите  на  гим- 
назиалните учители  въ  въпросната  общинска  гимназия. 

Окржжнитъ'  съвети  ще  се  задължаватъ  съ  вноски  по 
1000  лв.  годишно  за  всеки  прогимназиаленъ  учитель. 

Горните  нареждания  отмЪняватъ  всички  досегашни, 
които  имъ  противорЪчатъ  и  ще  се  прилагатъ  отъ  1.  IV.  т.  г. 

Началникъ  на  отделението :  Вл.  Стойновъ. 


До  всички  подведомствени  на  Министерството  на  Народното  Просве- 
щение учр-вждения  (включително  и  пунктовите  учители). 

Окржжно  №  6356  отъ  22  априлъ  1921  год.  гр.  София. 
Съгласно  съ  новия  законъ  за  бюджета,  отчетностьта  и  пред- 
приятията, публикуванъ  въ  Държавенъ  в-бстникъ,  брой  287 
отъ  24  мартъ  т.  г.  и  поясненията  на  сжщия,  дадени  въ 
окржжнигв  на  Министерството  на  ФинансиигЬ,  отделение  за 
бюджета  и  отчетностьта,  подъ  №  №  2537  отъ  8;  IV.  т.  г.  и 
2736  отъ  11  см.,  публикувани  въ  Държавенъ  въхтникъ  брое- 
ве 8  и  14  отъ  т.  г.,  Министерството  на  Народното  Просве- 
щение съобщава  за  сведение  и  изпълнение  следното  : 

1)  Заплатите  и  всички  други  парични  възнаграждения 
на  длъжностни  лица  (учители  и  др.),  включително  и  надни- 
ците на  работниците,  ще  се  изплащатъ  отъ  1  априлъ  1921 
год.  безъ  никакви  удръжки  за  данъци  и  връхнини.  Отъ  за- 
платитгь  ще  се  правятъ  удръжка  само  8°/0  за  пенсия. 

2)  При  искането  на  заплатите  и  доб.  възнаграждение, 
учрежденията  ще  си  служатъ  съ  досегашните  ведомости, 
като  спазватъ  нарежданията,  дадени  въ  окржжното  на  Ми- 
нистерството подъ  №  9085  отъ  22  юли  1920  год.  съ  тая  раз- 
лика, че  отъ  сбора  на  заплататгъ  ще  се  спадатъ  само  пен- 
саоннитгъ  одръжки  8°/0  (а  не  4%)  и  остатъкътъ  ще  съставлява 
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чистата  сума,  която  ще  се  получи  съ  плат.  заповЪдь  или  съ 
разписка  и  която  ще  се  раздава  на  длъжностните  лица. 

3)  Отъ  1  априлъ  т.  г.  на  новоназначените  длъжностни 
лица  удръжката  V ]2  отъ  годишната  имъ  заплата  ще  се  прави 
въ  продължение  само  на  първитгь  два  мгъсеца  отъ  постъп- 
ването имъ  на  служба.  Ако,  наприм-връ,  назначеното  за 
пръвъ  пжть  длъжностно  лице  получава  годишна  заплата 
.2400  лв.,  одръжката  У12,  равна  на  200  лв.,  ще  се  удържи 
пр-взъ  първия  м-всецъ  100  лв.  и  пръзъ  втория  м-всецъ  още 
100  лв.,  сггбдъ  което  н*Бма  да  се  прави  такава  удръжка.  На 
новоназначените  по-рано,  на  които  е  започнато  да  се  пра- 
вятъ  татва  удръжки,  остатъкътъ  ще  се  удържи  за  мгьсеци- 
тгь  априлъ  и  май  т.  г. 

4)  Мнозина  отъ  държавните  служители  (учители  и  др.) 
получаватъ  добавъчно  възнаграждение  съ  една  категория  по- 
горе,  възъ  основа  на  удостоверения,  въ  които  се  посочва,  че 
издържатъ  майка,  баща,  -братя,  сестри,  нямащи  м-всеченъ 
доходъ  повече  отъ  60  лв.  Тия  удостов-врения,  обаче,  подле- 
жатъ  на  една  ревизия,  тъй  като  въ  много  случаи  положени- 
ето на  тия  лица,  "Представили  въпросните  удостоверения,  се 
е  вече  променило  въ  смисъль,  че  издържаните  отъ  техъ 
лица  —  родители,  братя  и  сестри  слч  —  едни  умрели,  други 
станали  пълнолетни,  трети  постжпили  на  служба  и  пр.. 
Предъ  видъ  на  това  поканватъ  се  началниците  на  учреж- 
денията, заедно  съ  платците  на  заплати,  да  проверятъ  както 
декларациите  на  длъжностните  лица,  числящи  се  къмъ  по- 
верените имъ  учреждения  (пл.  пунктове),  така  и  удостове- 
ренията на  ония,  които  сж  представили  такива.  Практически 
тази  проверка  ще  се  извърши,  като  се  поискатъ  отъ  всички 
длъжностни  лица  нови  декларации,  а  отъ  ония,  които  по- 
държатъ  родители,  братя  или  сестри  —  нови  удостоверения 
отъ  общините.  Понеже  държавните  служители  отъ  завзети- 
те отъ  съседите  ни  земи  не  могатъ  да  предсгавятъ  удосто- 
верения отъ  наши  общински  власти,  задължаватъ  се  да 
предсгавятъ  такива  отъ  благотворителните  братства  и  дру- 
гите Тракийски  и  Добруджански  дружества. 

Удостоверенията  за  издръжка  на  родители,  братя  или 
сестри,  които  удостоверения  требва  да  бждатъ  представени 
до  края  на  м.  май,  не  ще  се  прилагатъ  къмъ  ведомостите, 
а  ще  оставатъ  въ  учреждението  или  пункта,  гдето  служатъ 
държавните  служители,  тъй  както  се  оставятъ  и  деклараци- 
ите за  семейното  положение.  Въ  края  на  ведомостите,  оба- 
че, началниците  на  учрежденията  (пунктовите  учители)  ос- 
вгьнъ  досегашната  заверка  ще  правятъ  и  друга  специална 
заверка  съ  следния  текстъ :  „служителите  срещу  поредни  № 
№  .  .  .  .  иматъ  право  да  получаватъ  доб.  възнаграждение 
въ  пс-горна  категория  за  издържаните  отъ  техъ  (майка, 
братя,  сестри  и  пр.),  удостоверенията  за  които  се  съхраня- 


128 


Официаленъ  отдълъ 


ватъ  въ  .  .  .  .  (името  на  учръждението  или  пункта)  .  .  .*> 
За  в-врностьта  на  вписанитъ  въ  въдомостьта  данни  и  цифрю 
и  за  неправилно  опр-Бд-влени  категории  и  неправилно  изпла- 
тени суми  за  доб.  възнаграждение,  ще  отговарятъ  начални- 
цитъ  на  учръжденията  и  пунктовитъ  учители,  които  сж  за- 
върили  въдомостьта  и,  съгласно  чл.  чл.  352  и  353  и  пр.  отъ 
наказателния  законъ,  спръмо  тъхъ  ще  се  възбужда  углавно 
пръогъдване. 

Удостовъренията,  които  празоимащиятъ  пръдставя  за 
да  докаже,  че  издържа  родители  или  братя  и  сестри,  тръбва 
да  съдържатъ  слъднитъ  данни:  а)  името  и  пръзимето  на 
правоимащия,  който  пръдставя  удостоверението  съ  изрично 
и  ясно  посочване,  че  той  е,  който  издържа  брата  си,  сестра 
си  или  родителитъ  си ;  б)  името  и  пръзимето  на  лицата, 
които  издържа,  съ  означение  каква  родствена  връзка  иматъ 
тъ  съ  него  и  размъра  на  доходите  на  тия  послбднигъ  (братя, 
сестри  и  родители).  Ако  правоимащиятъ  удостоверява,  че  из- 
държа братя  и  сестри,  въ  удостоверението,  осв-бнъ  горните 
данни,  тръбва  да  се  посочи  изрично,  че  тия  братя  и  сестри 
нъматъ  родители,  или  ако  иматъ  такива,  какви  сж  доходите 
на  тия  поотвднитЪ,  а  ако  издържа  майка — въ  удостов-врени- 
ето тръбва  да  е  поменато,  че  майка  му  е  вдовица. 

Не  може  да  се  получава  доб.  възнагражд.  една  кате- 
гория по-горе  за  издържка  на  :  а)  пт-л  но  възрасти  и  работо- 
способни братя,  сестри,  б)  братя  и  сестри,  на  които  родите- 
литъ иматъ  доходи  повече  отъ  60  лв.  мъсечно ;  в)  свекъръ 
и  свекърва ;  г)  тъща  или  д"бдо  (майка  или  баща  на  съпру- 
гата);  д)  братови  дъца ;  е)  храненичета  (законно  неусинове- 
ни) ;  ж)  когато  лицето,  за  издържката  на  което  се  иска  доб. 
възнаграждение  една  категория  по  горе,  има  мъхеченъ  до- 
ходъ  повече  отъ  60  лв. 

5)  Съгласно  съ  чл.  20,  §  1  на  закона  за  бюджета  на 
държавата  за  финансовата  Т921  — 22  г.  размърътъ  на  прос- 
тия и  съразмъренъ  гербовъ  налогъ  отъ  11  априлъ  т.  г.  се 
утроява,  като  за  база  на  пръсм-втането  на  налога  се  взема 
Законътъ  за  гербовия  налогъ,  влъзълъ  въ  сила  на  1  мартъ 
1904  г.  Не  бива  по  никой  начинъ  да  се  разбира,  че  новиятъ 
законъ  утроява  удвоения  съ  закона  отъ  16  априлъ  1919  г. 
налогъ,  защого  това  не  би  било  утрояване,  а  ошесторяване 
на  налога.  Напримъръ  :  съгласно  чл.  21  пунктъ  9  отъ  Закона 
за  гербовия  налогъ  отъ  1904  г.  заявленията,  подавани  до 
всички  учръждения  и  пр.  за  искане  служба  тръбва  да  се 
обгербватъ  по  1  лв.,  но  съ  влизането  въ  сила  на  Закона  за 
бюджета  на  държавата  за  финансовата  1921 — 22  год.  въпрос- 
нигб  заявления  тръбва  да  се  обгербватъ  съ  3  лева.  Ст  о- 
бразно  съ  това,  отъ  11  априлъ  т.  г.  ще  се  обгербватъ: 

а)  съ  гербова  марка  0*30  лв.  разписките,  давани  отъ 
когото  и  да  било  за  получена  заплата,  доб.  възнаграждение* 
пжтни  и  дневни  за  всъки  1000  лв.  или  часть  отъ  1000  лева. 
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б)  актовете  за  встъпване  въ  длъжность  на  назначена- 
тгъ  за  пръвъ  пжтъ  или  наново  назначенатгъ  (съ  пргъкжване) 
ще  се  обгербватъ  съ  9  лв„  ако  служительтъ  получава  заплата, 
доб.  възнаграждение  и  20%  (върху  заплатата  и  доб.  възна- 
граждение) —  всичко  300  лв.  месечно  ;  съ  15  лв.  —  ако  по- 
лучава всичко  500  лв.  месечно  и  съ  30  лв.,  ако  получава 
повече  отъ  500  лв.  месечно. 

6)  Съгласно  чл.  81  отъ  закона  за  бюджета,  отчетностьта 
и  предприятията,  държавното  съкровище  има  привилегия 
нгдъ  имуществата  на  всбки  отчетникъ  (директоръ  на  про- 
гимназия, на  непълна  гимназия,  секретарь  счетоводителю, 
пунктовъ  учитель  и  пр.),  както  и  надъ  имуществата  надъ 
всбко  длъжностно  лице,  което  макаръ  и  да  не  му  е  било 
възложено  да  борави  непосредствено  съ  държавни  суми  и 
цънности,  но  съ  действието  си  е  причинило  прЪко  или  кос- 
вено щета  на  държавното  съкровище.  Съдилището  и  нота- 
риусите, къмъ  които  Министерството  на  ФинансиитБ  и  орга- 
ните му  се  обърнатъ  съ  искане  да  се  наложи  обща  или 
частна  възбрана  върху  имотите"  на  н-вкое  длъжностно  лице, 
изпълняватъ  незабавно  искането  на  Министерството. 

Като  иматъ  пръ\дъ  видъ  тия  постановления  на  закона, 
длъжностните  лица,  които  изпълняватъ  службата  по  съста- 
вянето на  ведомостите  за  заплатите  и  доб.  възнаграждение 
и  правятъ  изплащанията  на  същите,  както  и  всички,  които 
произвеждатъ  и  оправдаватъ  разходи,  требва  да  се  отна- 
сятъ  съ  най-гол-вмо  внимание  къмъ  възложената  имъ  работа. 

Длъжностното  лице,  което  своевременно  не  оправдае 
съ  редовенъ  документъ  отпуснатите  му  суми  съ  авансова 
плат.  запов-вдь  или  разписка  обр.  №  10,  ще  се  смета,  съ- 
гласно съ  наредбите  на  Министерството  на  Финансиите,  че  е 
злоупотребило  сумите  и  спремо  него  ще  се  приложи  чл.  81 
отъ  закона  за  бюджета,  отчетностьта  и  предприятията,  като 
същевременно  се  възбуди  срещу  му  и  углавно  преследване. 

7)  Кредитите  за  заплата,  добавъч.  възнаграждение  и  др.,. 
открити  на  респективните  длъжностни  лица,  презъ  изтекла- 
та финансова  1920—1921,  оставатъ  открити  и  за  текущата 
1921—1922  финансова  година.  Ако  тези  кредити  се  укажатъ 
за  некои  учреждения  недостатъчни,  тия  последните  да  пои- 
скатъ  своевременно  увеличението  имъ.  Въ  исканията  за  уве- 
личение на  кредита  да  се  посочва  размерътъ  на  открития  до 
сега  кредитъ  и  размерътъ  на  увеличението  (съ  каква  сума  се 
иска  увеличението). 

8)  Отъ  1  априлъ  1921  г.  при  изтеглянето  отъ  банкови- 
те клонове  и  агентури  сумите  за  заплати  срещу  разписка 
обр.  №  10,  да  се  означава  въ  самата  разписка,  че  сумата  се 
изтегля :  за  заплатите  на  първоначалните  учители  —  по 
«глава  II,  §  10;  за  прогимназиите  —  по  глава  II,  §  10;  за  не- 
лълните  гимназии  —  по  глава  III,  §  17;  за  пълните  средни 
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училища  —  по  глава  IV,  §  23 ;  за  уч.  инспекции  —  по  глава 
V,  §  31  ;  за  музикалното  училище  —  по  глава  VI,  §  37 ;  за 
художественото  индустр.  училище  —  по  глава  VII,  §  44  ;  за 
музеигв  по  глава  IX,  §63;  за  библиотеките  —  по  глава  X, 
§  73  и  за  институтигв  и  пансионите  —  по  глава  XI,  §  80. 

Началникъ  на  отделението:  Вл.  Стойновъ. 


V.  ОБЩИ. 

До  г.  г  директорите  на  висшите  педагогически  курсове,  пълните  и  не- 
пълни сръдни  училища  и  окржжнитъ  училищни  инспектори 

Окржжно  №  6435,  23  априлъ  1921  г.  София.  Въ  допъл- 
нение на  окржжната  телеграма  №  7251  отъ  15.  III.  т.  г.,  за- 
едно съ  това  се  изпраща  на  гор-впоменатигв  длъжностни  ли- 
ца „Марша  на  цвЪтята"  (текстъ  отъ  Ст.  Чилингировъ  и  ком- 
позиция отъ  Дим.  х.  Георгиевъ),  съ  поржка  да  се  изпрати  до 
всички  училища,  за  да  го  заучатъ  и  пЪятъ  ученицитъ*  като 
училищна  п-всень.  Желателно  е  заучването  да  стане  и  да  се 
използва  за  първи  май  т.  г.,  по  случай  празника  на  цв-втята. 

Маршътъ  е  издание  на  Министерството  на  Народното 
Просв-вщение,  затова,  умолявате  се  да  съберете  по  два  ле- 
ва за  всбки  екземпляръ  и  общата  сума  да  изпратите  съ 
чекъ  чр"взъ  Българската  Народна  Банка  въ  Министерството 
на  Народното  Просв-вщение,  та  да  не  се  плащатъ  такси  за 
пр-вводъ  на  сумата. 

Главенъ  секретарь:  Д-ръ  Ст.  Доневъ. 


До  всички  учреждения,  подведомствени  на  Министерството  на  Народ- 
ното Просвещение. 

Окржжно  №  9189.  Трудовата  седмица  вече  почти  всж- 
дъ"  е  свършена.  На  лице  сж  хубавитв  и  ц-внни  резултати  отъ 
ревностната,  добросъвестна  и  изпълнена  съ  ентусиазъмъ  ра- 
бота на  учащата  млздежь  отъ  всички  степени.  Училището  и 
обществото  приематъ  отъ  учащата  младежь  даровегв  на  ре- 
дица ц-бнности,  между  които  материалните  не  сж  най-скжпи- 
тб.  Въ  края  на  трудовата  седмица,  не  ще  бжде  преувеличе- 
но, ако  се  каже,  че  изведнажъ  България  е  станала  по-бога- 
та, по-благоустроена,  по- културна  и  по-здрава.  Училищата 
блещатъ  отъ  чистота  и  мамятъ  съ  привЪтливостьта  и  благо- 
образния  видъ,  който  хубавите  градини,  изравненитъ*  дворо- 
ве, б-влосанигБ  сгбни,  поправенигв  огради,  врати  и  прозор- 
ци имъ  придаватъ.  БлагооЗразието  на  сградата  отвънъ  вър- 
ви наспоредъ  съ  благообразието,  което  трудътъ,  ревностьта 
и  честолюбието  на  ученицитъ*  и  ученичкитъ-  създадоха  в^тр-к 
въ  тази  сграда,  като  поправиха  чиноветв,  почерниха  дъскитв, 
поправиха  или  приготвиха  нови  пособия,  пречистиха  и  наре- 
диха библиотекйтв,  кабинетигв  и  лабораториитв,  подвързаха 
стотици  книги.  На  много  мъхта  ученичкигв,  заняти  съ  ржко- 
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дЪлие  и  друга  ржчна  работа,  изработиха  много  изящни  и 
скжпи  предмети,  които  ще  дадатъ  значителни  приноси  къмъ 
разните  фондове  при  училищата.  Българската  училищна  мла- 
дежь  пр-взъ  тази  седмица  създаде  грамадни  и  скжпи  блага 
и  извънъ  оградата  на  училището  и  може  би  —  повече  тамъ, 
и  ги  остави  на  обществото.  Много  запуснати  обществени  гра- 
дини се  разработиха,  канали  се  прокопаха,  улици  се  постла- 
ха, стотици  хиляди  дръвчета  се  посадиха,  гори  се  окастриха 
и  изчистиха,  археологически  разкопки  съ  добри  резултати  се 
направеха.  Създадените  ценности  струватъ  милиони.  Може 
би,  по  горъ-  отъ  материалните  ценности  въ  предмети  и  бла- 
гата на  физическото  окр-впзане  на  мл?дежьта  стоятъ  ценно- 
стите на  добродвтелит е,  които  се  проявиха  и  култивираха 
при  работата  пръзъ  трудовата  седмица  —  усърдието,  ревно- 
стьта,  ентусиазъмътъ,  добросъвъстностьта,  безкористието  и  лю- 
бовьта  къмъ  трудъ  за  обществото.  И  всички  т-бзи  доброде- 
тели се  проявиха  въ  форма  и  степень,  които  ще  бждатъ, 
може  би,  примери  отъ  депата  за  родителите. 

Като  констатирамъ  съ  най-голямо  задоволство,  че  окржж» 
ното  №  5213  отъ  28  февру?рий  т.  г.  се  е  възприело  най-ло- 
ялно и  се  е  схванало  много  правилно,  считамъ  за  нзй-прия- 
тенъ  дългъ  да  изразя  моето  възхищение  отъ  постигнатите 
резултати,  както  и  да  изкажа  на  учителите  и  учащата  мла- 
дежь  моята  благодзрность  и  похвала  за  любовьта,  усърдието, 
пр-вданностьта  и  добросъвестността,   вложени  въ  работата. 

Това  окръжно  да  се  прочете  на  учениците  въ  всбки 
класъ,  отделение  и  паралелка. 

София,  2  априлъ  1921  год. 

Министъръ :  Ст.  Омарчевски. 
Гл.  секретарь:  Д-ръ  Ст.  Доневъ. 


До  всички   подведомствени   на  Министерството  на  Народното  Просве- 
щение учреждения. 

Окржжно  №  9721.  8.  IV.  1921  год.  гр.  София.  На  всич- 
ки, може  би,  подведомствени  на  Министерството  на  Народ- 
ното Просвещение  учреждения  е  известно,  че  по  повоггъ 
петдесетгодишния  юбилей  на  нашия  народенъ  поетъ  и  писа- 
тель  Ив.  Вазовъ,  софийското  книгоиздателство  Ял.  Паска- 
левъ  и  С-ие  си  е  поставило  за  задача  да  обогати  българ- 
ската книжнина  съ  едно  пълно  и  популярно  издание  на  Ба- 
зовите съчинения,  предназначено  да  продължи  като  непре- 
станно ехо  обаянието  отъ  станалото  на  24  октомври  1920 
година  литературно  тържество 

Понеже  ползата  за  целокупния  български  народъ  отъ 
Базовото  творчество  е  грамадна  и  неоспорима,  въ  желание- 
то си  да  улесни  разпространението  на  Базовите  произведе- 
ния и  да  види  последните  въ  ръцете  на  всекой  грамотенъ 
бългеринъ,  Министерството  на  Народното  Просвещение  суб- 
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сидира  изданието,  за  което  е  дума,  сь  двъстъ  хиляди  лева 
отъ  средствата  на  фонда  „Ив.  Вазовъ"  при  същото  Мини- 
стерство. По  тази  причина  въпросното  издание,  отъ  което 
вече  стк  излъзли  първите  три  тома,  ще  бжде  необикновено 
много  за  днешното  вр-вме  евтино  и  въ  това  отношение  съв- 
сбмъ  достъпно  зз  всякой  лю5итель  на  родната  ни  литература. 

Като  съоЗщава  горното  за  св-вдъние,  Министерството 
моли  подвъдомственитъ-  нему  длъжностни  лица  да  не  пожа- 
лятъ  труда  си  и  да  употръбягъ  всички  усилия  за  широкото 
разпространение  на  това  юбилейно  издание  на  Вазовитъ-  ли- 
тературни произведения. 

Министъръ :  Ст.  Омарчевски. 
Гл.  секретарь :  Д-ръ  Ст.  Доневъ. 


До  г.  г.  директорите  на  висшитЪ  педагогически  курсове,  на  пълнитЪ  и 
непълни  сръдни  училища,  окржжнитЪ  училищни  инспектори,  ди- 
ректорите на  прогимназиитъ  и  главнитЪ  учители. 

Окржжно  №  10436,  15  априлъ  1921  год.  Хубавигв  и 
■цънни  резултати  отъ  работата  пръзъ  трудовата  седмица  из- 
ненадаха всички.  Българското  учителство  и  учащата  се  мла- 
дежь  съ  право  се  гордъятъ  съ  това  свое  дъло.  Тамъ  сж  ми- 
ли и  скжпи  безбройнитъ  блага,  които  дариха  на  училището 
и  обществото.  Но  много  отъ  извършените  работи,  ако  не 
бждатъ  запазени,  поддържани  и  продължени,  рискуватъ  да 
се  поврЪдчтъ  и  унищожатЪ)  и  по  тоя  нзчинъ  грамааниятъ 
ревностенъ  и  ентусиазиранъ  трудъ  на  хилядигв  младежи- 
трудоваци  ще  отиде  напразно,  подемътъ  и  куражътъ  за  по- 
нататъшна работа  въ  сушата  посока  значително  ще  се  по- 
нижатъ.  Учителитъ  и  ученицитъ-  повече  отъ  всички  сж  заин- 
тересовани за  запазване  и  продължение  на  извършеното.  Тъ 
не  ще  допуснатъ  въ  никой  случай  да  се  похабятъ  плодове- 
тъ  на  толкова  много  и  цънна  тъхна  работа.  Нъкои  учител- 
ски съвъти  и  директори  виждатъ  тая  опасность  и  посочватъ 
вече  мърки  за  избътването  й.  Министерството  цъни  високо 
това  усърдие  и  грижи.  То  ще  подкр-впи  съ  всичко,  що  мо- 
же, усилията  на  учителството.  Нуждни  сж  бързи  и  ефикасни 
мърки  въ  това  отношение. 

Пръдъ  видъ  на  това  нарежда  се: 

1.  Учителскитъ  съвъти  при  всъко  училище  опръдълятъ 
веднага  единъ  трудовъ  полуденъ  въ  седмицата,  въ  който  уче- 
ницитъ на  см-бни  по  групи  подъ  ржководството  на  учители 
ще  работятъ  за  запазване  и  продължение  на  извършеното 
пр-взъ  трудовата  седмица. 

2.  Пръзъ  всеки  трудовъ  полудень  ще  работи  само  по 
една  група  отъ  училище.  Никоя  група  не  ще  работи  повече 
отъ  веднажъ  въ  м-всеца. 

3.  При  опръдъляне  на  работитъ,  които  ще  тр-вбва  да 
вършатъ  ученицитъ  и  на  програмата,  по  която  ще  се  рабо- 
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ти,   ще  се  спазватъ  точно  точки  2  —  10  вклю 
окръжното  на  Министерството  №5213  отъ  21  фев 

4.  По  най  неотложимигв  работи  желателно  е 
ниего  на  трудовите  полудни  да  продължи  и  пр-взъ 
ваканция  и  то  само  съ  учениците  и  ученичките,  о<* 
презъ  това  време  въ  селото   или  града,   д-бто  е  училк 
и  съ  тия  отъ  други  училища,  по  редомъ  отъ  сжщото  мг 
За  пр-взъ  вак&нцията  се  изработва  специална  програма. 

5.  Най  късно  десето  дена  следъ  получаване  настояще, 
окржжно  всеки  директоръ  на  пълно  и  непълно  средно  учи- 
лище и  висши  педагогически  курсъ  изпраща  въ  Министер- 
ството преписи  отъ  изработените  програми.  Директорите  на 
прогимназиите  и  главните  учители  въ  сжщия  срокъ  изпра- 
щатъ  такива  въ  съответните  окржжни  училищни  инспекции. 

6  При  прогимназиите,  средните  училища  и  висшите 
педагогически  курсове  да  се  образуватъ  ученически  друже- 
ства за  запазване  отъ  повреда  и  унищожение  на  изработе- 
ното пр-взъ  трудовата  седмица.  Гимназиалните  ученици  и 
курсисти,  членове  на  тия  дружества,  могатъ  да  се  снабдятъ 
съ  открити  листове  отъ  общините,  за  да  д-вйствуватъ  като 
техни  агенти  и  да  имзтъ  право  да  съставятъ  актове  за  гло- 
бяване на  провинилите  се. 

7.  Всбко  училище  да  си  набави  постепенно  необходи- 
мия инвентаръ  за  работа.  Държавните  училища  искатъ  за 
цельта  и  нуждните  кредити  отъ  счетоводството  при  Мини- 
стерството, а  общинските  —  отъ  училищните  настоятелства. 
Последните  сж  длъжни  да  предвидят ь  такива  суми  въ  бюд- 
жета си.  Окржжните  училищни  инспектори  ще  следятъ  за 
това. 

8.  За  всеко  отклонение  отъ  настоящите  наредби  —  и 
то  наложено  отъ  много  важни  причини  —  се  иска  предва- 
рително разрешение  отъ  Министерството  (За  средните  учи- 
лища и  висшите  педагогически  курсове— направо,  а  за  дру- 
гите училища  —  чрезъ  окржжните  училищни  инспектори. 

9.  Министерството  замоли  Г-на  Министра  на  Вжтреш- 
ните  Работи  да  нареди  кметовете  да  взематъ  най-строги 
мерки  за  запазване  на  посадените  дървета,  разработените 
градини  и  пр.  Директорите  и  главните  учители  да  съобщятъ, 
какво  е  направено  по  това  и  какво  може  да  се  направи. 

10  Въ  края  на  учебната  година  директорите  и  главни- 
те учители  дснасятъ  съ  подробенъ  докладъ  за  извършена- 
та работа. 

Министъръ:  Ст.  Омарчевски. 
Главенъ  секрегарь :  Д-ръ  Ст.  Доневъ. 


До  всички  учреждения,  подведомствени  на   Министерството  на  Народ- 
ното Просвещение. 

Окржжно  №  10894  отъ  19  априлъ  1921  г.  гр.  София- 
Както  всекога,  тъй  и  тая  година,  предстои  ни  да  отпраздну 
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май  —  деня  на  светите  братя,  българските  про- 
Св.  Кирилъ  и  Методия,  —  най-светлия  и  най- 
I  день  прЪзъ  нашия  исторически  животъ.  Тоя  день 
се  е  в-встявалъ  въ  нашето  съзнание  като  слънчевъ 
л  хоризонтъ  и  е  огр-ввалъ  и  стоплялъ  душите  ни,  за- 
той  олицетворява  образите  и  дейностьта   на  просв-в- 
лите  на  нашия  народъ.   Никога  едно  дъ\по   не  е  било 
непреходно,  тъй  крайно,  вечно,  тъй  светло,  както  онова, 
>ето  ни  завещаха  светите  братя.  Съ  него  тъ  ни  откриха 
.лирокитъ  простори  къмъ  световната  култура,  която  ние  съ 
жарь  възприемаме.  Пръзъ  цъли   векове  на  миналото  ние 
сме  били  между  нашите  съсъди  най  културните,  и  цъли  въ- 
кове   ние    сме    служили,   както   на   онези,   тъй   и  на  да- 
лечни родствени  племена  за  учители  и  просвътители.  Зла  ори- 
сия е  пръкжсвала  и   спъвала  нашия  културенъ   животъ  нъ- 
кога,  зла  орисия  тегне  и   жестоко  се  е  надвесила  и  днесъ 
върху  нашето  племе.   Единствената  утъха,  гордостьта  на  на- 
шата душа,  е  нашиягъ  стремежъ  къмъ  просвета  и  култура, 
завъщанъ  намъ  отъ  светите  братя.  И  днесъ,  както  и  преди 
векове,  българскиятъ   културенъ  духъ  шествува  гордо  и  не- 
преклонно пр-вдъ  оня  на  нашите  съсбди.  Българската  ръчь, 
мощна  и  вдъхновена,   имъ  е  послужила  да  влъзатъ  въ  реда 
на  културнитъ  народи;  днесъ  тая  ръчь  се  е  въздигнала  до 
несъкрушим  ь  факторъ  за  нашия  кул  гуренъ  и  просвътенъ  жи- 
вотъ. Това  е  нашата  гордость,  тоза  е  нашата  опора  противъ 
варварските  инстинкти  на  завистливи,  алчни  и  нен  ситни  за  . 
чужди  земи  народи.   Неоспоримо  е,   че  културата  ще  сломи 
варварството,  свътлинага  ще  разпръсне  мрака,  доброто  ще 
възтържествува,  защото  правдата  е  въчна. 

Днесъ,  когато  нашиятъ  народъ  е  изложенъ  на  най  же- 
стоко терзание,  на  най  мжчително  изпитание,  когато  отъ  ни- 
кжде  не  се  прозира  свътлина  на  нашия  мраченъ  хоризонтъ,. 
именно  днесъ  той  требва  да  търси  опера  въ  себе  си,  въ  свои- 
те сили,  въ  всички  ония  морални  и  културни  качества,  кои- 
то носи  въ  душата  си :  именно  днесъ  ние  требва  чрезъ 
трудъ  да  пръъъзмогнемъ  грозящето  ни  материално  нещастие, 
чрезъ  културенъ  и  просвътенъ  устремъ  требва  да  отстра- 
нимъ  надвесилата  се  надъ  племето  ни  тъма,  чрезъ  общона- 
родно съзнание  и  самочувствие  да  оградимъ  душата  и  сър- 
дцето  си  и  ги  запазимъ  отъ  зла  помисъль,  която  лъстно  и 
ехидно  иде  отвънъ.  Днесъ  най  вече  съзнанието  требва  да  е 
най-будно,  днесъ  то  требва  да  е  най-здраво  и  крепко  у  всич- 
ки, които  се  чувствуватъ  българи  и  гдето  и  да  сж.  Днесъ  ние 
черпимъ  подкрепа  и  въ  светлите  образи  на  светите  братя- 
Деньтъ,  по:ветенъ  на  техното  прославяне,  е  най-благородниятъ, 
най-светлиятъ,  най-лжчезарниятъ,  защото  чрезъ  него  ние  чув- 
ствуваме  светлината,  която  ни  иде  отъ  небето  чрезъ  заветните 
образи  на  нашите  просветители.  Те  би  ни  жестоко  укорили, 
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сь  гръмкитв  и  мощни  слова  на  Паисия,  ако  ние  паднег 
униние,  ако  ние  се  подадемъ  на  отчаяние,  още  повече, 
ние  се  отдадемъ  на  външна  лъсть  и  забравимъ  рода  и  с 
ка  си.  Затова  въ  тоя  день  на  всенародно  празненство  ь 
тръбва  да  развиемъ  всички  наши  сили,  да  приложимъ  вси 
ки  сръдстза,  та  да  манифестираме  по  най-блъскавъ  начин 
ония  идеи  и  чувства,  които  историческата  традиция  е  свър- 
зала съ  името  и  паметьта  на  светитв  братя,  както  и  нашити  на- 
ционални стремежи  и  домогвания  за  културенъ  животъ.  Тая 
манифестация,  въ  която  народътъ  ще  даде  избликъ  на  свои- 
те чувства,   ще  да  сгръе  нашата  душа,  ще  подкръпи  вяра- 
та ни  въ  нашата  духовна  и  морална  мощь.  за  да  издържимъ 
на  тежкитв  и  жестоки  изпитания,   които  тежатъ  надъ  насъ. 
Нека  и  тая  година  съ  всички  сили  отдадемъ  на  светигв  бра- 
тя прославата,  която  имъ  подобава;  нека  и  тая  година  се  чуе 
надалече  прославата  на  българското  писмено  слово,  на  бъл- 
гарската  култура  и  просвъта  —  нашата  сила,  нашата  гор- 
дость.  За  тая  цъль  нека  младежьта,  зората,  надеждата  на 
нашето  племе,  вдъхновена  отъ  свътлитъ  образи  на  светитв 
братя,  се  сплоти  съ  своитб  учители  и  съ  гражданството,  и 
всички  заедно,  обвзети  отъ  едни  и  сжщи  мисли  и  чувства, 
въздадемъ  възторжени  химни  за  възхвалата  на  зиждителитв 
и  сътворителитв  на  българската  просв-вта  —  светитв  братя 
Кирилъ  и  Методия. 

За  тая  ц-вль  началници гъ  на  всички,  подвъдомствени  на 
Министерството  на  Народното  Просвъщение,  учръждения 
тръбва  да  взематъ  инициативата  за  най-блъскавото  отпраз- 
днуване  на  тоя  день,  като  съотвътната  за  цъльта  програма 
се  уреди  съгласно  мъстнитъ  условия,  но  все  пакъ  г.  г.  рек- 
торътъ  на  университета,  директорътъ  на  художествено-инду- 
стриалното  училище,  окржжниятъ  училищенъ  инспекторъ, 
директоритъ  на  пълнитъ  и  непълни  сръдни  училища,  дирек- 
торитв  на  прогимназиит-в  и  главнитъ  учители  тр-вбва  строго- 
да  се  придържатъ  отъ  слъднитъ  общи  упжтвания  . 

1.  Всичко,  което  ще  се  пръдприеме,  за  да  се  уреди 
праздненството  на  Св.  Кирилъ  и  Методия,  тръбва  да  се  об- 
мисли и  нг  реди  добръ  и  приключи  нъколко  дни  пръди  са- 
мия праздникъ. 

2.  Сутриньта  въ  деня  на  Св.  Кирилъ  и  Методий  всички 
учебни  заведения,  начело  съ  своитб  началници  и  всички  учи- 
тели и  ученици  —  послбднитб  при  особно  благочиние,  безъ 
да  разстройватъ  своитб  редове,  безъ  да  дигатъ  шумъ,  за  кое- 
то учителитъ  тръбва  строго  да  бдятъ,  —  ще  взематъ  уча- 
стие въ  молебена,  съгласно  програмитв  на  респективното 
мъсто.  При  това  училищнитъ  власти  и  учителството  сж  длъ- 
жни да  дадатъ  всичкото  си  съдъйствие,  като  оставятъ  на 
тбхно  разположение  лица,  които  биха  държали  подходни 
■р-Бчи,  или  пъкъ  услужватъ  съ  хорове,  оркестъръ  и  пр. 
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3.  Особно  внимание  тръбва  да  употр-Ьби  училищната 
сть  за  уредбата  на  празденството  слъдъ  объдъ.  За  тая 
ль  требва  да  се  развие  най-усилена  д-вятелность  и  да  се 
^иложатъ  всички  средства,  та  да  се  даде  на  праздника 
:тински  националенъ  характеръ,  изоликъ  на  народните  чув- 
ства и  вълнения.  Ученици  и  ученички  съ  своитъ  преподава- 
тели се  събиратъ  слъдъ  об"вдъ  въ  училището,  отгдъто  се  от- 
правятъ  на  опръдъленото  въ  програмата  централно  мъсто  въ 
града  или  селото,  или  пъкъ  вънъ  отъ  тъхъ,  гдъто  ще  стане 
тържеството,  за  гдъто  се  поканватъ  тъй  сжщо  и  родителигв 
на  ученицитъ  и  изобщо  гражданитъ,  да  взематъ  и  тъ  учас- 
тие въ  праздника.  Както  въ  малкитъ  центрове,  тъй  и  въ  го- 
лъмигб,  всички  училища,  всички  учащи  се  —  ученици  и  уче- 
нички —  всички  учители  и  директори  тръбва  да  бждатъ 
наедно  на  едно  подходно  за  цъльта  мъсто,  гдъто  тържество- 
то се  започва  съ  кръшнитъ  народни  хора  и  гдъто  за  хоръ, 
концертъ,  декламация,  ръчи  и  пр.  се  поставя  връменно  из- 
въстенъ  подиумъ.  Отъ  голъмо  значение  е,  ако  ученици  и 
ученички  се  облЪкатъ  въ  празднични  национални  костюми  — 
мъстенъ  колоритъ  —  това  би  придало  външно  особенъ  на- 
роденъ  тонъ  на  празденството.  Сжщо  такъвъ  тръбва  да  бж- 
де  и  вжтръшниятъ  тонъ  на  цблото  праздненство  —  прояв- 
ления на  народни  чувства,  мисли  и  вълнения  чръзъ  декла- 
амации  на  народни,  сгръващи  духа  и  сърдцето,  стихове, 
чръзъ  п-вние  на  сжщо  такива  пъсни  —  солови  или  хорови, 
концерти  и  пр.,  та  да  се  съживи  и  одухотвори  тържеството 
съ  всичко  онова,  което  се  крие  въ  духа  на  народа  и  него- 
вата мощь  —  да  се  види,  опознае  и  сплоти  младежьта  съ 
народа,  да  се  повдигне  общото  съзнание,  да  се  ободри 
надеждата  за  по-добро  бждаще  и  да  се  почерпятъ  сили  за 
творчество,  култура  и  напръдъкъ. 

Огбдъ  свършване  на  забавленията,  като  нераздълна 
часть  и  като  вънецъ  на  празденството,  ще  се  устроятъ  отъ 
ученицитъ  и  ученичкитъ*  въ  стегнати  редове,  подъ  зоркия 
надзоръ  на  учителигв,   манифестации  изъ  града  или  селото. 

Прилагатъ  се  двъ  стихотворения  отъ  К.  Христовъ  „Ки- 
рилъ  и  Методий"  и  „Българската  ръчь",  които  покрай  дру- 
гигб,  които  бихте  имали  на  разположение,  да  бждатъ  изпол- 
зувани за  декламация  въ  случая,  като  творения  отъ  висока 
художествена  стойность  и  по  духъ  напълно  отговарещи  за 
праздника. 

Министъръ:  Ст.  Омарчевски. 
Главенъ  секрета рь:  Д-ръ  Ст.  Доневъ. 
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Кирилъ  и  Методи. 

Земята  якъ  рода  ни  бъ-  родила, 
Но  бЪше  нощь  въ  нашитъ  души  : 
Ний  бъхме  тъмна,  неразумна  сила, 
Която  агвпо  зида  и  руши. 

И  страшна  бъше  нашата  държава  ! 
Земи  широки  намъ  дарилъ  бъ-  Богъ  ; 
Но  свътлий  пжть  на  неговата  слава 
Не  знайше  нашиятъ  народъ  жестокъ. 

Загриженъ  Саваотъ  глава  поклати 
И  благовъсть  въ  небето  възвести, 
И  Кирилъ  и  Методия  ни  прати, 
Първоучителигв  ни  свети. 

И  вид-б  божий  свътъ  и  свътлината 
Съ  очитъ  свои  българский  народъ; 
Чръзъ  свое  слово  пръвъ  пжть  на  душата 
Уразумъ  той  вечния  животъ. 

И  заблести  земя  ни  ненагледна, 

И  българскиятъ  духъ  тъй  свЪтълъ  б-Б, 

Че  въ  него  цълъ  славянский  родъ  прогледна 

И  видъ.  пръвъ  пжть  божето  небе. 

И  българинъ  съ  разтворени  обятья 
Моравци,  руси,  сърби  призова  — 
И  даде  радостенъ  на  свойтъ  братя 
Той  правдата  въ  божествени  слова. 

И  въвъ  отплатата  братъ  многажди  води 
Войнство  сръщу  насъ.  И  дойде  день  — 
И  родний  край  на  Кирилъ  и  Методи 
Отъ  братъ  славянинъ  бъ  опозоренъ. 

Кирилъ  Христовъ. 

Българската  рЪчь. 

До  вчера  бъше  ти  робиня  унижена, 

Но  днесъ  принцеса  си  въ  сватбена  пр-вмъна! 

Минаватъ  воини,  блести  до  меча  мечъ, 

Въвъ  храма  встжпватъ  тъ...  О,  скжпа  родна  ръчь! 

Ти— като  на  дъте  усмивката  лучиста  ! 
Ти — като  майчина  милувка  тиха,  чиста! 
И  сладка  си  като  молитва  въ  късенъ  часъ, 
И  твърда,  твърда  си,  о  ръчь,  като  алмазъ! 
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Ти  бе  звездата  на  славянските  народи 

Въ  писанията  на  Кирйла  и  Методи ! 

Света,   Богъ  първи  пжть  чр-взъ  тебъ  откри  намъ: 

На  тебъ  славяните  позва  Той  въ  Своя  храмъ! 

Ти  наша  гордость  си  и  мжката  си  наша  — 
Препълнена  съсъ  кръвь  и  горки  сълзи  чаша! 
На  тебе  майки  и  вдовици  векове 
Пищятъ  безпаметни  надъ  ранни  гробове. 

Отъ  славно  минало  намъ  нищо  не  остана ! 
Ти  само,  сзмо  ти,  единствена  охрана  I 
Съсъ  тебе  надвихме  ний  въ  неравните  борби, 
О  тебъ  като  въ  скала  мощь  вража  се  разби ! 

Въ  словата  твои  е  гръмътъ  на  толкозъ  бури 
И  писъкътъ,  съсъ  кой  се  н-ввга  прЪкатури 
Въвъ  пропастьта  единъ  избранъ  великъ  народъ, 
И  тр-БСъцитБ  на  почензтъ  новъ  животъ. 

Ти  н-ввга  п-всень  бе  на  малка  чучулига  ; 
Коя  на  ранина  въ  небето  се  издига  ; 
Днесъ  страшна  ти  си  и  могжща  като  ревъ 
На  неочаквано  пробудилий  се  левъ ! 

И  ти  —  ти  моя  си !  Съсъ  тебъ  и  на  чужбина 

Скърбя  и  радвамъ  се  съсъ  своята  родина. 

О,  какъ  обичамъ  те,  юнашка  твърда  р-вчь, 

И  какъ  съ  тебъ  леко  е  —  на  край  света  далечъ ! 

Какво  оставамъ  тамъ,  щомъ  ти  си  ми  въ  душата? 
Мой  роденъ  край  си  ти  —  ти  скжпа,  светла,  свята! 
Съсъ  тебъ  ц-блъ  свъ-тъ  е  мой!  Ти  всичко  си  за  менъ— 
Ти,  тъмна  като  нощь  и  сяйна  като  день ! 

Кирилъ  Христовъ. 


РЪЧЬ, 

произнесена  отъ  г-на  Министра  на  Нар.  Просвещение 
Ст.  Омарчевски  на  26  априлъ  1921  год.  въ  XIX  Обик. 
Нар.  Събрание,  84  заседание,  по  предложението  за 
одобрение  указъ  №  35  отъ  2  мартъ  1921  год.,  отно- 
сещъ  се  до  2-то  постановление  на  Министер.  съвЪтъ 
отъ  25  юний  1920  год.,  протоколъ  №  101. 

Министъръ  С.  Омарчевски :  Г.  г.  народни  представи- 
тели !  На  вашето  прссв-втено  внимание  е  предложено  да  одо- 
брите една   мерка,   предметъ  на  указъ  №  35  отъ  2  мартъ 
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1921  г  ,  съ  който  се  одобрява  П-то  постановление  на  Мини- 
стерския съв-бтъ,  взето  въ  заседанието  му  на  13  юний  1920  г., 
протоколъ  №  101.  По  този  въпросъ  азъ  ще  бжда  съвърше- 
но кратъкъ,  пр-вдъ  видъ  на  туй,  че  той  е  разискванъ  не  ед- 
нажъ  тукъ  и  не  по  този  поводъ. 

Възгледътъ  на  правителството  по  този  въпросъ  е  много 
добре  извъхтенъ  зз  васъ.  Вие  знаете  всички  ония  държавни 
и  обществени  нужди,  които  сж  накарали  Министерския  съ- 
в"бтъ  да  вземе  това  решение  и  да  бжде  то  предложено  сега 
на  Ваше  одобрение.  Кои  нужди  —  съ  няколко  думи  —  изви- 
каха да  вземе  правителството  тази  мЪрка  спрямо  българско- 
то общество  ? 

Т.  Петровъ  (к.):  Чисто  партизански,  грубо  партизан- 
ски, цинично  партизански.  Преследвате  хората  за  убежде- 
нията имъ. 

Пръ\дседательтъ :  (звъни).  Моля,  г.  Петровъ. 

Министъръ  С.  Омарчевски:  Известно  ви  е,  че  мина- 
лата година  при  една  Камара,  каквато  беше  ХУШ-то  Обик- 
новено Народно  Събрание,  се  създаде  единъ  законъ  за  пле- 
бисцитъ,  за  допитването  до  народа  за  неговите  учители,  т. 
е.  да  се  даде  право  на  българския  народъ,  който  праща 
своите  представители  въ  общината,  да  му  оправятъ  рабо- 
тите, .  .  . 

Т.  Петровъ  (к.)  Вие  потъпкахте  това  негово  право. 

Пр-вдседателствующъ  X.  Маноловъ :  Моля,  г.  Пет- 
ровъ, потърпете.  Г.  Министърътъ  на  Народното  Просвеще- 
ние мълчеше  и  слушаше  презъ  всичкото  време,  когато  ваши 
хора  говореха. 

Министъръ  С.  Омарчевски:  Както  тоя  народъ  има 
право  да  изпраща  свои  представители  въ  общината,  въ  ок- 
ржга,  въ  Парламента,  за  да  реци  неговите  сждбини,  на  тоя 
сжщия  народъ  ние  му  дадохме  право  съ  този  законъ  да  по- 
сочва въ  известни  моменти  презъ  годината,  кои  отъ  своите 
учители  иска  да  бждатъ  възпитатели  на  неговите  деца  и  кои 
не.  Известно  ви  е  много  добре,  че  при  вотирането  на  тоя 
законъ  „другарите"  отъ  тая  страна  (сочи  комунистите)  се 
противопоставиха  на  него,  като  казаха  :  „Вие  ще  подложите 
на  едно  гонение  българското  учителство.*4  И  при  другъ  по- 
водъ азъ  съмъ  ималъ  случай  да  изтъкна,  че  отъ  21,400  души 
персоналъ,  подведомственъ  на  Министерството  на  Народно- 
то Просвещение,  беха  подложени  на  плебисцитъ  само  102 
учители. 

Т.  Петровъ  (к.) :  Това  показва,  че  народътъ  познава 
учителите. 

Отъ  земледъ\пцит"Б :  Мълчи  бе!  (Възражения). 

Министъръ  С.  Омарчевски :  Моля,  г.  председателю, 
гарантирайте  ми  тишината. 

ПрЪдседателствующъ  X.  Маноловъ :  (Звъни).  Моля, 
г.  Петровъ,  правя  Ви  за  последенъ  пжть  бележка. 
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Т.  Петровъ  (к.):  Значи  апострофите  не  еж  позволени?* 
ПрЪдседателствующъ  X.  Маноловъ:  Правилникътъ 
не  позволява  да  ставатъ  апострофи. 

Министъръ  С.  Омарчевски :   Понеже  плеоисцитътъ,. 
допитването  до  народа,  като  всЬка  нова  м^рка,  не  бе  до- 
разбранъ  добре,  не  бе  усвоенъ  добре  —  късно  станаха  при- 
готовленията за  прилагането  на  този  законъ,  късно  стана  из- 
работването на  правилника  и  т.  н.  —  работното  време,  кое- 
то настжпи  за  българския  селянинъ,  му  попречи,  за  да  може: 
да  каже  той  своята  дума  за  ония,  които  бъ^ха  станали  нетър- 
пими съ  своята  училищна  и  извънучилищна  дейность.  Мини- 
стерството  на   Народното  Просвещение  се  намери  пръ\цъ 
следния  фактъ:   учители,  които  явно  съ  своята  училищна  и 
извънучилищна  дейность  отдавна  б"вха  изл"взнали  изъ  рам- 
ките, отдавна  требваше  да  хванатъ  вратите  на  училището  и 
да  излезатъ  вънъ,  за  да  имъ  се  даде  пълна  възможность  да 
се  предадатъ  на  една  политическа  дейность  по  техните  по- 
литически схващания,   преминалъ  срокътъ  на  плебисцита, 
секашъ  се  почувствуваха  съвършено  безнаказани.  Въ  чл.  82 
на  сжществующия  законъ  за  Народното  Просвещение,  цити- 
ранъ  отъ  уважаемия,  но  твърде  разгневенъ  професоръ  по 
гражданско  право  при  Софийския  университетъ  г.  Иосифъ 
Фаденхехтъ,  е  казано:  (Чете)  „На  учителите  се  забранявала 
се  занимаватъ  съ  занаятъ,  търговия  и  какво  да  било  друго 
занятие,  което  пречи  за  изпълнението  на  длъжностите  имъ, 
както  и  да  извършватъ  действия,   уронващи  достойнството 
на  службата  имъ,  а  именно:  лихварство,  комарджийство,  буй- 
ство, пиянство,  развратъ,  саморазправа,  предводителствуване 
на  тълпи,  оскърбление  верванията  на  населението,  вземане 
отговорно  место  въ  политически  организации"  и  пр.  А  цити- 
раниятъ  чл.  87  отъ  уважаемия  народенъ  представитель  г.  Ди- 
митъръ  Нейковъ  казва,  че  законодательтъ  ми  е  далъ  право 
да  отстранявамъ  всички  ония  учители,  които  се  провинятъ  въ 
тежко  престжпление  и  да  ги  сждя  въ  разстояние  на  10-дне- 
венъ  срокъ  отъ  дисциплинарната  комисия  —  ще  говоря  и  за 
състава  на  дисциплинарната  комисия.  Г.  Нейковъ,  обаче,  каз- 
ва:  „При  наличностьта  на  чл.  чл.  82  и  87  актътъ  на  прави- 
телството е  незаконенъ  и  не  почива  на  никакво  законно  осно- 
вание и,  следователно,  не  може  да  намери  одобрение  въ  не- 
гово лице".  Чл.  87  предвижда  :  (Чете)  „Въ  случай  на  тежки 
и  нетърпящи  отлагане  простжпки,  окржжниятъ  училищенъ 
инспекторъ  има  право  да  отстрани  учители  отъ  длъжность 
презъ  времето,  додето  трае  следствието.  Въ  такъвъ  случай 
инспекторътъ  е  длъженъ  въ  10  дни  следъ  отстранението  да 
внесе  въпроса  въ  дисциплинарната  комисия"  и  пр.  Но  никж- 
де  въ  сжществующия  законъ  за  Народното  Просвещение  не 
е  казано,  какъ  требва  да  постжпи  министърътъ  на  Народ- 
ното Просвещение  или  неговите  контролни  органи  спремо 
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оня  учитель,  който  за  сметка  на  извънучилищната  си  дЪй- 
ность  съвършено  е  занемарилъ  училищната  си  такава,  като 
се  е  пр-вдалъ  на  едно  явно  и  грубо  партизанство.  Никжде 
въ  сжществующия  законъ  нЪма  санкции  за  такова  едно  прЪ- 
стжпление.  И  като  съпоставите  туй,  което  току-що  изтъкнахъ, 
съ  обстоятелството,  че  пр-взъ  юний  беше  минало  времето, 
когато  българскиятъ  народъ  имаше  пълно  право  да  каже, 
одобрява  ли  той  известни  лица  да  му  бждатъ  учители  или 
не,  когато  настжпи  работното  време,  тия  учители  се  почув- 
ствуваха безнаказани,  неуловими  отъ  сжществующия  законъ 
и  смитаха,  че  могатъ  да  ходятъ  съ  развързани  пешове  и  да 
вършатъ  това,  което  имъ  изнася.  Какви  факти  имаме  ние 
изъ  училищния  животъ,  които  продиктуваха  издаването  на 
туй  постановление?  Не  еднажъ  съмъ  изтъквалъ,  че  учители 
вербуваха  адепти  на  своята  политическа  организация  отъ 
учениците.  Учители  бЪха  ржко  водители  —  такива  има  и  до 
днесъ  —  на  младежки  комунистически  дружества.  Г.  Край- 
чевъ  ме  пита  снощи,  защо  съмъ  уволнилъ  по  силата  на  по- 
становление №  101  учителя  въ  с.  Лопу.шнз,  Берковска  околия, 
Ялександъръ  Ивановъ.  Той  ме  пита :  „На  какво  основание 
Вие  уволнявате  най-добросъвестния  учитель,  който  се  пол- 
зува съ  най-добро  име  всрътгъ  работните  слоеве  отъ  българ- 
ския народъ?"  Този  учитель  събира  членските  вносове  на 
своите  ученици  за  участието  имъ  въ  младежките  комуни- 
стически дружества. 

Т.  Караваневски  и  И.  Гетовъ  (зем.) :  Позоръ ! 

Министъръ  С.  Омарчевски:  Но  какви  сж  целите  и  за- 
дачите на  този  младежки  комунистически  съюзъ?  Те  сж  упо- 
менати въ  чл.  1  на  устава  на  съюза  на  комунистическата  мла- 
дежь  въ  България  :  (Чете).  „Младите  работници,  работнички, 
учениците  отъ  всички  видове  училища  и  студентите  въ  Бьл- 
гария  образуватъ  местни  комунистически  младежки  друже- 
ства, които  се  съединяватъ  въ  единъ  общъ  съюзъ  подъ  име- 
то: „Съюзъ  на  комунистическата  младежь  въ  България",  кой- 
то има  централното  си  седалище  въ  София  и  се  числи  къмъ 
българската  комунистическа  партия  (тесни  социалисти)". 

Министъръ  Н.  Ятанасовъ:  Секция  на  III  интерна- 
цисналъ ! 

Министъръ  С.  Омарчевски :  (Чете)  „II.  Цель.  —  Чл  2. 
Цельта  на  съюза  е  всестранна  духовна  и  физическа  подго- 
товка на  младежьта  за  участието  й  въ  освободителната  бор- 
ба на  работническата  класа". 

В.  Мулетаровъ  (к.) :  Какво  престжпление !  (Възраже- 
ния отъ  земледелците). 

Министъръ  С.  Омарчевски  :  Моля.  —  (Чете).  „III.  Сред- 
ства. —  Чл.  3.  Горната  цель"  —  именно  тая  поставена  тукъ 
въ  устава  —  „съю^ътъ  достига  чр  ьзъ  комунистическото  въз- 
питание и  физическото  развитие  на  младежьта  и  чрезъ  уча- 
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стието  й  въ  професионалната  и  политическа  борба  на  бъл- 
гарската комунистическа  партия  (гбсни  социалисти)".  Азъ  ви 
цитирамъ  факти,  азъ  не  говоря  приказки  и  басни  отъ  „1001 
нощь".  Учитель  ржководи  младежко  комунистическо  друже- 
ство, ц-блигб  и  задачигв  на  което  сж  ясни:  иска  да  се  реди 
учащата  се  младежь,  която  яде  на  бащигв  си  паригв,  която 
жив^е  на  готово  на  бащинъ  гръбъ,  иска  да  се  реди  подъ 
знамето  на  комунистическата  партия,  гбсни  социалисти,  сек- 
ция на  III  интернационалъ !  Колко  лошо  и  колко  зловръдно 
е  влиянието  на  единъ  младежъ  отъ  I,  II  и  III  класъ,  който 
можете  да  числите  като  явенъ  партизанинъ  къмъ  комунисти- 
ческата партия  и  колко  това  влияе  за  притжпяването  на  не- 
говото съзнание,  за  да  го  направи  негоденъ  за  други  въз- 
приятия, азъ  това  съмъ  изтъквалъ  не  еднажъ  тукъ. 

Р.  Крайчевъ  (к.):  (Възразява  нъщо). 

Министъръ  С.  Омарчевски :  Тъснитъ  социалисти,  г.  г. 
народни  представители,  признаватъ,  че  вънъ  отъ  комунисти- 
ческата наука  нъма  друга  такава.  Тб  отказватъ  онзи  свъто- 
венъ  вървежъ,  който  е  плодъ  на  въковния  човешки  гений. 
Такъвъ  единъ  човъжъ,  на  който  съзнанието  е  обзето  отъ  този 
бъхъ,  не  е  способенъ  за  други  възприятия;  това  е  пси- 
хологически доказано  —  и  отъ  такъвъ  младежъ  вие  не  мо- 
жете да  направите  добъръ,  полезенъ  български  гражданинъ. 
(Ржкоплъхкане  отъ  земледълцитъ.  Възражения  отъ  комуни- 
стите). 

Но,  г-да,  азъ  съжалявамъ,  много  съжалявамъ,  че  ехото 
отъ  оная  р-вчь,  която  г.  Фаденхехтъ  снощи  държа  тукъ  отъ 
трибуната  на  Народното  Събрание,  нъкакъ  си  много  странно 
звучи  слъдъ  онзи  апотеозъ,  който  уважаемиятъ  г.  Крайчевъ, 
комунистически  депутатъ,  направи  отъ  тая  трибуна.  Той  каза: 
„Ние  поздравяваме  учащата  се  младежь,  която  се  реди  подъ 
знамето  на  комунистическата  партия". 

В.  Мулетаровъ  (к )  •  А  днесъ  я  поздравяваме. 

Министъръ  С.  Омар^гвски :  Тъ  не  отказватъ  това. 
Докато  пръди  връме  тая  организация  бъше  нелегална,  тай- 
на, днесъ  на  нея  се  пращатъ  позиви  дори  отъ  трибуната  на 
Народното  Събрание. 

В.  Мулетаровъ  (к.) :  Какво  пръстжпление ! 

Министъръ  С.  Ом&^евски:  Нъщо  повече:  господата 
считатъ  за  своя  гордость,  че  ть  могатъ  да  работятъ  всръдъ 
учащата  младежь  и  да  всвватъ  заблуди,  които  иматъ  само 
пакостно  и  зловръдно  влияние.  (Ржкоплъскане  отъ  земле- 
дълцитъ). Кой  законъ  —  азъ  питамь  професора  по  граждан- 
ско право,  г.  Фаденхехтъ  —  кой  законъ  ми  дава  право  менъ, 
азъ,  който  имамъ  върховното  ръководство  на  българската 
просвъта,  при  този  фактъ  да  накажа  веднага,  безотлагател- 
но  този  учитель?  Чл.  82  ли  или  чл.  87,  г.  Нейковъ? 

Н,  Плуцаревъ  (д.) :  Никой. 
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Министъръ  С.  Омарчевски :  Никой  законъ  не  ми  дава 
право!  По-нататъкъ,  когато  шгбнницигб,  които  се  връщатъ 
съ  всички  онтбзи  пр-вдстави  за  българско  управление  отъ 
миналото,  които  се  връщатъ  отъ  заложничество  и  се  посрЪ- 
щатъ  въ  Ракитово  или  въ  Чепинското  дефиле  отъ  учители, 
за  да  имъ  раздаватъ  позиви  за  образуване  на  плЪннически- 
заложнически  съюзъ  —  учительтъ  да  си  зар-вже  училището  и 
да  посреща  отъ  гарата  пл-внника,  който  иде  съ  всичките 
онъзи  пръдстави  за  едно  глупаво,  за  едно  серсемско  упра- 
вление, да  отиде  да  го  посръща  и  да  го  организира  въ  име- 
то на  еаинъ  плъннически  съюзъ,  като  че  ли  плънници  и  за- 
ложници ще  има  въчно !  —  кой  законъ  ми  дава  право  да 
накажа  този  учитель?  Какъ  ще  тръбва  да  се  постжпи  съ 
такъвъ  човъкъ?  Кой  законъ  ми  дава  право  да  накажа  учи- 
теля въ  с.  Бързина,  Оръховско,  Юрданъ  Кръстевъ,  който 
слъдъ  като  уръзва  дневника,  който  съдържа  отсжтствията, 
успъха,  поведението,  както  и  пр-вподадения  материалъ  на 
ученицитъ  отъ  I  отдъление,  взема  корицата  на  дневника  и 
написва  „Бозаджийница  „Работникъ"  на  Петъръ  Пенчевъ"  и 
подъ  формата  на  тая  бозаджийница  събира  ученици  и  дру- 
гари, за  да  ги  просвещава  въ  духа  на  комунистическото  обра- 
зование и  възпитание? 

Отъ  землед-БЛцитБ :  Позоръ! 

В.  Мулетаровъ  (к.):  Какво  пръстжпно  е  извършилъ? 

Министъръ  С.  Омарчевски:  Това  е  корицата  на  дне- 
вника за  1918/1919  учебна  година. 

В.  Мулетаровъ  (к.) :  Г.  Бобчевъ  е  въ  възхищение,  г. 
Министре,  гледайте  го ! 

С.  С.  Бобчевъ  (н.):  Да,  да. 

Министъръ  С.  Омарчевски :  Кой  законъ  ми  дава  пра- 
во да  накажа  този  човъкъ,  който  може  да  напише  съ  чер- 
вени букви  върху  корицата  на  дневника  тоя  надписъ,  да  пра- 
ви събрания,  да  забравя  училището,  да  захвърля  тия  книги, 
които  сж  едно  буржоазно  счетоводство  и  дъловодство  —  как- 
вото и  да  е  —  и  да  се  пръдаде  на  една  явна  обществена 
комунистическа  дъятелность,  безъ  всъкакъвъ  огледъ  на  него- 
вата пръма  задача  като  истински  народенъ  учитель?  Кой 
законъ  досега,  до  23  юний  м.  г.,  ми  даваше  право  да  нака- 
жа, напр.,  онзи  учитель  отъ  Кюстендилската  гимназия,  който 
ржководъше  кружоцитъ  на  учащата  се  младежь,  въ  които 
да  ги  възпитава  въ  духа  на  схващанията  и  на  разбиранията 
на  г.  г.  тъснитъ  социалисти,  който  е  пръдседатель  и  касиеръ 
на  дружеството  „Ленинъ",  който  лъпи  маркитъ  въ  членскитъ 
книжки  ? 

Я.  Ляпчевъ  (д.) :  Законътъ,  който  имашъ  пръдъ  себе 
си,  само  че  не  знаешъ  или  не  щешъ  да  го  приложишъ. 

Министъръ  С.  Омарчевски:  Азъ  ти  го  цитирахъ. 

А.  Ляпчевъ  (д.) :  Има  дисциплинарни  наказания  за  вси- 
чки тия  работи.  (Възражения  отъ  землед-кпцигв). 
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И.  Гетовъ  (з.):  Кой  ще  госжди?  Халваджията  ще  еж  ди 
бозаджията ! 

ПрЪдседателствующъ  X.  Маноловъ:  (Звъни). 

Министъръ  С.  Омарчевски:  Г.  Ляпчевъ  иска  дисци- 
плинарно наказание  —  да  го  мъмра.  Н-вма  да  го  мъмра, 
н*вма  да  му  правя  бЪлЪжка.  Вие,  защото  ги  мъмр-вхте,  затуй 
докарахте  работата  до  туй  дередже.  —  Кой  законъ,  питамъ 
азъ,  до  23  юний  даваше  право  на  министра  на  Народното 
Просвещение  да  накаже  онзи  учитель,  който  редактира  въ 
Татарпазарджишката  мжжка  гимназия  тоя  въхтникъ  —  „Сво- 
бодно училище*  —  органъ  на  ученицигв-анархисти,  комуни- 
сти? Кой  законъ?  Искате  ли  да  ви  чета  тоя  вЪсгникъ?  Ва- 
шето вр-вме,  г.  г.  народни  пр-вдставители,  е  доста  скжпо, 
н-вма  да  ви  го  отнемамъ,  за  да  ви  чета  ония  глупости,  кои- 
то учитель  отъ  Пазарджишката  гимназия  пише  въ  тоя  вЪст- 
никъ  и  го  пр-вдназначава  за  органъ  на  учащата  се  младежь 
въ  България. 

Н-бкой  отъ  комунистите :  Велико  пръхтжпление ! 

Министъръ  С.  Омарчевски:  Да,  за  васъ  нъма  никак- 
во пръхтжпление. 

Я.  Кундалевъ  (з.):  За  васъ  е  пръхтжпление  само,  кога- 
то убивате. 

НЪкой  отъ  комунистит-в :  Тъй  ще  върви  занапр-вдъ 
—  учащата  се  младежь  н-вма  да  бжде  подъ  вашето  влия- 
ние никога. 

ПрЪдседателствующъ  X.  Маноловъ:  (Звъни).  Моля, 
тишина,  г-да  ! 

Т.  Караваневски  (з.):  (Възразява). 

Ю.  Юрдановъ  (к.):  Вие  мислите,  че  ще  се  уплашимъ, 
нали?  Юмруци  ще  сочимъ ! 

Т.  Караваневски  (з.):  Не  те  е  срамъ,  хайванинъ  съ  хай- 
ванинъ! 

ПрЪдседателствующъ  X.  Маноловъ:  (Звъни).  Оста- 
вете тия  обиди,  г-да. 

Ю.  Юрдановъ  (к.) :  Срамота  е  най-сетнъ,  юмруци  ще 
сочи  —  бившъ  учитель? 

Пр-вдседателствующъ  X.  Маноловъ :  (Звъни).  Моля, 
г.  Юрдановъ. 

Т.  Караваневски  (з.):  Но  не  и  безнравственикъ  и  мръ- 
сникъ,  като  тебе. 

ПрЪдседателствующъ  X.  Маноловъ:  Моля,  г.  Кара- 
ваневски. 

В.  Мулетаровъ  (к.):  Още  единъ  орденъ  ще  получишъ! 

Министъръ  С.  Омарчевски:  Азъ  нъма  да  отговарямъ 
на  апострофа  на  г.  Ляпчева,  защото  той  е  неумъхтенъ.  Г. 
Ляпчевъ  ми  казва,  че  има  законъ,  съ  който  съмъ  могълъ  да 
ги  накажа.  Азъ  четохъ.  Ако  той  искаше  да  разбере,  щ-вше 
,чда  разбере.  Той  винаги  говори  съ  пръдубъждение  и  никой 
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пжть  неговата  глава  не  може  да  разбере,  че  и  хората  мо- 
гатъ  да  разоиратъ  толкова,  колкото  него. 

Н.  Пждаревъ  (д.):  Всичкиятъ  въпросъ  е  защо  не  сези- 
рахте Народното  Събрание. 

Министъръ  С.  Омарчевски:  Дзъ  ще  дойда  и  на  този 
въпросъ. 

Г.  Дамяновъ  (з.):  Нали  го  сезираме  сега? 

Г.  Чернооковъ  (ш.  с):  СлЪдъ  дъждъ  качулка. 

Министъръ  С.  Омарчевски :  Сега,  какъ  бихъ  могълъ 
да  постжпя  азъ?  Къмъ  коя  графа  огъ  чл.  82,  къмъ  пиянство 
ли,  къмъ  развратъ  ли,  къмъ  буйство  ли  да  подведа  оная 
простжпка  на  оня  учитель,  който  на  учащигв  се  младежи, 
на  децата  отъ  I  отделение  разправя  за  комунизъмъ,  като  го 
проявява  въ  рисунки,  каквито  сж  тия  тукъ.  (Сочи  рисунки 
на  дъща),  съ  байряци,  и  да  пише  по  тия  рисунки:  „Да  живЪе 
комуната  !"?  Въ  кой  законъ  има  наказание  за  подобно  едно 
прЪстжпление  ? 

Т.  Булевъ  (к.):  СмЪшенъ  ставате,  г.  Министре. 

Министъръ  С.  Омарчевски :  На  кое  м-бсто  въ  Закона 
за  народната  просвъта  е  казано,  че  може  да  се  накаже  учи- 
тель, като  този  отъ  с.  Дервентъ,  Варненско,  който  напр.  е 
заплашвалъ  децата,  а  чр-взъ  гбхъ  и  родителигв  имъ,  че  бол- 
шевикитъ  идатъ  и  ще  ги  колятъ,  когато  се  чували  топовни 
гърмежи  откъмъ  Ромъния,  та  д-вцата  сж  плакали  у  гбхъ  си 
отъ  страхъ?" 

Р.  Крайчевъ  (к.):  Това  е  землед-Ьлска  лъжа. 

Отъ  землед-Блцитъ" :  А  а-а  ! 

Р.  Крайчевъ  (к.):  Ц-блиятъ  този  протоколъ  е  фалшивъ. 
Вие  тамъ  курдисвате  свид-втели. 

Пр-вдседателствующъ  X.  Маноловъ:  (Звъни).  Г.  Край- 
чевъ !  Нямате  думата. 

Министъръ  С.  Омарчевски :  (Чете).  „Говоренето  му 
пр-вдъ  дъщата  за  комунизъмъ  е  дало  резултатъ,  щото  дъщата 
въ  училището  да  се  д-блятъ  на  комунисти  и  некомунисти". 
„Не  е  дружилъ  съ  първитъ-  почтени  селяни  и  избраницигв 
въ  общината  и  училищното  настоятелство,  а  дружилъ  съ 
пр-Бзр"Бнигв  отъ  селянигв  личности,  убийцигв  и  разваленитъ" 
елементи,  защото'  сж  били  негови  партизани-комунисти"  — 
съ  гбхъ  дружилъ,  а  ругаялъ  почтените  хора  въ  селото.  Ста- 
налъ  е  причина  да  се  всве  умраза  между  селянигв".  Кждъ* 
го  хвпща  тоя  човъжъ  законътъ  и  какъ  требва  да  се  действу- 
ва спр-вмо  онзи,  който  съ  своята  учителска  д-вятелность  може 
да  разд-вли  селянигв  на  враждуващи  помежду  си  братя? 

Я.  Ляпчевъ  (д.):  Пр-вди  всичко  ние  тогава  засвдавахме. 
Требваше  да  ни  сезирате  А  вие  сте  се  обърнали  на  една 
перачка,  перете  нечистигБ  имъ  дъ\па.  (Възражения  отъ  зе- 
млед-Блцит-в). 

Министъръ  Н.  Ятанасовъ  :  Да,  да,  г.  Ляпчевъ,  перачка! 
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Министъръ  Я.  Обовъ :  Да,  перачка,  дод-вто  оперемъ 
вашигв  д-бяния. 

Г.  Чернооковъ  (с) :  Това  постановление  не  могатъ  да 
го  оператъ,  защото  е  №  101,  много  оцапано  е.  .  .  . 

ПрЪдседателствующъ  X.  Маноловъ:  Моля,  г.  Черно- 
оковъ. 

Министъръ  С.  Омарчевски :  Г.  Ляпчевъ !  Кждъ\  кой 
законъ  хваща  тоя  пр-встжпенъ  типъ,  Борисъ  Сокачевъ,  учи- 
тель  въ  с.  Рогозенъ,  който  самъ  въ  своитъ-  показания  е  ка- 
залъ :  (Чете)  „Вземамъ  участие  като  ржководитель  и  ораторъ 
на  комунистическата  група  въ  с.  Рогозенъ" — оттамъ  ще  про- 
п-ве  комунистическиятъ  п-втелъ.  „Посвтилъ  съмъ  селата  еди- 
кои  и  едикои"— ц-влъ  поменикъ  изрежда,  какъ  ги  е  посвща- 
валъ,  не  зная.  „Говорилъ  съмъ  на  публични  събрания  еди- 
кжд"Б,  едикждъ1  и  едикждъЛ  „Участвувалъ  съмъ  като  акти- 
венъ  членъ  въ  събранията  на  учителската  група  въ  с.  Бър- 
зина" и  пр.  „Протоколътъ  е  истински"  —  не  го  отказва  чо- 
в-вкътъ,  доблестенъ  е,  по-доблестенъ  е  отъ  г.  Крайчева  да 
признае  онова,  което  посп-вдниятъ  не  признава. 

Н.  Георгиевъ  (з) :  Той  е  сега  въ  затвора. 

Минстъръ  С.  Омарчевски:  Вижте  сега  какви  сокашки 
приказки  разправя.  (Възражения  отъ  комунистигв)  (Чете) 
„Уча  дъщата  да  п-бятъ  чудно  красивигв  пъхни,  които  вдъх- 
новяватъ  сиромашьта"  :  „Дружна  п-всень  днесъ  да  екне\ 
„Интернационала",  „Д-бтския  социалистически  маршъ",  „На- 
пр-вдъ,  о,  младо  поколъние",  „Напр-вдъ,  работници,  другари", 
„Червеното  знаме",  „Ботьовата  молитва",  „Червеното  слънце", 
„По  чувства  сме  братя",  „Смъ\пость  друзя"  и  още  много  дру- 
ги пъхни,  защото  дъцата  ги  възприематъ  съ  жадъ  и  пияни 
отъ  възторгъ  ги  пъятъ,  а  не  мога  да  ги  уча  на  глупави  шо- 
винисгически  пъсни,  съ  които  ни  караха  по  бойнитБ  полета, 
като  „Добруджански  край"  и  пр. 

Т.  Булевъ  (к) :  Истински  народенъ  учитель. 

Нъкой  отъ  земледЪлцитв :  Истински  народенъ  шар- 
латанинъ. 

Н.  Ковачевъ  (з) :  (къмъ  Т.  Булевъ)  Мълчи  тамъ  ! 

ПрЪ дседателствующъ  X.  Маноловъ:  Моля,  г.  Ковачевъ. 

Министъръ  С.  Омарчевски:  (Продължава  да  чете) 
„Като  учитель  съзна вамъ  ясно  своята  цъ\пь"  —  ц-вльта  си  той 
съзнава  ясно — „да  възпитавамъ  и  старитъ  и  младитъ  въ  духа 
на  спасителната  въра  —  комунизма". 

Т.  Булевъ  (к):  Да,  достоенъ  учитель. 

Ю.  Урумовъ*(з):  Нека  бжде  вънъ,  а  не  на  държавна- 
та трапеза. 

Министъръ  С.  Омарчевски :  Това  е,  г.  Ляпчевъ.  По 
силата  на  постановление  №  101  азъ  уволнихъ  ония,  които 
сж  се  забравили  като  учители,  които  вънъ  отъ  училището 
сж  вулгарни  партизани.  Но  ето  каква  телеграма  получихъ» 
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отъ  самите  комунисти.  (Чете)  „Нова-Загора,  Министру  Народ- 
ната Просвета.  Отъ  името  на  всички  комунисти  отъ  Нова- 
Загора  и  околията  благодаря  Ви  за  уволнението  на  Караджа- 
муратлийскигв  учители- комунисти  Добри  Димовъ  и  Йовчо 
Славовъ  Карабуюковъ.  Съ  този  си  подвигъ  Вие  вършите  не- 
заменима услуга  на  комунистическото  движение,  защото  до- 
сега уволнените  контрабанда  работеха  за  насъ,  а  отсега  на- 
татъкъ  ще  дадатъ  всичките  си  сили  за  тържеството  на  ко- 
мунистическия идеалъ". 

Т.  Булевъ  (к) :  Много  в^рно  ! 

Министъръ  С.  Омарчевски  :  „Прочее,  вървете  изъ  то- 
зи пжть.  Верно:  Уволнените  учители  Добри  Димовъ  и  Йовчо 
Славовъ  и  Петко  Еневъ".  (Възражения  отъ  комунистите).  Зна- 
чи, Петко  Еневъ  и;  неговите  другари,  уволнените  отъ  мене 
Добри  Димовъ  и  Йовчо  Славовъ  Карабуюковъ,  признаватъ, 
че  те  сж  вършили  това  досега,  тъй  както  имъ  повеляватъ 
законите  на  българската  комунистическа  партия.  Но  азъ  пи- 
тамъ :  Ако  отъ  тези  учители,  които  по  техния  отчетъ  броятъ 
около  4  хиляди  души  кристализирани,  явно  определени  ко- 
мунисти, ако  отъ  техъ,  безъ  да  бжда  противъ  убежденията 
имъ,  въпреки  туй  съмъ  уволнилъ  204  души;  ако  при  този 
21-хиляденъ  персоналъ,  намиращъ  се  подъ  ведомството  на 
Министерството  на  Просветата,  на  който  е  поверено  грижата 
за  една  армия  отъ  642  хиляди  деца  на  българския  народъ, 
азъ  съмъ  си  присвоилъ  правото,  даже  безъ  законъ,  да  уволня 
ония,  които  си  играятъ  съ  най-скжпото,  съ  най-светото  —  съ 
младежьта  на  България  —  по  начинъ,  който  азъ  изложихъ 
тукъ  —  вие  затуй  ще  ме  осждите  ? 

Т.  Петровъ  (к) :  Ще  те  осждимъ,  разбира  се. 

Министъръ  С.  Омарчевски  :  Азъ  съмъ  сметалъ,  че  из- 
пълня в  а  мъ  своя  дългъ,  като  съмъ  действувалъ  решително,  бър- 
зо и  смело,  като  съмъ  изхождалъ  отъ  единъ  върховенъ  законъ 
въ  тая  страна,  именно,  че  требва  да  се  запази  духътъ  въ  тая 
мл?дежь,  която  е  бждащзто  на  България.  (Ржкоплескане  отъ 
земледелците)  Но,  г.  г.  народни  представители,  тези  защи- 
щаватъ  ония,  които  сж  амбулантни  търговци,  а  г.  Ляпчевъ 
ме  учи  да  ги  мъмра — тия,  които  продаватъ  фуркетчета,  гре- 
бенчета,  моливчета,  коконки  като  тия  (Показва  ги  прикре- 
пени на  единъ  листъ). 

В.  Мулетаровъ  (к) :  Отде  сте  ги  събрали  ? 

А.  Кундалевъ  (з) :  Отъ  джобовете  на  вашите  учители- 
комунисти. 

Министъръ  й.  Обовъ  :  Това  е  единъ  училищенъ  ин- 
спекторъ. 

Министъръ  С.  Омарчевски  :  Те  ще  ме  сждятъ,  защо- 
то не  съмъ  внесълъ  въ  дисциплинарния  сждъ  този  престжп- 
никъ,  който  може  да  зареже  своите  училища,  своята  кон- 
тролна служба  и  да  тръгне  да  продава  тия  работи,  които 
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изписва  отъ  града  (показва  ги),  използувайки  своя  престижъ, 
своя  авторитетъ,  бидейки  околийски  инспекторъ,  надъ  своите- 
подведомствени  учители  и  учителки  отъ  неговата  околия.  И 
вие  ме  карате,  заедно  съ  г.  Гиргинова,  да  пратя  този  инспек- 
торъ— кждъ?— въ  дисциплинарната  комисия!  Кой  сжци  тамъ? 
Пръдседательтъ  на  сжда,  пръдседательтъ  на  училищното  на- 
стоятелство въ  града,  непръмънно  комунистъ,  и  единъ  учи- 
тел ь,  избраникъ  на  гбхъ,  сигурно  пакъ  комунистъ.  И  ме  ка- 
рате да  го  С/Кдя  азъ  въ  разстояние  на  една  година,  този  ин- 
спекторъ, който  е  контроленъ  органъ  на  министра.  Уважае- 
миятъ  г.  Нейковъ  ми  казва :  „Той  е  Вашъ  органъ,  той  тръбва 
да  провери,  министърътъ  нъма  право  да  проверява  самъ, 
той  не  може  да  се  осведомява  самъ,  той  не  може  да  запо- 
вяда ефикасни  м-врки,  той  непрЪмънно  тръбва  да  донесе  то- 
ва на  инспектора  и  каквото  му  каже  инспекторътъ,  като  тоя 
напр.,  да  бжде  усвоено  непр-вмънно  отъ  министра. 

Г.  Чернооковъ  (с) :  Нейковъ  не  е  казалъ  това,  а  каза: 
„Яко  министърътъ  може,  требва  самъ  да  провъри". 

Р.  Крайчевъ  (к) :  Г.  Министре!  Само  двъ-  приказки. 

Пр-вдседателствующъ  X.  Маноловъ:  Г.  Крайчевъ! 
Вие  говорихте  снощи  цълъ  часъ. 

Министъръ  С.  Омарчевски  :  Но  какво  е  влиянието  на 
комуниститъ,  каква  смътка  даватъ  тъ  за  своята  дъятелность, . 
като  учители  комунисти,  всръдъ  учащата  се  младежь,  това 
се  вижда  отъ  нъмското  списание  „Комунистическа  младежь",  . 
въ  броя  му,  въ  който  се  дава  отчетъ  за  дъятелностьта  на 
комуниститъ  въ  свъта  по  отношение  на  младежкия  съюзъ. 
И  въ  тгя  статия,  въ  отчета  за  България  отъ  г.  П.  Искровъ — 
сигурно  Ламби  Кандевъ  или  нъкой  другъ— ние  четемъ  слъд- 
ното  :  (Чете). 

„Тазгодишниятъ  день  на  младежьта  бъше  едно  събитие 
отъ  историческо  значение  за  движението  на  нашата  младежь. 
Понеже  ние  пръзъ  войната  и  една  година  слъдъ  нея,  въпръ- 
ки  нашето  искане,  не  бЪхме  въ  никакви  връзки  съ  интерна- 
ционалното управление  на  революционната  младежь,  затова 
празднуването  на  деня  на  младежьта  става  за  пръвъ  пжть 
тази  година  въ  България.  Позивигб  на  комунистическия  ин- 
тернационалъ  на  младежьта  и  на  Московския  интернационалъ 
бидоха  съ  радость  посрещнати  отъ  българската  работниче- 
ска младежь  и  съ  охота  приети.  Понеже  в.  „Младежка  прав- 
да", органъ  на  нашето  дружество,  е  забраненъ,  затова  тия 
позиви  се  обнародваха  въ  „Раб.  въхтникъ",  Единъ  специаленъ 
двоенъ  брой  на  „Раб.  вбстникъ",  по  ръшение  на  централния 
комитетъ  на  комунистическата  партия  въ  България,  биде  по- 
светенъ  на  деня  на  младежьта.  Партията,  работническитъ  ор- 
ганизации и  женската  комунистическа  организация  бъха  въ 
услуга  на  младежкитъ  дружества.  Деньтъ  на  младежьта  биде 
обявенъ  за  день  на  цълата  партия. 
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Нашите  градски  и  селски  младежки  дружества  издали 
позиви  и  обявления. 

Пр-взъ  червената  седмица  станали  публични  и  органи- 
зационни притотвителни  събрания,  а  тамъ,  д-бто  младежките 
дружества  сж  по-силни,  станали  и  събрания  на  работници  въ 
фабрики  и  работилници.  Специални  младежки  агитационни 
команди  посещавали  фабрики,  работилници  и  свмейства  — 
учениците  посвщавали  фабрики,  работилници  и  свмейства, 
за  да  агитиратъ,  за  да  записватъ  абонати  на  „Работнически 
в-бстникъ",  „Младежка  правда",  „Другарче",  въ  които  се  съ- 
държа истинска  наука.  „Единъ  общъ  позивъ  билъ  приготвенъ 
отъ  централното  управление  на  дружеството  въ  5,000  екзем- 
пляра. Въ  много  места  партийните  организации  издали  по- 
зиви и  хвърчащи  листове".  „Гол-бмото  приготовление  за  деня 
на  младежьта  разсърди  целата  буржоазия".  „Землед-влческото 
правителство  мобилизира  всички  сили  на  реакцията  и  на  на- 
силието противъ  младежите". 

Министърътъ  на  Народното  Просвещение  издалъ  спе- 
циално окржжно  до  училищните  директори,  съ  което  имъ 
заповъ\цвалъ,  да  пр-вдотвратятъ  въ  всеки  случай  и  на  вська 
ц"вна  участието  на  ученици  въ  деня  на  младежьта.  Деня  на 
отварянето  на  училищата  —  1  септемврий— буржоазията  обър- 
на въ  день  на  „контракция"  противъ  червения  5  септемврий.  • 
Въ  всички  училища  се  държали  р"вчи  на  учениците  противъ 
комунизъма,  като  имъ  се  каза,  че  ученици,  които  взематъ 
участие  на  5  септемврий  въ  акцията  на  комунистическото 
младежко  дружество,  ще  бждатъ  изключени  отъ  училището. 
И  министърътъ  на  полицията  изпратилъ  на  4  септемврий  до 
полицейските  органи  на  страната  телеграма,  съ  която  имъ 
заповедвалъ  да  затворятъ  на  5  септемврий  локалите  на  ко- 
мунистическата партия  и  да  не  позволятъ  събрания. 

Манифестациите  сж  забранени  въ  България.  Въ  теле- 
грамата си  министърътъ  си  послужи  съ  една  голема  лъжа, 
че  на  5  септемврий  се  проектирала  отъ  централния  коми- 
тетъ  на  комунистическата  партия  една  акция  въ  целата  стра- 
на. Верно  е,  че  комунистическата  партия  е  взела  живо  уча- 
стие въ  деня  на  младежьта,  но  организирането  на  акцията 
се  дължи  на  централното  управление  на  младежкото  дру- 
жество. Съ  една  телеграма  министърътъ  на  полицията  пока- 
нилъ  органите  си  да  приложатъ  на  5.  IX  историческото  за 
България  окржжно  на  бившия  министъръ  (широкъ  социа- 
листъ)  Пастуховъ.  Съ  това  окржжно  на  своя  министъръ  бъл- 
гарските широки  социалисти  беха  приготвили  като  служите- 
ли на  буржоазията  и  монархизма  кръвопролитието,  станало 
въ  деня  на  акцията  на  комунистическата  партия  въ  целата 
страна  за  защита  на  съветска  Русия  на  27.  VII.  1919  г.  На  21. 
VIII.  1920  г.  полицията  уби  при  една  демонстрация  трима  ра- 
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ботника,  между  които  и  другаря  Киро  Ковачевъ,  ржководи- 
тель  на  младежкото  движение  въ  Коньовица. 

„На  5.  IX,  день  на  младежьта,  цялата  страна  е  била  въ 
обсадно  положение.  ЛокалигЬ  на  комунистическата  партия, 
които  сжщевр-вменно  еж  и  локали  на  дружеството,  били  за- 
творени отъ  полицията  и  много  комунисти,  млади  и  стари, 
арестувани.  На  много  мъхта  се  явила  и  войска  въ  помощь 
на  полицията.  Въ  много  градове  полицията  съ  байонетитъ" 
си  се  хвърлила  върху  обявленията  и  позивить,  залепени  по 
улицигв. 

Въпръжи  това  въ  цЪлата  страна  се  празнува  деньтъ  на 
младежьта.  Само  въ  нъжолко  градове  и  села,  поради  голе- 
мия полицейски  тероръ,  не  се  състояли  събрания,  на  нъжои 
пъкъ  мътта  разгонената  отъ  полицията  младежь  направила 
събранията  си  на  открито.  Въ  градовегв,  д-ьто  партийното 
движение  е  по-голтбмо,  полицията  и  войската  били  принудени 
да  отстжпятъ  и  да  се  ограничатъ  съ  едно  пасивно  пазене  на 
събранията.  Тъй  напр.  въ  Хасково;  тамъ  сганалъ  на  улицата 
митингъ  отъ  3  хиляди  поевтители,  понеже  младежкото  дру- 
жество е  едно  отъ  най-д-вятелнитъ.  Сжщо  и  въ  Оръхово.  Въ 
Перущица  полицията  и  войската  влъзли  ~зъ  събранието  и  се 
опитали  да  го  закригтъ,  обаче  не  сполучили.  Въ  Пл-ввенъ, 
силна  кр-впость  на  комунизма,  полицията  била  принудена  да 
освободи  партийния  локалъ,  понеже,  по  решение  на  мла- 
дежкото дружество,  събранието  требвало  да  стане  на  вевка 
цъна.  Въ  София,  дъто  правителството  се  много  безпокоеше, 
сполучихме  да  направимъ  едно  събрание  въ  партийния  ло- 
калъ на  единъ  работнически  кварталъ.  Слвдъ  събранието 
конни  стражари  разгониха  младежитъ,  за  да  се  избегнатъ 
манифестациите  на  главнигв  улици  на  града.  Въ  Троянъ, 
друга  кръпость  на  комунизма,  сганалъ  митингъ  отъ  5  хиляди 
посетители  съ  голяма  манифестац'  ч.  Манифеста: *ии  сж  ста- 
нали и  въ  селата  Драгичево  и  Ми^алци.  Въ  по  .л  йдното  село 
манифестацията  траяла  до  вечерьта  съ  музика,  революционни 
пъсни  и  съ  портретите  на  Марксъ,  Ленинъ,  Троцки  и  Роза.  г 

Пръзъ  „червената  седмица"  и  въ  „деня  на  младежьта" 
сж  предадени  брошури  и  сж  записани  абонати  на  „Работни- 
чески въстникъ",  „Равенство"  м  ,,руги  нови  членове.  Само  въ 
Сливенъ,  центъръ  на  текстилната  индустрия,  сж  приети  300 
нови  членове. 

;,Една  отъ  главнигв  ни  цвли  въ  деня  младежьта  бв- 
ше  да  се  събиратъ  доброволни  пожертвувания  за  интерна- 
ционалния фондъ  за  борба  „Карлъ  Либкнехтъ".  За  голвмо 
съжаление,  не  можахме  д  1  получимъ  поржчангть  2,000  спе- 
циални карти,  издадени  отъ  изпълнителния  комитегъ.  Това, 
обаче,  не  е  попречило  на  българската  комунистическа  мла- 
дежь да  даде  изразъ  на  свояга  интернационална  революци 
онна  солидарность :  централното  управление  издаде  специ- 
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ални  покани  и  младежките  дружества  събираха  суми  за  фонда 
„Карлъ  Либкнехтъ". 

„На  4.  IX,  интернационаленъ  день  на  жертвоприноше- 
нието, се  събираха  отъ  членовете  на  младежките  дружества 
пожертвувания  въ  размЪръ  на  една  полудневна  надница,  но 
резултатите  б-вха  незначителни,  защото  повечето  отъ  наши- 
те членове  сж  ученици  или  хора  безъ  работа. 

„Всичко  се  събрали  20,000  л.  Сумата  е  скромна,  но  е 
единъ  въодушевенъ  изразъ  на  революционната  пръ\даность 
на  българската  пролетарска  младежь  за  делото  на  комуни- 
стическия младежки  интернационалъ. 

„Осв-внъ  казаните  по-горе  резултати,  деньтъ  на  мла- 
дежьта  ни  даде  и  6  нови  младежки  дружества  и  нови  сили, 
ново  въодушевление  въ  борбата  на  българската  пролетарска 
младежь  за  победа  на  комунистическата  революция". 

Питамъ  азъ  сега,  ако  всичките  тези  факти,  които  изне- 
сохъ— а  те  сж  само  стотна  часть  отъ  онова,  съ  което  мини- 
стерството ми  разполага  —  сж  верни,  ако  въ  Закона  за  на- 
родното просвещение  нема  никаква  наказателна  санкция,  кой 
е  оня,  който  ще  отрече  правото  на  министра  на  народното 
просвещение  да  се  справи  по  единъ  бързъ  и  решителенъ 
начинъ  съ  хората,  които  сж  се  забравили  и  които  сами  сж 
се  отлжчили  отъ  званието  си  да  бждатъ  добри  учители.  Ние 
не  сме  и  не  можемъ  да  бждемъ  противъ  извънъ  училищната 
деятелность  на  учителя,  но  никога  не  можемъ  да  допуснемъ, 
щото  тази  деятелность  да  се  простре  дотамъ,  че  учительтъ 
да  стане  единъ  вулгаренъ  партизанинъ  и  да  зареже  премата 
си  учителска  работа. 

Тукъ  се  каза,  че  Министерскиятъ  съветъ  немалъ  това 
право,  следователно,  не  можелъ  и  да  го  делегира  на  мини- 
стра на  народното  просвещение.  И  това  се  облече  въ  кон- 
ституционна форма  въ  онзи  видъ,  който  изложи  тукъ  г.  Фа- 
денхехтъ,  като  каза,  че  даже  и  съ  вота  на  Народното  събра- 
ние отговорностьта  на  Министерския  съветъ  и  на  министра 
на  народното  просвещение  не  се  покривала  и  че  това  било 
предметъ  за  заключително  постановление  №  2  на  единъ  новъ 
въ  бждаще  държавенъ  сждъ.  Въ  отговоръ  на  това,  като  свър- 
швамъ,  азъ  ще  кажа  само  следното:  ако  вие  отъ  тукъ  сж- 
дите  Министерския  съветъ  и  министра  на  народното  просве- 
щение, задето  въ  онези  моменти  сж  се  справили  съ  ония, 
които  вършатъ  най-вулгарно  и  мръсно  партизанство,  които 
сж  покварили  младежьта  въ  България,  които  сж  я  развра- 
тили и  я  развращаватъ,  които  я  правятъ  негодна  да  отгово- 
ри на  задачите,  които  новото  време  изисква,  ако  вие  сме- 
тате  съ  неодобрението  на  този  актъ  да  пресечете  пжтя  на 
оназ  бърза  и  лековита  мерка,  която  министерството  ви  пред- 
лага, ьме  нема  да  спомогнете  за  преуспеха  на  българското 
образование  и  на  българското  възпитание.  Но  азъ  съмъ  убе- 
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денъ,  че  народните  представители  знаятъ  всичките  мотиви 
и  съображения,  всичките  законни  основания,  които  налагатъ 
туй  постановление,  и  че  тб  ще  гласуватъ  за  неговото  одо- 
брение. Азъ  приемамъ  да  бжда  обвиненъ  и  да  бжда  сжденъ 
заради  туй,  че  по  този  начинъ  съмъ  д-вйствувалъ  и  ще  про- 
дължавамъ  да  д-вйствувамъ  за  запазването  върховните  инте- 
реси на  страната  и  съзнанието  на  българската  младежь.  Ако, 
като  съмъ  изпълнявалъ  този  свой  дългъ  честно,  добросъ- 
вестно, безкористно,  може  да  бжда  изправенъ  пръ\дъ  сждъ, 
азъ  приемамъ  този  сждъ.  Азъ  приемамъ  да  се  явя  пръ\цъ  ва- 
шия революционенъ  трибуналъ  само  заради  туй,  че  въ  из- 
вестни моменти  съмъ  схваналъ  своята  задача  именно  тъй, 
както  я  схващамъ.  Ако  този  народъ  може  до  тамъ  да  опо- 
шлъ*е,  както  вие  мислите,  та  да  изпрати  хора  като  васъ  да 
искатъ  държавенъ  сждъ  заради  туй,  тогава  този  народъ  не 
може  да  заслужва  друга  участь.  Но  азъ  вЪрвамъ  въ  против- 
ното: този  народъ  ще  се  опомни,  той  разбира,  че  всичко 
онова,  което  гбзи  господа  тукъ  говорятъ,  е  само  защита  на 
тъхнопартизански  интереси,  безъ  огледъ  на  българските  ин- 
тереси. Азъ  съмъ  убеденъ,  че  народните  представители  схва- 
щатъ  нуждите,  които  сж  извикали  тази  мерка  и  ще  гласу- 
ватъ за  одобрението  й,  за  да  дадатъ  въ  ржцете  на  мини- 
стерството по-силно  оржжие,  та  да  може  то  да  се  справи 
по-скоро  съ  ония,  които  сж  се  забравили  и  продължаватъ  да 
развращаватъ  младежьта  въ  България,  (Ржкоплескане  отъ 
земледелците). 

Пр-Ьдседателствующъ  X.  Маноловъ :  Ще  се  гласува. 

Който  г.  г.  народни  представители  сж  съгласни  съ  ре- 
шението за  одобрение  указа  №  35  отъ  2  мартъ  1921  г.,  от- 
носящъ  се  до  1-то  постановление  на  Министерския  съветъ, 
взето  въ  заседанието  му  отъ  23  юни  1920  г.,  протоколъ  № 
101,  моля  да  си  вдигнатъ  ржката.  Мнозинство.  Събранието 
приема. 
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Проф.  А.  Иширковъ. 

ГЕОГРАФСКИ  ИЗЛЕТИ  И  НДУЧЯИ  ПЖТУВДНИЯ. 

Основно  условие  за  усггвха  на  обучението  е  наглед- 
ностьта. Това  е  истина,  за  чието  развитие  и  популяризи- 
ране сж  работили  н-бколко  в-вка  наредъ  най-именити  педа- 
гози. Чръзъ  нагледностьта  човъжъ  постига  сигурни  познания 
по  най-пръжъ  пжть.  Лозунгътъ  „обучавай  нагледно  !м  е  ста- 
налъ  правило  на  обучението  въ  днешно  вр-вме.  Нагледностьта 
е  най-сигурното  ср-вдство  да  се  прЪдаватъ,  възприематъ  и 
запаметяватъ  знания,  затова  тя  е  станала  ржководно  начало 
на  днешната  методика. 

Но  както  въ  много  други  области,  така  и  въ  педагоги- 
ческата, разликата  между  думигв  и  д-влата,  вярата  и  ум-в- 
лостьта  е  твърдъ-  голяма.  Едва  ли  ще  намЪримъ  въ  днешно 
вр-вме  у  насъ  учитель,  който  да  не  признава  и  пр-ввъзнася 
до  небеса  възгледа  за  нагледностьта  въ  обучението,  но  мал- 
цина сж  майсторигв  на  училищното  поприще,  на  които  се 
удава  да  приложатъ  на  дъло  тоя  възгледъ  —  сжщината  на 
учителската  задача. 

И  до  като  нагледностьта  е  важна  за   всбко  обучение, 
тя  се  явява   като   необходимость  за   географското,  защото 
много  сж  елементитъ  на  неговото  обучение,  които  само  чръзъ  \ 
цълосъобразни  сръдства  за  нагледность  можатъ  да  проник- 
натъ  съ  яснота  въ  съзнанието  на  ученика. 

Въ  тая  статия  искамъ  да  дамъ  на  читателитъ*  н-бколко 
упжтвания  съ  практически  характеръза  географските  излети 
и  научни  пжтувания,  като  най-важно  ср-Ьдство  за  географско 
нагледно  обучение. 

При  географското  обучение  тръбва  да  се  върви  отъ 
познатото  къмъ  непознатото,  отъ  близкото  къмъ  далечното. 
Отечеството  въ  най-тъсна  смисъль  на  думата  тр-вбва  да 
бжде  пръдметъ  на  първото  географско  обучение;  ученикътъ 
тръбза  да  изучи  първо  своето  родно  селище  и  неговата  най- 
близка  околность.  Още  въ  първите  уроци  по  отечествовъ- 
дъние  тръбва  да  се  внимава  за  правилното  разрешение  на 
двойната  задача  на  географското  обучение:  материална  и 
формална.  При  първата  задача  доброто  познание  на  оте- 
чеството се  явява  ц-бль,  а  при  втората — сръдство. 

Училищенъ  прЪгледъ.  13 


184 


Неофициаленъ  отд-кпъ 


За  темата,  по  която  пиша,  има  особена  важность  фор- 
малната задача  на  географското  обучение.  Нейната  ц-кпь  е: 
1)  да  се  ориентира  ученикътъ  добре  първо  въ  д-вйствител- 
ностьта  и  на  плана  на  селището  и  картата  на  отечеството 
въ  най-тъхна  смисъль  на  думата ;  2)  да  се  усвои  и  обоснове 
географската  терминология,  като  се  обяснятъ  нагледно  върху 
родната  мъхтность  понятията  долина,  река,  брътове,  планина, 
равнина  и  други;  3)  да  се  придобие  основа  за  сравнение, 
кога  се  изучаватъ  по- късно  географски  форми  и  явления  на 
чужди  страни;  4)  чр-взъ  картинно  и  картографско  пр-вдста- 
вяне  на  познати  земни  части  да  се  проправи  пжть  за  разби- 
ране по-поогб  на  картата;  5)  да  се  възбужда  дарба  за  на- 
блюдателность,  да  се  изострюва  разумътъ  и  да  се  буди  у  уче- 
ниците чувство  къмъ  хубостите  на  природата. 

Щомъ  усвоимъ  възгледа,  какво  при  географското  обу- 
чение непосредственото  наблюдаване  има  голЪма  важность, 
то  дохождаме  по  естественъ  пжть  до  мисъльта,  че  е  жела- 
телно да  се'разшири  областьта  на  наблюдението  и  вънъ  отъ 
границите  на  отечеството  въ  тъхна  смисъль  на  думата.  Въ 
родното  селище  и  близката  му  околность  не  еж  застжпени 
всички  важни  географски  елементи,  съ  които  се  борави,  кога 
се  изучава  географията  на  цъчпото  Отечество  и  далечните 
земи  въ  Европа  и  другите  материци,  затова  требва  чр-взъ 
излети  и  научни  пжтувания  да  се  запознаемъ  и  съ  тбхъ 
на  самото  имъ  мъхто. 

Географски  предмети  и  явления,  които  ученикътъ  може 
да  види,  не  бива  да  му  се  описватъ  наизустъ.  И  най-кра- 
снор"Бчивиятъ  учитель  не  може  да  разправи  на  ученика, 
чието  родно  селище  лежи  въ  широка  плешива  равнина,  д-ьто 
край  селото  протича  мжтна,  бавнотечаща  или  застояла  жа- 
бенясала  пр-взъ  горещото  лъ-то  бара,  за  буйния  потокъ  въ 
планината,  който  съ  шумъ  и  бучене  прехвърля  отъ  камъкъ 
на  камъкъ  бистрите  си  води  и  образува  ту  синкави  вирове, 
въ  които  се  хвърля  стръмоглаво  водопадъ,  ту  непрекъснати 
скокове  на  разпенена  вода.  Той  не  може  да  представи  на 
поленските  ученици,  които  се  задашатъ  отъ  горещина  и 
жадуватъ  за  прохладна  вода  всредъ  погорелото  поле,  за 
разкошната  растителность  край  планинския  потокъ,  дето 
надъ  него  сж  навели  своите  грани  широколистни  и  игло- 
листни дървета,  а  край  бреговете  между  камънаците  се  зе- 
ленеятъ  и  цъвтятъ  най-различни  растения.  А  прохладата,  що 
лъха  далеко  около  потока,  и  джгите,  образувани  въ  водните 
капчици  надъ  водопадите! 

Ученикътъ  отъ  полето  требва  да  види  планински  по- 
токъ, за  да  схване  величието  на  планината,  да  възвиси  ду- 
шата си,  да  обикне  природата  и  разбере  големата  любовь 
на  планинеца  къмъ  свободата  и  отечеството ! 

У  насъ  отъ  неколко  години  насамъ  учителите  усърдно 


Географски  излети  и  научни  пжтувания. 


185 


правятъ  по-кжси  и  по-дълги  излети  съ  ученици  и  ученички; 
често  пжти  т-б  дори  го  прЪкаляватъ,  та  не  е  чудно,  ако  на- 
стжпи  течение  противъ  тъхъ.  И  действително,  не  всеки  учи- 
тель  може  да  направи  излета  полезенъ  за  учениците  си. 
Много  отъ  излетите  се  преобръща  тъ  на  весели  разходки, 
въ  които  се  подбива  авторитетътъ  на  учителя  и  не  липсуватъ 
нежелателни  случки.  Въпреки  голямата  полза  отъ  излети 
съ  ученици  за  нагледното  обучение  по  много  учебни  пред- 
мети, не  липсуватъ  противници  на  такива  излети. 

За  да  бждатъ  географските  излети  полезни,  учителите 
требва  да  иматъ  пр"вдъ  очи  следното  : 

1)  Учител ьтъ  по  география  не  требва  да  прави  далечни 
излети,  преди  да  е  изпопзувалъ  най-грижливо  за  географ- 
ското нагледно  преподаване  всички  географски  елементи, 
които  се  намиратъ  и  появяватъ  въ  най-близката  околность. 

2)  Той  тр-вбва  да  знае,  какво  липсува  на  учениците  и 
гд-б  ще  може  въ  най-кжсо  време  и  по  най-лесенъ  начинъ  да 
допълни  нагледното  обучение  по  география.  Учительтъ  требва 
да  познава  добре  селищата  и  покрайнините,  дето  ще  води 
учениците ;  преди  да  предприеме  излета  той  е  длъженъ  да 
си  изработи  най-подробна  програма  за  него  и  да  се  стреми 
да  я  изпълни. 

3.  Учитель,  който  нема  авторитетъ  предъ  учениците 
въ  класъ,  не  бива  да  се  наема  съ  трудната  задача  да  ги 
води  вънъ  отъ  училището,  защото  въ  полето,  вънъ  отъ 
селището,  той  не  ще  може  да  укроти  повилнелите  деца.  Имаме 
много  примери  отъ  излети  по  насъ,  дето  учениците  водягъ 
учителя,  или  го  оставятъ,  ако  той  не  се  поведе  по  техъ. 

4.  Учительтъ,  ако  е  самъ,  не  бива  да  взема  на  излета 
много  ученици,  защото  децата  сж  палави,  непредпазливи, 
увличатъ  се  лесно  едно  подиръ  друго  и,  безъ  да  прецени 
всеко  за  себе  си  сржчностьта  и  издържливостьта,  искатъ  да 
се  надварятъ  при  катерене  възъ  скали,  спущане  изъ  урви, 
прескачане  на  реки  по  камъни  и  други,  а  това  може  да  до- 
кара нещастни  случки.  Го  лема  е  отговорностьта  на  учителя, 
кога  родителите  поверятъ  на  неговите  грижи  децата  си. 

5.  Възрастьта  на  учениците  и  задачата  на  обучението 
требва  да  опрестБлятъ  размера  и  траението  на  излетите. 
Не  оива  деца  отъ  отделенията  и  дори  отъ  пРогимназията 
да  се  отделятъ  дълго  време  отъ  кжщи.  У  насъ  не  сж  попу- 
ляризирани още  ученическите  излети,  и  граждани  и  селяни 
не  сж  свикнали  да  прибиратъ  у  дома  си  на  храна  и  легло 
странни  ученици,  като  се  ласкаятъ  отъ  мисъльта,  че  и  тех- 
ните деца  ще  бждатъ  тъй  сжщо  охотно  приемани  и  гледани 
тфи  излетъ  въ  други  селища ;  липсува  още  взаимность  въ 
това  отношение. 

6.  Времето  за  излети  требва  да  бжде  презъ  летната 
ваканция.  Много   е  несгодно  да  се  правятъ  те  въ  ранната 
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пролъть,  защото  връмето  е  неустановено  още,  често  пжти 
вали  продължително  и  става  студено.  Учението  въ  училището 
се  разстройва,  щомъ  липсватъ  за  нъколко  дена  н-бкои  кла- 
сове отъ  него  или  цълото  се  затваря,  до  като  трае  излетътъ. 

7.  Въ  горнитъ  класове  на  сръднигв  училища  не  е  сгод- 
но да  се  нареждатъ  излети  за  всестранно  наблюдаване,  защо- 
то задачата  на  всбки  учебенъ  пръдметъ  е  голЪма  и  сложна 
и  ученицитъ  не  могатъ  сжщевръменно  да  наблюдаватъ  еле- 
ментитъ  на  география,  ботаника,  зоология,  история  и  другие. 
Учительтъ  по  география  тръбва  да  поведе  самъ  ученицитъ 
си  и  да  ги  напжтва  за  правилно  наблюдение  на  главнитъ  гео- 
графски елементи,  като  обръща  внимание  сжщевръменно  на 
материалната  и  формална  страна  на  обучението.  И  до  като 
за  долнигб  класове  е  по  важна  формалната  страна  на  обу- 
чението, за  горнитъ —  материалната.  Ученицитъ  отъ  горните 
класове  тр-вбва  да  изучатъ  отечеството  си,  като  видятъ  съ 
очигб  си  най-типичнитъ-  географски  елементи  въ  него. 

8.  Всбки  учени къ  тръбва  да  води  дневникъ  пръзъ  врБ- 
ме  на  излета  и  вписва  въ  него  най-важнитъ  наблюдения  и 
разправи.  Учительтъ  проверява  още  по  пжтя  дневниците  на 
ученицитъ  си,  а  кога  се  върнатъ  поисква  отъ  тъхъ  точно  из- 
ложение за  виденото  и  чутото  въ  връме  на  излета.  Учите- 
льтъ е  длъженъ  да  употръби  всички  сгодни  ср-вдства,  за  да 
внуши  на  ученицитъ  си,  че  излетътъ  се  върши  главно  за 
поука. 

9.  Ученицитъ,  които  участвуватъ  въ  излета,  тр-вбва  да 
иматъ  пригодни  за  това  дрехи  и  обуща.  Често  пжти  тб  обли- 
чатъ  износени  дрехи  и  обуватъ  слаби  обуща,  та  става  нужда 
по  пжтя  постоянно  да  се  кърпятъ.  Да  се  обръща  особно 
внимание  на  хигиената  въ  облеклото,  храната  и  водата.  Учи- 
тель,  който  води  ученици  на  излетъ,  требва  да  разбира  доста 
отъ  хигиена,  дори  да  носи  съ  себе  си  малка  аптека. 

10.  Въ  естеството  на  географското  обучение  е  ученицигв 
да  се  привикнатъ  да  наблюдаватъ,  да  схванатъ  свръзката  на 
човъка  съ  природата  и  нейнитъ  форми  и  прояви,  да  видятъ 
хубостигБ  на  своето  отечество,  да  чуятъ  отъ  устата  на  стари 
хора  истории  за  славнитъ  д-вла  на  свои  съотечественици,  да 
се  възбуди  у  тъхъ  гордость  и  любовь  къмъ  отечеството,  да 
станатъ  отъ  малки  родолюбци.  А  всичко  това  може  да  се 
постигне  чрЪзъ  целесъобразно  наредени  и  водени  географ- 
ски излети. 

*  * 

Наредъ  съ  излетитв  желателно  е  да  се  правятъ  съ  уче 
ницитб  научни  географски  пжтувания.  Тръбва  да  се  отиде 
по-далеко  отъ  близката  околность  на  родното  мъсто,   да  се 
видятъ  по-характерни  и  нови  нъща.  У  насъ  пжтуванията  ста- 
ватъ  по-често  отъ  излетитъ,  но  тъ  обикновено  не  се  извърш- 
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затъ  цълесъобразно,  нъматъ  оня  планомвренъ  наученъ  ха- 
рактеръ,  който  ги  отличава  отъ  излетигв. 

Географско  научно  пжтуване  тръбва  да  обхване  по-го- 
лямата часть  отъ  главнигв  географски  елементи  на  Бълга- 
рия, и  тъ  сж: 

1.  Черно  море,  различни  морски  брътове,  лагуна,  плажъ, 
дюни,  модерно  пристанище,  старовремска  скеля.  Околностьта 
на  Бургасъ  е  най-поучителна  въ  това  отношение.  Самиятъ 
градъ  Бургасъ  лежи  на  заливъ,  ограденъ  отъ  лагуни.  Пръдъ 
него  имаме  островъ.  Близкитъ  градове  Созополъ,  Днхиало  и 
Месемврия  пръдставятъ  типични  полуострови.  Въ  Бургасъ 
имаме  модерно  пристанище,  а  въ  другитъ  градове  —  скели. 
При  Стара-планина  има  дискордантно,  а  при  Странджа  има- 
ме конкордантно  крайбр-вжие.  Задъ  Месемврия  имаме  най- 
типични  дюни.  Морски  параходи  и  гемии  можатъ  да  се  ви- 
дятъ  въ  Бургасъ. 

2.  Дунавъ,  типична  голъма  плавателна  ръка,  ръчни  ос- 
трови, блата,  стръмни  брътове  и  мочури  край  тъхъ,  скеля  и 
други.  Почти  всбки  дунавски  градъ  може  да  послужи  за  из- 
учвания  на  Дунава  и  търговията  и  съобщението  по  него. 
Тамъ  можатъ  да  се  видятъ  дунавски  пасажерски  и  товарни 
параходи,  гемии  и  шлепове. 

3.  Дунавската  равнина.  На  пжть  за  Дунава  се  запозна- 
ва човъжъ  съ  Дунавската  равнина.  Особено  типични  сж  зе- 
мята и  селищата  въ  долината  на  ръка  и  въ  равнището  меж- 
ду двъ  ръки.  Характерно  е  различието  между  западната  и 
източната  часть  на  Дунавската  равнина.  Забъл-вжителни  сж 
еруптивнитъ  могили  между  Свищовъ  и  Сухиндолъ,  до  които 
лесно  се  отива  отъ  станцията  Павликени. 

4.  Стара-планина.  Сръдна  и  източна  Стара-планина  се 
отличаватъ  много  и  тр-вбва  по-отдвлно  да  се  видятъ.  Голъмъ 
интересъ  пръдставятъ  долинитъ  на  Витъ,  Осъмъ  и  Янтра  съ 
типични  колибарски  селища.  Добръ  е  да  се  види  добъръ  ста- 
ропланински проходъ  съ  шосе,  като  Арабаконашки,  Шипчен- 
ски или  Гинцки  и  конски  пжтеки,  като  Рибаришки  или  Роса» 
лийски  проходи,  и  Борущенската  желъзна  линия  е  интересна 
въ  много  отношения. 

5.  Подбалканската  долина.  Въ  свръзка  съ  Стара-пла- 
нина се  запознава  човъжъ  съ  Подбалканската  долина.  Най- 
добръ  е  да  се  види  Казанлъшкото  или  Стремското  поле.  Да 
се  видятъ  по  възможность  пръзъ  връме  на  розоцъвтението. 
Минералнитъ  извори  сж  типични  за  тия  полета,  образувани 
чръзъ  процвпъ.  Интересни  сж  старитъ  индустриални  градове. 

6.  Сргъдна-Г ора.  Най-добръ  е  да  отиде  човъкъ  въ  сж- 
щинска  Сръдна-Гора  и  отъ  Копривщица,  типиченъ  Сръдно- 
горски  градъ,  да  се  изкачи  на  връха  Братия.  Изгледътъ  отъ 
тамъ  е  много  поучителенъ. 

7.  Сргъдна  България.  Едно  желвзнопжтно  пжтуване  по 
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линията  Драгоманъ-Свиленградъ  ни  дава  добра  пръ\дстава  за 
западна  средна  България  съ  Софийското  поле,  Ихтиманската 
СръднаТора,  горня  и  сръ\дня  Марицина  низина  съ  изгледи 
къмъ  Рила,  Родопи  и  Сръдна-Гора.  Изтъква  се  ясно  кон- 
трастътъ  между  суровата  природа  въ  западна  сръдна  Бълга- 
рия и  благодатната  низина  на  Сръдна  Марица  въ  източна 
Ср-вдна  България. 

8.  София  и  Пловдивъ.  Кога  се  изучава  Ср-вдна  Бълга- 
рия, обръща  се  особно  внимание  на  двата  най-голъми  гра- 
да въ  България.  София  пръдставя  типъ  на  голъмъ  градъ, 
съвсъмъ  модернизиранъ.  Пловдивъ  е  запазилъ  много  старо 
въ  себе  си  и  пр-вдставя  градъ,  който  се  поддържа  чр-взъ  соб- 
ственитъ  си  сили,  които  му  се  създаватъ  отъ  географското  му 
положение  и  богатата  околность.  Въ  Пловдивъ  може  да  се 
види  сгъна  отъ  стара  кр-впость. 

9.  Рила  или  Пиринъ.  Това  сж  високи  масиви,  съ  алпий- 
ски региони,  съ  циркуси,  езера,  слъди  отъ  ледници,  планини 
съ  богати  гори  и  много  вода.  Рила  пр-вдставя  пръдимство  за 
посвщение,  защото  е  по-лесно  достжпна  и  дава  възможность 
да  се  види  най-голъмиятъ  нашъ  мънастиръ  въ  Царството:  св. 
Иванъ  Рилски,  който  е  игралъ  важна  роль  въ  духовния  жи- 
вотъ  на  българигв. 

Ю.  Родопитгь.  Характерна  масивна  планина.  За  да  се 
запознае  човъжъ  съ  нея  би  тръбвало  да  проникне  въ  много 
нейни  долини  и  въ  източната  часть  да  навлезе  въ  басейна 
на  Арда.  Поучителни  еж  излетигв  отъ  Костенецъ  за  Равни- 
чалъ  и  езерото  подъ  него,  за  Чепино  пръзъ  Алабакъ  или 
пролома  на  Ели-дере,  отъ  Пещера  пр-взъ  Батакъ  до  грани- 
цата, по  Чая  до  Чепеларе  и  отвждъ  въ  басейна  на  Арда,  отъ 
Хасково  за  Кърджали  и  по-нататъкъ  до  Мастанлж. 

11.  Ргъчни  проломи.  Въ  България  има  много  ръчни  про- 
ломи, и  тъ  въ  по-гол-вмата  си  часть  сж  лесно  достжпни. 
Искърскиятъ  проломъ  пр-взъ  Стара-планина  и  многочислени- 
гв  проломи  на  Струма  се  минаватъ  по  жел-взница.  Сжщо  и 
типичнитъ  проломи  на  Янтра  при  Търново  и  на  Провадий- 
ска р-вка  между  Каспичанъ  и  Синделъ  се  минаватъ  пакъ  съ 
желъзница.  Само  характернитъ  ръчни  проломи  въ  Родопитъ 
не  се  оглушаватъ  още  отъ  шума  на  локомотива. 

12.  Карстови  извори  има  въ  България  много,  но  най- 
типични  сж  Девненскитъ,  поради  голъмото  количество  вода 
и  Глава  Панега,  поради  множеството  и  разнообразието  на 
карстовитъ  елементи  въ  околностьта.  Край  Глава  Панега  мо- 
же човъкъ  да  наблюдава  карстово  поле,  въртопи,  ями,  пе- 
щери, карстови  блата,  пещера-ледница  и  други. 

*  * 

Много  отъ  съв-бтитъ,  които  дадохъ  за  географскитъ  из- 
лети, важатъ  и  за  научнитъ  географски  пжтувания,  защото 
мжчно  се  поставя  граница  между  географски  излетъ  и  науч- 
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но  географско  пжтуване.  Предметите  за  наблюдение  при 
научните  географски  пжтувания  въ  отделните  си  части  можатъ 
да  послужатъ  като  предмети  за  наблюдение  и  при  излетите. 

Учительтъ,  който  ще  води  учениците  на  излетъ  или  на- 
учно географско  пжтуване,  требва  самъ  да  е  добре  запоз- 
натъ  съ  покрайнините,  дето  ще  ги  води,  било  чрезъ  лично 
пжтуване,  или  чрезъ  грижливо  изучване  на  литературата  вър- 
ху покрайнините.  Той  требва  да  притежава  добри  карти  и 
пжтеводители.  Тамъ,  д-бто  той  не  е  сигуренъ  въ  знанието  си, 
да  търси  помощьта  на  местни  хора,  които  познаватъ  добре 
страната.  Мжчително  става  положението  на  учителя  географъ, 
когато  той  не  може  да  отговори  на  географски  въпроси,  кои- 
то можатъ  да  му  зададатъ  учениците  по  пжтя. 

Особено  голямо  значение  иматъ  географските  научни 
пжтувания  за  учителите.  "Гб  требва  да  видятъ  всичко  инте- 
ресно въ  географско  отношение  въ  България  и  да  се  по- 
грижатъ  да  видятъ  и  н-бкои  важни  географски  елементи  въ 
чужбина,  напр.,  глечеръ,  вулканъ,  фьордъ,  милионенъ  градъ, 
рудокопска  область,  голтзмо  морско  пристанище  и  други.  А 
всичко  това  не  е  непостижимо,  стига  учительтъ  да  си  изра- 
боти планъ  за  н-бколко  години  и  да  се  стреми  да  го  изпъл- 
ни. Сега  гол-вмата  скжпотия  за  дълго  не  ще  позволи  да  се 
извършватъ  големи  научни  географски  пжтувания.  Министер- 
ството на  Народната  Просвета  тр-вбва  да  подпомага  учители 
и  ученици  при  излети  и  географски  пжтувания. 

Учитель,  който  ще  предприема  самъ  научни  географски 
пжтувания,  или  ще  води  ученици,  тр-вбва  по-рано  да  проучи 
добре  литературата  за  покрайнинигв,  които  ще  посещава. 
А  такава  литература  имаме  вече  доста. 

Излетите  и  научниттз  пжтувания  сж  свързани  съ  много 
несгоди,  неприятности  и  дори  опасности,  но  добриятъ  учи- 
тель по  география  че  бива  да  се  отчайва,  а  тр-вбва  да  пж- 
тува  самъ  и  да  води  своите  ученици  на  излети  и  научни  пж- 
тувания, защото  само  по  тоя  начинъ  той  и  учениците  му  ще 
познаятъ  добре  отечеството  си  и  ще  развиятъ  своята  спо- 
собность  за  представяне  и  лесно  схващане  и  на  ония  гео- 
графски елементи,  които  не  могатъ  да  видятъ  съ  очите  си. 
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В-Ьнцеславъ  Димитровъ, 
учитель  въ  I  м.  г.  въ  София. 

Обучението  по  математика  въ  изпит*  срЪдни  училища. 

(Продължение  отъ  кн.  IV). 

IV.  Образователното  значение  на  геометрията  за 
човешкия  духъ. 

Друга  часть  отъ  математиката,  която  също  така  е  важ- 
но образователно  средство  за  човешкия  духъ  и  на  която  тр-вб- 
ва  да  обърнемъ  внимание  при  обучението,  е  геометрията. 
Слъ\цъ  числото  иде  формата,  като  второ  елементарно  сред- 
ство, отъ  което  произлиза  всбко  човешко  знание  и  сжщ- 
ностьта  на  всички  учебни  средства.  За  да  можемъ  правилно 
да  разсъждаваме  върху  да ценъ  предметъ  или  форма,  требва 
да  наблюдаваме  тоя  предметъ  или  форма  и  чр1&зъ  нашите 
сетива  да  схванемъ  гбхнигб  отличителни  качества.  Затова 
нагледностьта  е  необходима  не  само  въ  математиката,  но  и 
въ  всвка  дисциплина  Отъ  нея  ще  извадимъ  идеите,  които 
по-сетн"Б  ще  изразимъ  съ  собствени*  термини.  Сггбдов.,  есте 
ствениятъ  пъть  при  обучението  е  нагледность,  идея,  а  огбдъ 
това  терминъ— опр-БД-вление.  Кантъ  казва  :  „Идеята  безъ  на- 
гледность е  празна,  а  нагледностьта  безъ  идея  е  слъпа". 
Нагледностьта  намира  най-голъмо  приложение  въ  геометрия- 
та, защото  същинската  цъль  на  тоя  дълъ  отъ  математиката 
е  да  ни  накара  да  схванемъ  свойствата  нз  тълата  въ  тъхнигв 
естествени- отношения  и  да  ги  изразимъ  въ  теореми,  форму- 
лирани точно  и  ясно.  Даже  и  въ  горните  класове,  макаръ 
че  се  дава  предимство  на  научния  методъ,  все  пакъ  всичко 
се  гради  на  ония  познания,  които  можемъ  да  добиемъ  чръзъ 
нагледния  методъ.  Нагледниятъ  методъ,  употръбяванъ  въ  дол- 
ните класове,  има  за  цъль  да  доведе  ума  до  непосредствена 
ясность  въ  излагане  теоремите,  като  същевременно  развие 
у  ученика  наблюдателния  духъ.  —  Когато  пъкъ  научниятъ,  упо- 
тръбяванъ въ  горните  класове,  требва  най-много  да  упражни 
разсъдъка  у  ученика,  при  всичко  че  често  пъти  не  прибавя 
нищо  ново  къмъ  добитите  чрезъ  нагледностьта  познания.  На 
нагледностьта  се  дължи  откритието  на  много  геометрични  ис 
тини,  на  които  после  се  е  търсило  научното  доказателство. 
Убеждението,  добито  чрезъ  нагледностьта,  е  непреодолимо 
и  не  оставя  место  за  никакво  съмнение,  за  никакво  колеба- 
ние. Нагледната  геометрия  улеснява  изучването  на  научната. 
Ето  защо  требва  да  се  измерва  оня  предметъ,  който  се  из- 
учава, а  това  по-лесно  става,  когато  се  възприематъ  сродни 
те  науки,  като  се  прилага  геометрията  въ  алгебрата  и  об- 
ратно. Въ  самата  учебна  програма  требва  да  се  свързва 
еднородното  по  материя  изъ  разните  предмети  и  това  по 
единъ  и  същи   предметъ.  Често  пъти  такова  свързване  и 
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взаимно  съпоставяне  на  учебния  материалъ  може  да  стане, 
когато  се  прътоваря.  При  обучението  по  геометрия  тръбва 
да  се  избиратъ  задачи  за  упражнения  отъ  всъкидневния  жи- 
вотъ  и  отъ  другигв  сродни  учебни  пр-вдмети.  Требва  да  се 
изучава  само  ц-вненъ  учебенъ  материалъ,  т.  е.  материалъ, 
който  да  има,  както  казахме  въ  началото,  формална  и  прак- 
тическа полза,  а  освънъ  това,  и  нзгоденъ  споредъ  силигв  на 
ученика.  При  решението  на  геометричнитъ  задачи  ученицигв 
тръбва  да  умъятъ  да  извършватъ  необходимитъ  упростява- 
ния  и  пръобразувания,  да  извеждатъ  по  простъ  начинъ  окон- 
чателнитъ  формули,  които  изразяватъ  зависимостьта  между 
даденигБ  и  търсенитъ  величини.  Изчисленията  играятъ  въ 
тригонометрията  най-важна  роль.  А  понеже  обучението  се 
основава  на  наблюдения,  затова  нъкои  пояснения  тръбва  да 
бждатъ  придружени  съ  ясни  чъртежи,  за  да  могатъ  учени- 
цитъ  нагледно  и  леко  да  усвоятъ  застжпенитъ  понятия,  слъдъ 
което  ще  могатъ  да  изведатъ  и  правилни  умозаключения. 
Чъртежитъ  въ  геометрията  играятъ  такава  роль,  каквато  из- 
численията въ  алгебрата.  Чъртежътъ  поддържа,  заякчава  раз- 
съждението, освътява  по-добръ  въпроса,  служи  за  по-лесното 
му  схващане  и  улеснява  ученика  да  слъдва  доказателството 
и  по- сигурно  да  употръбява  формулитъ.  Чъртежътъ  е  само 
сръдство.  Неговото  изучване  упражнява  окото  и  ржката  и 
служи  за  помагало  на  геометрията. 

За  всички  предмети  знанията  иматъ  само  тогава  истин- 
ска стойность,  когато  ученикътъ  може  да  си  служи  съ  тъхъ. 
Така  и  при  математиката  приложението  на  изученото  може 
да  става  по  два  начина:  1)  добитигв  знания  да  се  повтарятъ, 
като  се  разглеждатъ  отъ  ново  гледище  и  2)  общото,  прави- 
лото, законътъ  да  се  прилага  въ  отдълни  конкретни  случаи. 
Ученикътъ  тр-вбва  да  се  упражнява  така,  че  да  схваща  об- 
щото отъ  различни  страни,  да  усвои  и  запомни  добититъ 
понятия  и  да  ги  прилага  въ  разнообразни  случаи.  Най-вече 
тука  —  въ  математиката  —  се  съзнава  нуждата  отъ  прилож- 
ния методъ.  А  за  да  се  усвои  по-добр-в  материята,  тръбва  на 
края  на  всъки  учебникъ  да  сж  дадени  задачи  за  пръговоръ, 
обхващащи  почти  всички  отдъли  и  засътащи  цълата  изучена 
материя,  която  се  пръдвижда  въ  съотвътния  класъ.  Така  и 
стойностьта  на  самия  учебникъ  би  се  подигнала.  Повторе- 
нието не  тръбва  да  се  прави  само  съ  цъль  да  се  запомни 
добръ  учебниятъ  материалъ,  но  и  да  може  ученикътъ  да  го 
прилага  и  обработва  по  разни  начини.  Затова  такива  повто 
рения  да  се  правятъ,  колкото  се  може,  по-често  Така  като 
се  постжпва,  ще  се  поддържа  и  вниманието  на  ученицитъ.  Ето 
защо,  има  задачи  отъ  разчитъ  клонове  на  математиката,  кои- 
то се  ръшаватъ  по  нъколко  начина  и  затова  въ  сборницитъ 
при  такъвъ  родъ  задачи  не  бива  да  се  придържаме  6  единъ 
начинъ  на  ръшение.  Когато  се  задаватъ  задачи  за  повторе- 
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ние  за  въ  кжщи,  не  е  достатъчно  да  се  каже  на  ученицигв, 
кой  изученъ  отдблъ  да  повторятъ,  а  тръбва  и  да  имъ  се  по- 
сочатъ  начинитъ,  по  които  тб  ще  повтарятъ,  да  имъ  се  да- 
датъ  нъкои  концентрични  питания,  съ  които  ще  имъ  се  на- 
прави повтарянето  прътледно  или — упжтвания,  какъ  да  гру- 
пирватъ  сроднитъ  материи  и  въ  кои  случаи  ще  могатъ  да 
прилагатъ  своитб  знания.  Извъстни  правила  и  закони  при 
повторението  сж  необходими  за  всбки  клонъ  отъ  тая  наука. 
Не  може  при  всбко  ръшаване  на  задача  да  се  повтаря  цъ- 
лиятъ  процесъ  на  умозаключаване;  решението,  или  частниятъ 
случай  да  се  намира  отъ  общото  правило,  което  тръбва  да 
се  знае  отъ  ученика,  безъ,  обаче,  да  се  кара  да  го  изразява 
езиковно.  Затуй  въ  началото  на  всбки  параграфъ  да  се  да- 
ватъ  всички  формули  нужни  за  ръшението  на  задачитъ,  кое- 
то решение  да  е  придружено  съ  обяснения,  изчисления  и 
упжтвания.  При  всбки  новъ  родъ  задачи  сжщо  така  да  се 
показва  начинътъ,  по  който  се  прилагатъ  даденитъ  формули, 
да  се  помъстватъ  за  всбки  типъ  по  една  рБшена  такава, 
слбдъ  която  да  атБдватъ  други  такива  за  упражнения.  При 
рБшението  на  такава  задача  за  образецъ  да  се  употръбя- 
ватъ  грижливо,  обстойно  всички  начини  и  правила,  така  че 
по  р-Бшението  на  задачата  ученикътъ  напълно  да  вижда  при- 
ложение на  изученитБ  отъ  него  правила  и  методи,  нужни  за 
упражненията.  Къмъ  тбзи  образци  да  се  изработватъ  озна- 
ченитъ  дъйствия,  изчисленията  да  се  извършватъ  по  най- 
кжсъ  пжть  чрБзъ  всички  необходими  упростявания.  КазанитБ 
обяснения  и  упжтвания  ще  ни  послужатъ  като  помощни  — 
прътледни  образци  на  онъзи  такива,  които  се  даватъ  за  из- 
вършване въ  кжщи. 

V.  Задачи  за  срочни  домашни  упражнения. 

Отъ  голъма  полза  за  ученицитъ  сж  задачигв  за  срочни 
домашни  упражнения.  Тъ-  трБбва  да  обхващатъ  минатия  пръзъ 
срока  материалъ  и  да  сж  избрани  така,  че  съ  гбхъ  да  може 
да  се  повтори  и  усвои  всичко  изучено  въ  класъ,  та  учени- 
цитъ да  бждатъ  подготвени  за  класна  работа,  която  по  та- 
къвъ  начинъ  ще  бжде  изпълнена  съ  усптзхъ.  И  тука  задачи- 
тъ не  тръбва  да  бждатъ  дълги,  сплетени,  изкуствени,  а  та- 
кива, които  да  увличатъ  ученика  и  да  го  накаратъ  само- 
стойно да  извърши  дъйствията  и  леко  да  дойде  до  оконча- 
телния резултатъ— отговора.  Защото  има  учители,  които,  не- 
познавайки  силитъ  на  ученицигв,  задаватъ  трудни  или  едно- 
странчиви задачи  и  по  такъвъ  начинъ  убиватъ  желанието  на 
ученицитъ  да  работятъ  и  ги  заета вятъ  да  търсятъ  чужда  по- 
мощь  и  да  не  се  надъватъ  на  силитъ  си.  При  тия  срочни 
работи  желанието  на  ученицигв  да  рЪшаватъ  задачи  се  за- 
силва повече,  като  иматъ  прБдъ  видъ,  че  подобни  на  тия 
задачи  се  задаватъ  и  за  класна  работа.  Ето  защо  не  тръбва 
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да  се  даватъ  за  срочни  задачи  отъ  единъ  родъ,  а  за  класна 
—  отъ  другъ.  Съ  туй  ще  се  убие  куражътъ  на  ученицигв  и  ще 
изчезне  оная  сериозность  у  гбхъ,  съ  която  тр-вбва  да  гле- 
датъ  на  работата  си.  Сборникътъ  тръбва  да  съдържа  и  та- 
кива задачи,  които  да  служатъ  за  образци  на  задаванитъ  за 
зрълостенъ  изпитъ.  Ползата  отъ  такъвъ  сборникъ  ще  бжде 
голъма  особно  за  младитъ  пръподаватели,  които  слъдъ  свър- 
шване нуждния  стажъ  се  натоварватъ  да  водятъ  обучението 
въ  послъдния  класъ  и  да  произвеждатъ  матура  още  въ  пър- 
вия мъсецъ  на  своята  учителска  дъйность. 

Непростима  грешка  е  да  се  даватъ  за  матура  задачи, 
които  съдържатъ  дълги  и  уморителни  изчисления  или  за- 
дачи, въ  които  се  предпочита  единъ  отдълъ  за  смътка  на 
други.  Даже  пръзъ  послъднитъ  години  (1905 — 1910  г.)  въпре- 
ки програмата,  която  изискваше  да  се  държи  зрълостенъ 
изпитъ  само  по  материала  отъ  посгтбдния  класъ,  сж  давзни 
задачи  отъ  материала  отъ  цълия  курсъ  по  математика  въ 
гимназии  като  Пловдивската,  Русенската,  Варненската  и  др. 
Давани  сж  и  задачи  отъ  сферична  тригонометрия— учебенъ 
материалъ  не  за  гимназиитъ.  Въ  нъкои  гимназии  сж  се  зада- 
вали погръшно  задачитъ  и  е  ставало  нужда,  безъ  знанието 
на  министерския  пратеникъ,  да  се  поправятъ,  за  да  станатъ 
възможни  за  ръшение.  Ето  защо  добръ  наредениятъ  сбор- 
никъ е  истински  помощникъ  на  учителитъ  по  математика. 
Отъ  него  гб  ще  почерпятъ  указания,  упжтвания  и  поясне- 
ния, за  да  не  изпадатъ  въ  гръшки  и  да  се  не  увличатъ  въ 
задачи  отъ  единъ  родъ  въ  ущърбъ  на  задачи  отъ  другъ. 

Друго  важно  пръдимство  пр-вдставятъ  тбзи  сборници, 
въ  които  сж  дадени  отговоритъ  на  голъма  часть  отъ  зада- 
читъ. Но  всъки  пжть  тръбва  да  се  избиратъ  и  даватъ  зада- 
чи съ  добри  и  увлекателни  отговори,  които  биха  възбудили 
интересъ  у  ученика  и  биха  го  накарали  самъ  да  ръшава  по- 
вече задавки,  отколкото  тъзи,  дадени  за  домашно  или  сроч- 
но упражнение.  При  наличностьта  на  отговора,  ученикътъ 
не  ще  се  задоволи  съ  едно  погръшно  ръшение,  а  ще  бжде 
принуденъ  да  търси  истинското.  Нерезултатна  и  незадово- 
лителна е  работата  на  ученика,  когато  не  е  сигуренъ  въ  вър- 
ностьта  на  решението.  Улесненъ  е  ученикътъ,  когато  има 
пръдъ  себе  си  отговора,  защото  ще  може  да  се  ориентира, 
дали  начинътъ,  по  който  ръшава  задачата,  е  въренъ.  Възмож- 
ни сж  гръшки  при  упражненията  въ  класъ,  гдъто  не  се  раз- 
полага съ  много  връме  и  гдъто  нъма  възможность  да  се  про- 
слъдва  наново  цълото  ръшение  на  дадена  работа.  При  обу- 
чението по  математика  много  е  важенъ  случаятъ,  когато  на 
ученика  се  обърне  вниманието,  че  е  сгръшилъ  при  ръше- 
нието  на  задачата,  да  може  да  прослъди  цълата  извършена 
работа,  за  да  открие  гръшката  си.  Още  отъ  по-голБма  пол- 
за е,  ако  ученикътъ  самъ  открие  направената  гръшка,  защо- 
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то  тогава  ще  може  добръ"  да  усвои  изученитъ  правила  и  да 
не  прави  втори  пжть  грешки  отъ  подобенъ  видъ.  По  такъвъ 
начинъ  ще  се  развие  у  него  и  инициативата  за  самостойна 
работа  и  разсжждение.  Улесненъ  е  въ  случая  и  пр-вподава- 
тельтъ,  защото  :  1)  при  пръподаванего  на  извъхтно  правило 
лесно  ще  си  подбере  примери,  съ  които  ще  подкрепи  това 
правило  и  2)  при  избора  на  задавки  за  домашни  упражнения 
ще  дава  такива,  на  каквито  отговоригв,  коренигв  на  урав- 
нението отговарятъ  на  цъльта  на  преподаденото.  На  гвзи 
задачи  пъкъ,  на  които  отговоригв  пръ\цставятъ  самото  ре- 
шение, не  бива  да  се  даватъ  отговори,  защото  ученицигв 
направо  ще  пр-ъписватъ  отговора  и  ц-вльта,  която  се  пр-в- 
агвдва  съ  извършването  самостойно  домашната  работа,  не 
ще  бжде  постиганата.  Пособия  съ  върни  отговори  ще  прине- 
сатъ  най-голъма  полза  на  младигв  учители,  особно  на  гбзи 
съ  по  нъколко  семестра  по  математика,  каквито  има  много 
изъ  нашигв  непълни  сръдни  учебни  заведения.  Отговоригв 
сж,  които  ще  накаратъ  тия  учители  да  се  позамислюватъ  и 
да  търсятъ  правилното  р-вшение  на  задачата. 

При  нареждането  на  сборника  тръбва  да  се  спазва  най- 
важното  условие— задачигв  въ  всвки  отдълъ  да  сж  идеално 
систематизирани,  да  се  почва  съ  по-леки  задачи  и  да  се  свър- 
шва съ  по-трудни.  П6*сложнитъ  на  гледъ  задачи  да  се  под- 
биратъ  така,  че  леко  и  бързо  да  се  идва  до  послъдния  ре- 
зултатъ— отговора.  Това  обстоятелство  е  много  важно  за  пра- 
вилното и  полезното  обучение  по  пр-вдмета,  защото  по  та- 
къвъ начинъ  се  дава  възможность  на  всвки  ученикъ  да  из- 
кара напълно  ръшението  на  всвка  задача  въ  връме  на  кж- 
сия  часъ,  съ  който  разполага  въ  класъ.  То  ще  му  даде  оно- 
ва душевно  удовлетворение  и  оная  наслада,  които  сж  необ- 
ходимъ  залогъ  за  бждащата  му  работа.  Дългигв  и  сплете- 
нитъ  задачи  обикновено  не  се  разбиратъ  отъ  ученицигв,  не 
се  ръшаватъ  съ  любовь  отъ  тъхъ,  а  само  се  пръписватъ  отъ 
черната  дъска,  така  че  цълиятъ  часъ  минава  безъ  полза  за 
тъхъ  и  за  учителя.  Ето  защо,  всичко  тръбва  най-грижливо, 
най-внимателно  да  се  нареди  и  провъри,  на  всъкждъ  да  ли- 
чи точность,  да  нъма  изкуственость  въ  ръшенията,  да  нъма 
смжтни,  непонятни  и  сложно  сплетени  задачи.  При  ръше- 
нието да  нъма  дълги  изрази,  които  най-много  затрудняватъ 
ученицигв  и  убиватъ  у  тъхъ  всвкакво  желание  сами  да  ръ- 
шаватъ домашнигв  упражнения.  Изучване  теорията  да  е  при- 
дружено съ  достатъчно  р-вшени  прим-ври  и  такива,  годни  за 
самостоенъ  ползотворенъ  трудъ.  Осв-внъ  това,  за  добрия  ус- 
п-вхъ  при  обучението  на  математика  тръбва  да  се  избътватъ 
къмъ  всъки  отдъ\пъ  много  еднообразни  задачи,  да  се  избът- 
ва  и  онази  пр-втрупаность,  която  се  ср-вща  въ  нашигв  сбор- 
ници, съставяща  неразд-влна  часть  отъ  учебника,  защото,  да 
си  признаемъ,  има  неопитни  учители,  които  ще  мислятъ,  че 
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требва  по-гол-ьмата  часть  отъ  дадените  задачи  да  се  рЪша- 
ватъ,  а  съ  това  ще  се  пресилва  паметьта  на  учениците  и  не 
ще  се  постига  очаквзниятъ  усп-вхъ.  Въ  такъвъ  случай  учеб- 
никътъ  би  останалъ  на  второ  мъхто  и  съ  туй  би  се  дало 
предимство  на  задачите  пръдъ  останалия  материалъ:  опре- 
деления, понятия,  правила,  доказателства  и  пр.  Така  учеб- 
никътъ  рискува  да  не  отговаря  на  цъ\пьта,  която  пръслъдва, 
именно  да  се  дадатъ  изчерпателни  обяснения  на  различните 
функции,  съ  каквито  тръбвз  да  работятъ  учениците.  Само 
така  ще  може  да  се  развие  изследването  и  мисленето  у  уче- 
ницитъ. 

VI.  Особности  въ  некои  отъ  досегашните  ржководства. 

Минавамъ  къмъ  некои  особености  въ  одобрените  до- 
сега ръководства.  На  всъкждъ  въ  тъхъ  сръщаме  своеобраз- 
ни схващания  въ  уредбата  и  изложението  на  материала. 
Причината  на  това  е  самата  програма.  Пръди  години  измъ- 
нява  се  програмата  и  веднага  —  ето  че  се  появява  учебникъ 
по  алгебра  или  геометрия  за  нъкой  класъ!  Често  дори  не 
се  взиматъ  въ  съображение  напълно  мненията  на  рецензен- 
тите, при  все  това  учебниците  се  появяватъ  „одобрени".  „Е, 
ще  се  иматъ  пръдвидъ  тия  мнения  при  ново  издание,  тъй 
като  сега  учебникътъ  е  напечатанъ"  е сбикновениятъ  отговоръ. 
Едни  отъ  съставителитъ  извършватъ  действия  надъ  нъкои 
отсечки,  но  никакви  означения,  даже  ги  нема  и  на  чъртежа. 
Други  въ  своя  учебникъ  по  геометрия  не  пишатъ,  че  отъ  по- 
добието на  Д-те  .  .  .  следва  едикакво  си,  или  не  даватъ  чър- 
тежъ,  нуженъ  за  пояснение  на  правилото  или  формулата,  или 
необходими  кратки  упжтвания  за  некои  задачи,  трети  пъкъ 
даватъ  чъртежи,  неотговарящи  на  теоремите,  или  не  кзз- 
ватъ,  че  отъ  доказателството  на  едикакво  си  произлиза  та- 
къвъ или  инакъвъ  резултатъ. 

Въ  некои  учебници  по  геометрия  пъкъ  огбдъ  некоя 
теорема  (Менелаевата,  Цевовата)  не  се  дава  нито  едно  упра- 
жнение, нито  една  задача.  Въ  други  пъкъ  срещаме  чъртежа 
отъ  едната  страница,  а  доказателството  на  теоремата  —отъ  дру- 
гата, безъ  обяснения  за  некои  необходими  понятия,  безъ  да 
е  дадено  доказателството,  за  което  се  споменава.  Или  пъкъ 
е  дадено  построението  на  некоя  конструктивна  задача,  а 
никакво  обяснение  или  доказателство.  Освенъ  това,  има 
много  одобрени  учебници,  които  не  сж  самостойно  съста- 
вени. Разбира  се,  ние  не  можемъ  да  бждемъ  оригинални  въ 
тая  дисциплина,  въ  която  всичко  е  създадено  чрезъ  дълго- 
вековенъ  трудъ,  но  при  все  това  изисква  се  съставителите 
да  посочватъ  отъ  кой  авторъ  сж  се  ползували.  А  мнозина 
това  не  правятъ,  даже  не  спазватъ  чъртежите  и  означения- 
та, както  сж  въ  оригинала,  дето  сж  начъртани  характерните 
примери  съ  подобенъ  шрифтъ.  Ползувайки  се  отъ  чуждите 
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пособия,  нъкои  наши  автори  неправилно  пръвеждатъ,  не 
ясно  се  излагатъ,  употръбявайки  чуждъ  синтаксисъ  и  чужди 
изрази  въ  изложението.  Така,  въ  единъ  учебникъ  по  триго- 
нометрия  е  даденъ  слъдниятъ  неправиленъ  изразъ :  „казваме, 
че  дв"Б  джги  сж  допълнителни  до  единъ  квадрантъ,  и  ако 
сумата  имъ  дава  единъ  квадрантъ"!  Неправилностьта  про- 
излиза отъ  неправиленъ  пръводъ.  Въ  оригинала  е  казано : 
„поиз  сНгопз  ^ие  Йеих  агсз  зоп1  зирр1етеп1а1гез  югздие  1еиг 
аотте  ез!  6§а1  а.  ипе  с1епп  агсоп!егепсе  .  .  .  Въ  другъ  учеб- 
никъ пъкъ  е  помъсгенъ  излишенъ  материалъ.  Другъ  съ 
ставитель  на  тригонометрия  не  обръща  почти  никакво 
внимание  на  графическитъ*  измънения  на  гониометричнигв 
функции.  Въ  послъднитъ  чужди  издания  по  тоя  пръдметъ 
доста  прътледно  сж  дадени  тия  изм-внения  чръзъ  пръдъли 
—  Нттез,  дадени  сж  и  диаграми.  Обаче,  въ  нашигв  гим- 
назии програмата  въ  III  и  IV  кл.  не  пръдвижда  граници,  но 
графикитъ  могатъ  да  се  разглеждатъ  и  изчисляватъ  по  гео- 
метриченъ  начинъ,  измененията  на  гониометричнитъ  функ- 
ции да  се  пръдставятъ  чр-взъ  съотв-втни  таблици.  Ецинъ  ал 
гебриченъ  сборникъ  въ  научно,  методично,  систематично  и 
езиково  отношение  прави  добро  впечатление,  но  покрай 
това  ср-вщатъ  се  празднини  въ  него,  които  тръбва  да  се  по- 
пълнятъ.  Така,  не  сж  дадени  задачи  върху  осигуряване  ка- 
питалъ  въ  случай  на  пр-вжив-вване,  пожизнени  ренти,  гра- 
ници, производни,  максимумъ  и  минимумъ  на  непр-вкжснати 
функции,  комплексни  числа  и  др.  Осв-внъ  това  отличава  се 
съ  своето  гол-вмо  разнообразие  въ  означенията,  види  се, 
авторътъ  се  е  ползувалъ  отъ  н-вколко  чужди  ржководства. 
На  едни  м-вста  обемигв  на  твлата  въ  него  сж  отб"вл-взани 
съ  V,  другад-в  съ  К,  повърхнинит-в  н-вкждъ*  съ  Р  и  Р„  а  по- 
нататъкъ  съ  3  и  3,.  Съ  р  е  отбъл-взано  и  периметра  на  ос- 
новит-в  на  ржбести  гвла  и  апотемата,  а  н-бкжд-б  апотемата 
е  означена  съ  1 ;  съ  сжщата  буква  или  съ  !  съставительтъ 
означава  и  околните  ржбове  на  ржбести  гвла.  Въ  сжщия 
сборникъ  поясненията  не  сж  придружени  съ  ясни  чъртежи. 

И  така,  не  е  нужно  само  учительтъ  да  притежава 
тактъ  и  ум-вние  при  ржководене  занятията,  да  има  широка 
ерудиция  и  да  познава  добръ  своя  пр-вдметъ,  за  да  се  по- 
стигнатъ  добри  резултати  при  обучението  по  математика. 
Необходимо  е  и  учебницитъ  и  сборницитъ  да  бждатъ  наго- 
дени така,  че  не  само  по-лесно  да  се  усвои  пръдвидениятъ  въ 
програмата  материалъ,  но  и  да  спомогнатъ  да  се  прилагатъ 
добитигв  знания  на  практика  въ  самия  животъ.  Днешното 
връме  пръдявява  нови,  съвръменни  искания,  особно  отъ  ма- 
тематиката, като  наука  съ  най- солидни  основи,  въ  която  нъма 
мъсто  за  съмнънието  и  колебанието,  нъма  мъсто  за  праз- 
нигв  мечти  и  необузданата  фантазия.  Ржководейки  се  отъ 
тия  искания,  ние  тръбва  да  пръмахнемъ  абстрактнитъ  тео- 
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рий  и  изчисления  въ  училището  и  да  обърнемъ  погледитъ 
си  върху  онова,  което  има  връзка  съ  живота,  съ  суровата 
д-вйствителность,  всръдъ  която  ще  работи  бждащиятъ  гражда- 
нинъ — ученикъ.  Не  подготвимъ  ли  тоя  последния  за  тая  дъй- 
ствителность,  ние  ще  принесемъ  връда  и  нему,  и  на  държа- 
вата, за  благото  на  която  сме  призовани  да  работимъ. 


Б.  Колевъ,  д-ръ  на  Висшия 
педаг.  курсъ  въ  Ст.-Загора. 

Трудова  седмица  за  учащата  се  младежь. 

Общъ  е  днесъ  възгласътъ:  мТрудъ,  и  само  трудъ,  чр-взъ 
трудъ  къмъ  спасение !  Чръзъ  трудъ  къмъ  обнова,  къмъ  по- 
добрение на  живота,  влошенъ  толкозъ  много  отъ  послъдни- 
тъ  общечовъшки  събития  I" 

Трудъ тъ,  обаче,  не  само  сега,  а  винаги  е  билъ  основната 
причина  на  благата,  защото  безъ  трудъ  нищо  не  се  създава. 
„Който  не  работи,  не  тр-вбва  да  яде",  казва  народната  мж- 
дрость ;  трудътъ  е  свещенъ  дългъ  за  човъка,  безъ  трудъ 
н*Бма  блага,  нъма  животъ. 

Отъ  всеобщия  повикъ  за  трудъ  и  трудова  школа  всбки 
разбира,  че  думата  е  за  физически,  а  не  за  умственъ  трудъ. 
И  много,  твърдъ  много  се  говори  за  този  благословенъ  трудъ 
отъ  години  насамъ,  но  всичко  отиде  като  „гласъ  въ  пустиня" 
—  нищо  не  се  направи  за  реализирането  на  този  всеобщъ 
идеалъ.  Въпръки  всичко  това,  обаче,  струва  ми  се,  че  днесъ 
физическиятъ  трудъ  се  надцБнява  твърд-в  много  пръдъ  умстве- 
ния, както  пъкъ  пръди  войнигб  се  надцънява ше  послъдниятъ 
пръдъ  първия.  Тогава  всбки  пръдпочиташе  писарь  да  стане, 
вървайки,  че  поема  една  благородна  работа,  че  влиза  въ 
кржга  на  интелигентнитъ  хора,  даже  въ  кржга  на  „ученигв"; 
а  днесъ  всъки  съ  зависть  гледа  на  земледълеца,  еснафа  и 
изобщо  на  всбки,  който  си  изкарва  пр-вхраната  съ  физиче- 
ски трудъ.  „Физическиятъ  трудъ  носи  щастие,  казватъ  всички, 
нека  младежьта  се  подготви  за  този  трудъ". 

Ясно  е,  че  се  отива  отъ  едн^»  краьность  къмъ  друга. 
Нека  бждемъ  благоразумни,  нека  не  се  отрича  или  умалова- 
жава  значението  на  единия  трудъ  пр-вдъ  другия,  а  разумно 
и  цълесъобразно  така  да  се  свържатъ  и  така  да  се  напра- 
вляватъ,  щото  заедно  да  се  допълвагъ  и  подпомагатъ.  По 
този  начинъ  бихме  имали  и  едно  по-правилно  и  хармонично 
развитие  на  тблото  и  душата  —  вБковенъ  човъшки  идеалъ, 
за  който  идеалъ  много  се  говори,  а  малко  се  прави.  Умстве- 
ниятъ  трудъ  е  една  необходимость  за  човъка,  както  и  физи- 
ческиятъ; първиятъ  създава  науката,  а  вториятъ  е  практиката. 

Физическиятъ  трудъ  е  толкова  по-продуктивенъ,  колкото 
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повече  използува  науката  —  знанието,  и  затова  просвътенитЪ 
народи  никога  не  надц-вняватъ  едина  трудъ  пръ\дъ  другия,  а 
зинаги  ги  свързватъ  и  задружно  развиватъ.  Физическиятъ 
трудъ  безъ  умствения  води  къмъ  загрубяване,  къмъ  невеже- 
ство и  простота;  а  умствениятъ  безъ  физическия,  отдалеча- 
вайки ни  отъ  природата,  води  къмъ  изн-вжване  и  разстрой- 
ство на  организма,  прави  човъжа  некадъренъ  за  животъ 
като  днешния. 

Водимъ  може  би  отъ  тия  възгледи,  днешниятъ  мини- 
стъръ  на  народната  просвъта  нареди  така  наречената  тру- 
дова седмица  за  учащата  се  младежь,  пр-взъ  която  седмица 
младежьта  на  умствения  трудъ  тр-вбваше  да  зам-вни  книгата 
съ  природата,  писалката — съ  мотиката,  мастилницата— съ  лай- 
ката, а  стола — съ  зелената  морава.  И  това  д-вйствително  стана. 
Стана  по  начинъ  доста  задоволителенъ  и  доста  поучителенъ. 
Тия,  които  само  п-веха  „да  живЪе  труда",  видтзха  що  е  трудъ, 
що  е  „черенъ  трудъ" ,  който  напуква  ржц-втв,  загрубява  ли- 
цето, но  е  спасителенъ  за  здравието  Физическиятъ  трудъ 
пр-взъ  трудовата  седмица  освежи  младежьта  и  я  обогати  съ 
такива  нови  впечатления  и  пр-вдстави,  каквито  отъ  сухигв 
книги  никога  не  би  придобила.  Днесъ  цъ\пата  ни  младежь 
знае,  що  е  мотика  и  що  е  копачъ,  що  е  лопата  и  що  е  белъ, 
що  е  търмъкъ,  манела,  вила  и  пр.  и  пр.  и  какъ  се  манипу- 
лира съ  тия  инструменти ;  а  пр-вди  това  имаше  и  такива, 
които  нито  даже  имената  имъ  б"вха  чували.  Много  отъ  мла 
дежигв  имаха  щастието  за  пръвъ  пжть  да  видятъ  изгр-вва 
на  слънцето,  да  чуятъ  утренната  пъхень  на  птичкигв  ;  а  най- 
главно  да  видятъ  живота  въ  и  надъ  земята,—  да  видятъ  при- 
родата въ  нейното  разнообразие  и  всичко,  що  живтзй  въ 
недрата  й,  да  видятъ  Бога,  защото  Богъ  тамъ,  въ  природата, 
жив-ве,  а  не  въ  прзшнигв  стаи  на  училището,  д-вто  цари 
мъртвило,  дъто  виждаме  книжна  природа,  книженъ  моралъ 
и  книженъ  Богъ.  И  наистина,  тр-вбваше  човъжъ  отъ  близо 
да  наблюдава  младигв  трудоваци,  за  да  разбере,  какъвъ  ин- 
тересъ  възбуждаше  у  гбхъ  този  новъ  животъ,  този  новъ 
трудъ.  Всвко  .камъче,  всвко  листенце,  всвка  тр-ввица  възбуж- 
даше интересъ;  изкопаната  скрипя,  намтзрениятъ  случайно 
гущеръ,  бръмбаръ  или  спящата  още  змия  извикваха  впечатле- 
ния отъ  силни  по  силни,  отъ  приятни  по-приятни,  и  по  този 
начинъ  младежьта  по-силно  обикваше  труда  и  природата,, 
която  е  толкозъ  богата  съ  интересни  и  полезни  за  човъжа 
материали. 

Изтеклата  се  трудова  седмица,  като  първа  по  рода  си, 
не  ще  съмн-Бние,  не  даде  очакванигв  крайни  резултати;  тя 
не  на  всбкждъ-  еднакво  се  разбра  и  не  на  всвкждъ-  еднакво 
се  възприе;  но  това  сж  дефекти,  не  особно  страшни  —  тъ 
могатъ  много  лесно  да  се  избегнатъ,  стига  да  има  желание, 
и  затова  не  бива  това  добро  начало  да  се  изостави.  Тази 
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седмица  може  да  послужи  за  пробно  начало,  като  първи 
опитъ  съ  единъ  принципъ  отдавна  проповъдванъ,  но  у  несъ 
никждъ-  не  реализиранъ.  Нека  се  направи  отъ  всички  ни  въз- 
можното, за  да  се  не  компрометира  още  въ  зародиша  си 
едно  добро  начало,  както  обикновено  става  у  насъ,  защото 
инакъ  би  се  възбудило  разочарование,  би  се  убила  всъка 
надежда  къмъ  по-добро  и  по-свътло  бЖдаще. 

Ползата  отъ  изтеклата  трудова  седмица  е  несъмнена  — 
нея  никой  не  отказва,  защото  ясно  се  прояви  въ  двъ  отно- 
шения :  материално  и  морално.  И  наистина,  материалната 
полза  е  твърдъ  голЪма  :  да  работятъ  цътта  седмица  хиляди 
младежи,  безъ  съмнение,  ще  направятъ  доста  много,  както 
и  дъйствително  направиха.  Много  училища  се  измиха  и  из- 
чистиха, много  градини  се  разработиха,  хиляди  дръвчета  се 
посадиха,  улици  се  поправиха,  животни  се  препарираха,  об- 
лъкла  се  шиха  и  редъ  други  н-вща  се  извършиха  отъ  обще- 
ствена и  държавна  полза.  Както  трудолюбивить  пчелици  цъмть 
день  пръхвъркватъ  отъ  цвътъ  на  цвътъ,  за  да  събератъ  и 
внесатъ  нъщо  въ  общия  кошеръ,  така  и  младежьта  прЪзъ 
тази  седмица  ши,  копа,  ми,  чисти  и  сади,  за  да  допринесе 
н-бщо  за  общото  благо.  А  право  се  казва  :  „Капка  по  капка 
виръ  става."  Ето  тия  капки  тръбва  да  се  използуватъ,  за  да 
се  потикне  животътъ  въ  оня  пжть,  покойто  бъ-  тръгнзлъ  пръди 
войнигб.  Другата  страна  на  въпроса  —  моралната  —  е,  обаче* 
още  по-важна,  защото  тя  има  значение  за  възпитанието  на 
младежьта.  Гледайки,  какъ  охотно  се  издигаше  и  снемаше 
тежкиятъ  копачъ  отъ  дъща  на  състоятелни  родители  и  каква 
изобщо  наслада  се  чувствуваше  отъ  всички,  на  които  здра- 
вието  позволяваше  да  се  отдадатъ  на  този  новъ  трудъ,  чо- 
в"вкъ  не  можеше  да  се  не  възхити  отъ  гледката,  която  тру- 
долюбивата младежь  ни  даваше.  Работата  обедини  всички: 
богати  и  б-вдни,  силни  и  слаби  извършваха  задружно  една 
работа,  изпълняваха  единъ  дългъ,  наложенъ  имъ  за  благото 
на  всички.  А  това  значи  да  будишъ  съзнание  къмъ  най-висшия 
дългъ  човъшки  —  да  се  работи  и  за  общото  благо.  Задруж- 
ната работа  пр"взъ  трудовитъ  дни  възбуди  чувство  на  брат- 
ство, на  солидарность  и  равенство,  чувства  благородни  и 
възвишени,  които  сочатъ  за  човъщина  въ  човъка.  Добросъ- 
въстностьта,  особено  въ  по-малкигв,  на  всбкжд-б  личеше:  всъки 
искаше  да  бжде,  ако  не  пръвъ,  то  поне  да  не  бжде  послЪ- 
денъ  въ  работата.  Така  че,  бихъ  казалъ,  задружната  работа 
възбуди  изв-бстни  добродътели,  човъщина  цар-вше  на  всъ- 
кждъ\  стана  ново  разбиране,  Ново  опознаване,  ново  въздъй- 
ствие  на  душитъ.  Много  младежи  откриха  своигв  пороци  и 
добродътели,  не  подозирани  до  тогива  у  гвхъ.  Изобщо,  тази 
седмица  б"Бше  за  младежьта  на  умствения  трудъ  новъ  жи- 
вотъ  съ  нови  прояви,  животъ  импулсивенъ.  Тази  седмица  ни 
напомнюваше  малъкъ  оазисъ  на  живота  между  глулотата, 
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сухотата  и  мжката  душевна,  защото  б-вше  седмица  на  ра- 
дость  и  забава,  на  обичьта  къмъ  всички  вънъ  отъ  училището. 
Трудовата  седмица  разви,  д-вйствително,  повече  интименъ 
животъ,  повече  сближение  и  разбиране  —  повече  човтьщина; 
тя  дойде  да  укори  лЪнивигв,  а  да  насърдчи  трудолюбивигв. 
Като  разнообрази  монотонието,  тя  допринесе  твърдтз  много 
и  за  здравието  и  морала  на  младежьта.  Слтзцъ  уморителния 
трудъ  идЪха  пъхни,  игри  и  свирни,  които  създаваха  особно 
настроение,  нъкакво  всеобщо  доволство,  което  ясно  личеше 
по  лицата  на  всички  трудоваци.  А  всичко  това  д-вйствуваше 
така  ободрително,  че  бихъ  съ  право  казалъ,  младежьта  се 
почувствува  нъжакъ  по-друга:  тя  възлюби  природата  и  раз- 
бра, че  физическиятъ  трудъ  не  е  пръзр-внъ,  а  благосло- 
венъ  трудъ. 

Възпитателното  и  образователно  значение,  прочее,  на 
трудовата  седмица  е  очевидно,  а  за  учителитъ*  твърдъ*  ц-бнно, 
защото  имаха  всичката  възможность  да  проучатъ  характера 
на  своите  питомци.  За  да  бжде,  обаче,  ползата  още  по-го- 
л-вма,  тр-вбва  въ  бждащигв  трудови  дни  всвкога  да  се  съ- 
единява полезното  съ  приятното,  та  трудовиятъ  день  да  бжце 
за  работа  и  полезна,  и  забавителна,  а  не  день  за  мжка;  тру- 
довигв дни  тр-вбва  да  внасятъ  разнообразие  въ  монотонието, 
обичь  къмъ  природата  и  труда,  обичь  къмъ  другаря  —  гезр. 
ближния.  Но  за  това  се  иска : 

1.  Една  разумна  организация  на  трудовигв  дни,  пр-взъ 
които  би  се  използувалъ  най-ц-влесъобразно  трудътъ  на  уча- 
щата се  младежь  и 

2.  Учителството  да  възприеме  най- искрено  това  добро 
начало  и  съ  своя  прим-връ  да  направи  младежигв  истински 
пионери  на  физическия  трудъ.  Прим-врътъ  на  учителя  би 
сломилъ  л-вностьта  и  желанието  у  недобросъвъхтнигБ  да  ман- 
киратъ.  Безспорно,  пр-взъ  тазгодишната  трудова  седмица  се 
направи  твърдъ"  много,  изработеното  струва  „милиони",  както 
каззатъ  н-вкои,  но  все  пакъ  ползата  би  била  още  по-голЪма, 
ако  повикването  на  всички  ученици  ецновръменно  на  ра- 
бота б"Б  по  добр"Б  организирано.  Понеже  липсваше  такава 
организация,  трудовата  седмица,  както  се  вижда  отъ  съоб- 
щенията, на  много  мътта  взела  кар.наваленъ  характеръ,  и 
едвали  не  се  изродила  въ  проста  забава  за  младежьта.  А 
това  не  тръбва  да  става.  Трудовигв  дни  не  требва  да  гу- 
бятъ  нищо  отъ  своя  трудовъ  характеръ  и  на  работата  да  се 
гледа  все  така  сериозно,  както  пр-взъ  учебнигБ  дни.  Но,  ка- 
захъ,  тази  седмица  б"Б  опитна,  та  гр-ъшкигв  сж  допустими. 
Много  гр-вшки,  резултатъ  на  недоглеждания  и  несъобразно- 
сти, само  опитътъ  може  да  посочи.  И,  д-вйствително,  опитътъ 
ни  посочи  вече  първата  несъобразность:  отъ  всички  се  раз- 
бра, че  седемт1з  дни,  пръжарани  въ  физически  трудъ,  пр-в- 
кжснаха  доста  много  училищната  работа  на  младежьта  и 
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докараха  умора,  която  пречеше  слвдъ  това  на  учебнитв 
занятия. 

Особено  пъкъ  по-слабитв  физически  младежи  почувству- 
ваха твърдъ  много  тежестьта  на  тия  дни.  А  трудовитъ  дни 
не  требва  да  бждатъ  мжка  за  децата;  напротивъ,  тв  тръбва 
да  донесатъ  радость  и  разтуха  за  младежьта,  да  я  отморятъ, 
за  да  продължи  слвдъ  това  своята  умствена  работа  съ  по- 
голяма  интензивность.  Ето  защо  тия  дни  тр-вбва  да  се  раз- 
првдвлятъ  ежемвсечно.  При  сегашната  наредба  тр-вбва  да 
се  чака  цвла  година,  до  като  на  ново  се  възложи  на  мла- 
дежьта физическа  работа;  а  това  значи,  да  се  заличатъ 
всички  впечатления  отъ  миналитв  трудови  дни,  да  се  изостави 
направеното,  за  да  бжде  разрушено  и,  слвдователно,  да  се 
намали  до  минимумъ  ползата  отъ  тия  дни.  А  цвльта,  съ  която 
се  прави  тази  наредба,  е  съвсъмъ  друга  —  тя  цвли  да  развие 
любовь  и  навикъ  къмъ  труда  и  да  се  използува,  до  колкото 
е  възможно,  трудътъ  на  младежьта.  Итова,  наистина,  би  могло 
да  стане,  ако  младежьта  се  вижда  по-често  въ  ролята  на 
трудовакъ.  Въ  такъвъ  само  случай  тя  ще  бжде  по-често  до 
резултатитъ  на  своя  трудъ,  ще  обикне  труда  и  ще  разбере, 
че  и  физическиятъ  трудъ  е  сжщо  така  благороденъ,  както  и 
умствениятъ. 

Прочее,  за  да  се  използува  по-рационално  трудътъ  на 
младежьта,  мисля,  че  наредбата  за  трудовитв  дни  тр-вбва  да 
се  видоизмъни  така: 

1.  Трудовитъ  дни  да  бждатъ  ежемъсечни —  съ  изклю- 
чение на  мвсецитв  ноември,  декември,  януари  и  февруари. 

2.  Првзъ  останалитв  мъсеци  на  учебната  година  всеки 
ученикъ  да  бжде  длъженъ  да  работи  за  училищна  и  обще- 
ствена полза  отъ  2 — 3  дни. 

3.  Повикването  на  учащата  се  младежь  на  физическа 
работа  да  не  бжде  за  всички  училища  едноврвменно,  защото 
нито  инструменти  могатъ  да  се  намврятъ  достатъчно,  нито 
работата  може  да  се  организира,  нито  да  се  поставятъ  на- 
блюдатели и  ржководители. 

4.  Да  се  првдостави  правото  на  учителскитв  съвъти,  тъ 
да  опрвдълятъ,  кои  отдвления  или  класове  кога,  що  и  какъ 
да  работятъ.  По  този  начинъ  съввтитв  биха  имали  възмож- 
ность  да  поддържатъ  направеното  и  да  продължатъ  недоиз- 
караното. 

Ето  какъ,  мисля,  бавно  но  сигурно,  безъ  скокове  ще  се 
мине  отъ  днешното  училище  къмъ  трудовото,  за  което  днесъ 
толкозъ  много  се  говори  и  отъ  което  толкозъ  много  се  оча- 
ква, ала  твърдъ  малко  се  прави. 

г.  Ст.-Загора,  априлъ  1921  година. 
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Критско-микенската  култура. 

01ес!псЬ  Рштеп.  01е  кгеизсЬ-тукешзсЬе  КиИиг.  Ье1рг1^ 
ТеиЬпег,  1921,  гол.  8,  226,  стр.  съ  203  обр.  ц.  24  марки  (съ* 
добавка  за  поскжпване). 

Сггбдъ  епохалнит-в  археологични  открития  въ  прославе- 
ните въ  гръцкитъ  сказания  градове  Троя,  Микена,  Тиринтъ, 
които  сж  свързани  съ  името  на  X.  Шлиманъ  и  които  про- 
лъха  обилна  свътлина  върху  старата  епоха  на  гръцката  ис- 
тория, безспорно  най- важни  сж  откритията,  които  станаха  въ 
Критъ  въ  началото  на  тоя  въкъ.  И  тоя  островъ  заема  важ- 
но мъсто  въ  елинскитъ  сказания,  ала  до  това  връме  никой 
не  подозираше,  че  той  е  билъ  нъкогашъ  сръдище  на  твър- 
дъ  напреднала,  бихме  казали,  модерна  култура. 

Разкопкитъ  въ  Критъ  се  започнаха  въ  1900  г.  отъ  ан- 
глийския археологъ  А  Евансъ  и  то  най-напрълъ  на  мъстото 
на  стария  градъ  Кносъ  (на  ю.  отъ  Канция),  дъто  се  откри 
великолъпенъ,  голъмъ  палатъ  („палата  на  Миноса");  въ  следни- 
те години  разкопкитъ  продължиха.  Сжщевръменно  италиянски 
археолози  изследваха  южната  часть  на  острова,  особно  гр. 
Фестъ,  дъто  се  намери  палатъ,  подобенъ  на  Кноския ;  от- 
криха се  съ  връме  и  други  находища  на  критската  култура. 
Резултатите  отъ  тия  многобройни  разкопки  и  издирвания  сж~ 
пръснати  въ  английски,  италиянски,  немски  и  гръцки  списа- 
ния, които  отчасть  сж  мжчно  достжпни;  затова  горъотбъ\пъ- 
заната  книга  на  германския  археологъ  О.  Пттеп,  която  да- 
ва пълно,  обобщаваще  изложение  на  критско-микенската 
култура,  изпълва  една  празнина  въ  науката. 

Въ  първата  часть  на  съчинението  си  авторътъ  дава 
изчерпателенъ  прътледъ  на  всички  находища  на  тая  култу- 
ра, огбдъ  което  говори  за  поселищнигв  отношения,  за  жи- 
лищата (палати,  кжщи),  гробниците  и  култовите  места  и 
керамиката ;  за  послъднята  разполагаме  съ  изобиленъ  мате- 
риалъ,  който  позволява  да  се  установятъ  разните,  последо- 
вателни стжпени  на  развитието.  Сл-бдъ  това  авторътъ  се 
спира  подробно  върху  отношенията  на  критско-микенската  » 
култура  къмъ  съсъднигб  страни :  Балканската  область  и 
Южна  Русия,  М.  Азия,  Кипъръ,  Сирия  и  Палестина,  Египетъ, 
Сицилия  и  южна  Италия.  Особна  глава  се  посвещава  на 
търговията  въ  микенската  епоха. 

Въ  втората  часть  на  книгата,  която  авторътъ  е  обрабо- 
тилъ  въ  сътрудничество  съ  Е.  Ке18ш§ег,   се  разглеждатъ  ос- 
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я-ювно  хронологическите  въпроси,  въ  свръзка  съ  египетската 
хронология,  която  помага  за  датиране  на  критско-микенски- 
тъ  културни  пластове.  Авторътъ  установява,  че  неолитската 
култура  въ  Критъ  и  Гърция  принадлежи  на  4-то  и  3-то  хи- 
лядогодие  пр-вди  Христа  ;  началото  на  бронзовата  епоха  въ 
Егейската  область  пада  още  въ  първата  половина  та  3-то 
хилядогодие  пр.  Хр.  (ранноминоски  периодъ1).  Около  2000 
год.  пр.  Хр.  изпжкватъ  нови  културни  елементи  (въ  Критъ : 
култура  Камаресъ),  съ  което  почва  срЪдноминоскиятъ  пери- 
одъ (I  и  II  епоха,  2000—1700  г.  пр.  Хр.).  Слътгъ  това  иде  тре- 
тиятъ  сръ\цноминоски  периодъ  и  първиятъ  късноминоски  (или 
ранноминоски),  които  изпълватъ  връ-мето  около  1700 — 1550 
год.,  когато  въ  Египетъ  властвували  Хиксосигб.  Вториятъ 
късноминоски  периодъ  цъвти  около  1550 — 1400,  а  третиятъ 
ок.  1400—1250  г.  пр.  Хр.  Още  въ  13.  в.  пр.  Христа  въ  гръц- 
ката область  се  появява  жел-взото  и  започва  пр-входна  епо- 
ха, въ  която  цъвти  геометричниятъ  стилъ. 

Въ  своето  съчинение  Рнптеп  е  пръдпочелъ  да  даде 
пълно,  обективно  изложение  на  археологическия  материалъ, 
безъ  да  засъта  егнографскитъ*  въпроси,  които  се  свързани 
съ  него.  Днесъ  наистина  се  признава  вече  отъ  всички,  че 
•създателитъ  на  старо-критската  култура  не  сж  били  елини; 
ала  какво  е  потеклото  на  тоя  народъ,  какви  сж  отношенията 
му  къмъ  племената  въ  М.  Азия  и  Елада,  това  сж  въпроси, 
които  още  не  сж  разръшени  окончателно  отъ  науката.  Въ- 
преки това  ограничение  книгата  на  РЧттеп  пръдставя  голъ- 
ма  цъна  за  всъки,  който  иска  да  проникне  по-дълбоко  въ 
изучването  на  най-старата  европейска  култура,  и  заслужва 
да  се  пръпоржча  най-горещо. 

Проф.  Гавр.  И.  Кацаровъ. 


Възраждането  на  гр.  София,  историченъ  материалъ, 
отъ  Матей  Георгиевъ.  София,  придворна  печатница,  цъна 
20  лева. 

Една  книжка,  която  се  явява  безъ  особна  претенция, 
но  затова  пъкъ  и  прави  приятно  впечатление,  както  съ  своя- 
та външность,  така  и  съ  материалитъ,  които  изнася  на  свътъ. 
Авторътъ  си  е  задалъ  за  цътть  да  освътли,  какъ  се  е  откри- 
ло първото  училище  пръзъ  епохата  на  възраждането  въ 
София  и  кои  сж  били  първитъ  ратници  по  просвътата  въ 
онова  връме.  Като  пръвъ  учитель  въ  София  се  посочва  Сто- 
именъ  Рилчанинъ,  който  открилъ  въ  София  въ  1828  година 
у  дома  си  училище,  въ  което  училъ  дъщата  на  гръцки  езикъ, 


!)  Това  наименувание  по  име  на  баснословия  царь  Миносъ  въведе 
Я.  Евансъ:  той  различава  три  периода  (или  пластове)  въ  развитието  на 
тая  култура:  ранноминоски,  ср-вдноминоски  и  късноминоски;  всъки  пе- 
риодъ дъли  още  по  на  три  епохи  :  I,  II,  III. 
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св.  история,  катихизисъ,  география,  църковно  ггвние  и  пр„- 
Училището  на  Рилчанина  е  било  килийно  и  въ  него  е  ви- 
таела гръцка  книжнина  съ  гръцкия  езикъ.  Но  като  се  наси- 
тили на  гръцкия  езикъ,  софиянци  поискали  да  учатъ  децата 
си  на  бащинъ  езикъ.  За  тая  цъ\пь  билъ  повиканъ  самокове- 
цътъ  Захари  Икономовъ  Круша  отъ  Копривщица.  Въ  София 
той  започналъ  да  учителствува  пр-взъ  1832  или  1839  год. 
Той  ималъ  80  ученика,  но  специално  здание  за  училище 
още  нямало.  Пртззъ  1849  год.  било  въздигнато  съ  пожертво- 
ванията на  Ив.  Н.  Денкоглу  каменно  училищно  здание.  Съ 
това  д-бло  се  закр-впява  българизмътъ  въ  София  и  за  винаги 
изтласква  гръцкия  езикъ  и  гърцизма  изобщо.  Въ  новопо- 
строеното училище  учителствували  Сотиръ  Анд.  Иотовъ  съ 
ученика  си  Симеонъ  Антоновъ,  но  едва  съ  идването  на  Сава 
Вълчовъ  Филаретовъ  пр-взъ  1857  год.  училището  намира 
своя  майсторъ  и  София  бл-всва  като  културенъ  центъръ. 
Филаретовъ  е  човъжътъ,  който  посбялъ  свмето  на  въз- 
раждането въ  София,  той  подготвилъ  и  граждани  и  уче- 
ници да  взематъ  достойно  мъхто  въ  борбата  за  духовно  и 
политическо  освобожение.  Родомъ  отъ  Жеравна,  котленско, 
училъ  се  въ  Котелъ  при  Сава  Илиевъ  Доброплодни,  който 
получилъ  образованието  си  въ  гръцката  „велика  народна 
школа",  Филаретовъ  учителствува  за  пръвъ  пжть  въ  Шу- 
менъ,  гд-вто  вниса  искрата  за  български  езикъ  и  българщи- 
ната изобщо.  Неговъ  ученикъ  тамъ  е  билъ  Василъ  Друмевъ, 
по-послъшниятъ  митрополитъ  Климентъ.  Шуменскигв  първен- 
ци пр-впоржчали  Филаретова  въ  Цариградъ  да  постжпи  въ 
училището  въ  „Куру-Чешме",  тъй  нареченото  „Велика  на- 
родна школа",  гдгкто  сж  учили  видните  наши  д-бйци  :  Ила- 
рионъ  Макариополски,  Василъ  Друмевъ,  Сава  Доброплодни, 
Г.  Кръстевичъ,  Раковски  и  пр.  Въ  това  училище  Сава  Въл- 
човъ е  билъ  нареченъ  отъ  професорите  съ  пръжора  Фила- 
ретовъ „приятель  на  доброто".  Но  като  не  останалъ  дово- 
ленъ  отъ  наредбата  на  това  училище,  Сава  Вълчовъ  заминалъ 
за  Русия,  гдъто  слъдвалъ  въ  Одеската  гимназия,  отъ  гд-бто, 
огбдъ  като  свършилъ,  билъ  изисканъ  отъ  Денкоглу,  на  чии- 
то разноски  училъ  петь  години  въ  Московския  университетъ, 
гдъто  и  получилъ  пълното  си  университетско  образование, 
като  ученикъ  на  извъхтния  професоръ  Погодина 

На  26  августъ  1857  год.  Филаретовъ  заедно  съ  благо- 
детеля си  Денкоглу  пристигатъ  въ  София.  Отъ  тогава  Со- 
фия процъвтява  като  буденъ  и  просвътенъ  центъръ  изобщо. 
Сггбдъ  вр-ъме  Филаретовъ  се  оженва  за  Юрдана  Николаева 
—  известната  въ   посггвдно  вр-вме  въ  София  благодетелка. 

Огбдъ  това  авторътъ  проследя  учителствуването  на  Фи- 
ларетова въ  София  въ  продължение  на  три  години,  начина, 
по  който  той  уредилъ  училището  въ  София  и  онова  въ  Градецъ. 
Впечатлението  отъ  Софийското  училище  е  било  отлично.  Етс^ 
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какъ  се  описва  то  пр-взъ  1859  год.  въ  Царигр.  вЪстникъ: 
„Ето  днесъ  е  третий  денъ  отъ  какъ  съмъ  тука,  отъ  какъ  си 
накупихъ  отъ  прочутите  Софийски  чорапи  и  други  ситнории, 
паразходихъ  се  после  изъ  града  навсвкжд-Б  и  съ  истинно 
утъшение  видохъ,  че  моя  берковски  приятель  ималъ  право 
да  ми  хвали  София  :  ново  училище  за  дъвойкигб  се  отвори- 
ло ;  старото  училище  се  подновило  и  учениците  се  умножи- 
ли значително.  Заминахъ  да  повидя  и  училището.  Не  требва 
да  ви  казвамъ,  че  всичко  тамъ  показва  редъ  и  изправность. 
Най-мило  ми  б"вше  да  съгледамъ  между  гражданските  дъща 
и  по-висши  отъ  150  селенчета  отъ  селата  около  София.  Тия 
селенчега  сж  облечени  съ  чисто  народни  дрешки:  бътш  оп- 
нати потурци,  елече  и  връхна  дрешка,  менте,  обшити  и  на- 
пъстрени  съ  гайтани,  а  у  гърлото  (яката),  пазвата  и  кошу- 
лята,  нашарени  съ  единъ  простъ  начинъ,  но  който  начинъ 
си  има  своята  особна  хубость  и  приятность.  Длено-червено 
поясче  и  калпаче  (гугла,  която  прилича  на  черкеска  шапка) 
допълнятъ  костюма  на  тия  млади  и  здрави  шопчета.  Ще  ре- 
че, че  и  селяните  тъд-вва  зъ\пи  да  са  свщатъ,  че  учението 
е  потребно  за  сбкиго  човека.  И  слава  Богу!  Дай  Боже  то- 
ва общо  същане  да  стане  на  всбкждъ-  по  България  и  да 
стигнеше  до  разумно  съзнание!" 

„После  пожелахъ  да  се  поразговоря  и  съ  главния  учи- 
тель  и  бъхъ  се  опжтилъ  къмъ  отделението,  дъго  онъ  пре- 
даваше и  са  поизгледахъ  малко,  за  да  се  покажа  и  азъ  като 
благовъзпитанъ  човъжъ.  Но  щомъ  прЪстжпихъ  прага,  ето  ти 
че  иде  на  среща  едно  чистичко  шопче  съ  весело  лице  и 
ми  каза  тихо  и  кротко  :  Господине,  молимъ  почакайте  малко. 
Дойдете  по-напр-вдъ,  та  прочетете  Правила  за  бяагочиние, 
та  после  можете  да  влазяте,  и  ме  заведе  пръдъ  една  табли- 
ца. На  тая  таблица  между  другите  я  прочетохъ:  „Кой  по- 
желае да  посвти  училището,  може  да  влезе  тихо  и  да  не 
разговаря  нищо  ни  съ  ученицигв  и  пр.  пр.  Тогава  разумъхъ 
азъ  какъ  била  работата,  поприбрахъ  си  скутовете  и  поле- 
кичка се  примъкнахъ  до  едно  седалище  и  съ  наслаждение 
дослушахъ  урокътъ  отъ  всеобщата  история.  Тамамъ  б-вхъ  са 
приготвипъ  да  допита^тъ  главния  учитель  :  какъ  се  нахожда 
въ  здравето  си  и  пр.,  онъ  вежливо  ми  се  поклони  и  замина 
да  чете  урокъ  на  другъ  чинъ.  .  .  Да  ви  кажа  правото,  азъ 
сж  ядосахъ,  отпърво,  защо  учительтъ  да  не  са  поразговори 
малко  нъщо  съ  мене?  Защо  да  не  ми  каже  баре  едно: 
„добре  дошелъ!"  Но  отпосле  си  припомнихъ  горното  пра- 
вило и  се  отсжрдихъ!"  (стр.  35  и  36).  Филаретовъ  започналъ 
да  мисли  и  за  девическо  училище  въ  София.  И  действител- 
но, въ  началото  на  м.  юний  1859  год.  и  въ  нашата  София» 
казва  се  въ  едно  съобщение,  се  свърши  едно  важно  и  за 
всбко  истинско  българско  сърдце  утешително  събитие,  то  е 
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поставянето  на  „крайуголни  камъкъ"  на  първото  въ  София 
българ.  д-бв  училище,  въздигнато  на  средствата  на  досто- 
почтения  софийски  гражданинъ  Димитъръ  Трайковичъ,  до- 
стоенъ  подражатель  на  Денкоглу.  Първа  учителка  въ  това 
училище  е  бил?  баба  Неделя  Петкова.  Огбдъ  три  годишно 
учителствуване  Филаретовъ,  прЪсл-вдванъ  отъ  властите  и 
гръцкия  владика,  заминава  за  Петербургъ,  гдето,  сл"бдъ  като 
издържалъ  изпитъ,  постжпилъ  за  чиновникъ  въ  Цариград- 
ското руско  посолство,  но,  забол-влъ  отъ  туберкулоза,  той 
отива  на  лечение  въ  Кайро,  гдето  презъ  1863  год.  почи- 
налъ.  Жена  му,  Иордана  Николаева  Филаретова,  тъй  сжщо 
неспирно  е  работила  за  политическо  и  просветно  пробуж- 
дане на  народа.  Тя  е  била  най-полулярната  жена  въ  София, 
—  всички  сж  я  наричали  „Госпожата".  Презъ  1869  год.  се 
основало  по  нейнъ  починъ  женското  благотворитепно  дру- 
жество „Майка",  което  сжществува  и  до  днесъ.  Сл-бдъ  осво- 
бождението тя  се  предала  на  благотворителностьта,  като 
най-после  завещава  голяма  часть  отъ  имотите  си  на  дру- 
жеството „Всвхъ  скорбящихъ  радость",  на  чийто  средства  се 
въздигна  едно  доходно  здание  въ  града  и  приютъ  за  недъ- 
гави старци,  на  които  тя  до  последния  си  часъ  пртвданно 
служела.  На  25  май  1915  г.  тя  починала  въ  София. 

Огбдъ  това  авторътъ  проследява  на  трето  место  бор- 
бата на  софиянци  за  духовна  свобода  и  благополучните 
резултати  отъ  тая  борба,  а  на  четвърто  —  „Възродителни 
прояви  слъ\дъ  духовната  борба",  като  отбелезва  празднува- 
нето  на  св.  К.  и  М.  пртззъ  1863  год.  и  64  год.,  училищните 
изпити,  идванено  на  Митхадъ  паша  въ  София  презъ  1865 
год.,  протестантизма  въ  София,  училищата  въ  София  презъ 
1865—66  год.,  уредбата  на  софийското  „Исламъ-хане"  презъ 
1866  г.,  уредбата  на  читалище  презъ  1867  г.  въ  София  и  пр. 

Книжката  на  М.  Георгиевъ,  като  разкрива  миналото  на 
София,  дава  ни  възможность  да  проникнемъ  въ  началото  на 
просветните  прояви  и  културните  стремежи  на  софиянци, 
изнася  интересни  сведения  и  подробности  по  всички  почти 
по  важни  въпроси  отъ  онова  време  и  буди  живъ  интересъ 
особно  къмъ  училищните  въпроси,  къмъ  идеалите  и  вълне- 
нията отъ  епохата  на  възраждането.  Книжката  е  написана 
съ  внимание  и  се  чете  съ  увлечение.  Ние  я  прЬпоржчваме 
на  нашите  читатели.  Вел.  Иордановъ. 

Малка  географска  библиотека,  година  I,  №  1,  Шве- 
ция и  Норвегия,  уредникъ  Хр.  Янковъ,  София,  булевзрдъ  Фер- 
динандъ  №  229.  Цена  40  лева  за  10  книжки. 

Пособията  при  географското  обучение  сж  различни. 
Едни  или  други  отъ  техъ,  малко  или  много,  сж  досега  упо- 
требявани, а  некои  дори  и  сега  съ  успехъ  се  употребяватъ. 
Най-малко,  да  не  кажемъ  никакъ,  сж  употребявани  географ- 
ските четива. 
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Най-идеаленъ  и  най-естественъ  пжть  за  обучението  на 
ученика  е  практическиятъ  пжть,  личното  запознаване  съ  пред- 
метите. Това  е  .приложимо  въ  географията  дори  при  бле- 
стящи условия  само  въ  крайно  нищожни  размери.  Щомъ 
тогава  това  е  така,  требва  да  си  послужимъ  съ  други  посо- 
бия. Въ  реда  на  географските  пособия,  както  по  родинозна- 
ние,  тъй  и  по  обща  и  отечествена  география,  видно  место 
държатъ  книгите  и  статиите  съ  географско  съдържание.  Че- 
тенето на  книги,  съотв-Бтствузащи  на  учени ш ката  възрасть 
и  развитие,  иматъ  огромна  и  незаменима  важность.  За  раз- 
виване у  учениците  интересъ  къмъ  сериозно  четене  и  къмъ 
достигане  отъ  него  най  добри  резултати  главна  роля  играятъ 
литературно-педагогическигв  достойнства  на  предназначе- 
ните за  учениците  книги.  Има  три  типа  географски  книги  : 
1)  Географски  романи  и  повгьсти.  Учениците  четатъ 
тези  книги  съ  голема  охота.  Те  .  указватъ  големо  влияние 
за  географските  представи  на  младите  четци.  За  големо 
съжаление  съдържанието  и  формата  на  тези  романи  и  по- 
вести далеко  не  отговаря  на  симпатиите,  съ  които  те  се 
ползуватъ.  Голема  часть  отъ  техъ  сж  написани  по  вдъхно- 
вение, а  не  на  основание  на  научни  данни.  Такива  сж  ро- 
маните на  М.  Рида,  Ж.  Верна  и  др.  Съ  техъ  ние  требва  да 
се  отнасяме  твърде  предпазливо; 

2)  Опасания  на  пътешественици.  Четенето  имъ  е  едно 
отъ  най-важните  средства  за  допълване  географските  зна- 
ния, тъй  като  то  ни  запознава  съ  първоизточниците  на  гео- 
графската наука.  Освенъ  това  пжтните  бележки  се  прибли- 
жа ватъ  по  форма  къмъ  романа  и  съдържатъ  въ  себе  си 
елементи  за  възбуждане  на  фантазията,  и  затова  те  всекога 
ще  бждатъ  любимо  четиво  на  учениците; 

3)  Популярно- научна  ояерки,  географска  христоматии  и 
книги  съ  географско  и  етнографско  съдържание.  Тази  група 
се  намира  въ  по-добро  състояние  отъ  първите  две.  Извест- 
ните талантливо  и  занимателно  съставени  книги  на  Серг/ъй 
Мечъ  сж  твърде  добро  географско  четиво.  Една  часть  отъ 
техъ  сж  преведени  отъ  г.  Ив.  Кеповъ  и  навремето  си  беха 
едно  полезно  четиво  по  география.  Уредникътъ  на  „Географ- 
ската библиотека"  г.  Янковъ  въ  първия  №  ни  дава  географ- 
ския очеркъ  на  С.  Мечъ  за  Швеция  и  Норвегия  —  държавите 
на  Скандинавския  полуостровъ  съ  красивите  фиорди,  чудно- 
хубавите  водопади  и  интересни  градове,  художествено  опи- 
сани отъ  автора. 

Най-големото  и  най-ценното  качество  на  едно  географ- 
ско описание  е  стилътъ  и  езикътъ  на  автора  —  начинътъ,  по 
който  той  предава  непознатите  намъ  природни  явления  и 
картини,  образите,  въ  които  облича  сухите  факти  и  скучни 
изброявания.  Това  е  едно  отъ  главните  предимства  на  очер- 
ките  съ  географско  съдържание,  написани  отъ  С.  Мечъ.  Съ 
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картинния  си  и  увлЪкателенъ  езикъ,  той  одухотворява  книж- 
ното описание,  увлича  четеца  и  до  края  на  четивото  ние  въ 
най-напрегнато  състояние  вървимъ  заедно  съ  автора  изъ  не~ 
познатите  пжтища,  по  които  ни  води  той.  Огбдимъ  заедно 
съ  него  възхитителните  зрелища,  що  се  откриватъ  пръ\цъ 
очите  ни.  Все  тъй  плавно  и  увлекателно  се  описва  не  само 
дивната  Скандинавска  природа,  но  и  характерътъ,  нравите  и 
обичаите  на  населението,  политическите  и  економически 
условия,  вср-вдъ  които  то  е  поставено  да  живее. 

Макаръ,  че  превеждането  на  такива  книги  на  нашия 
езикъ  е  трудно,  пр-вводачътъ  се  е  старалъ  да  запази  харак- 
терните особености  и  красотата  на  авторовия  стилъ.  Прево- 
дътъ  въобще  прави  отрадно  впачатление 

Ние  бихме  желали  редовното  излизане  на  тази  гео- 
графска библиотека,  въ  която  освбнъ  очерки  отъ  чуждите 
страни  да  вл-взатъ  и  очерки  наша — български,  за  да  четатъ 
нашите  ученици  за  България,  да  я  опознаятъ  и  обичатъ,  за 
да  не  умремъ  въ  нея,  както  казва  Вазовъ,  чужденци. 

Ние  пр-впоржчваме  „географската  библиотека",  урежда- 
на отъ  г.  Янкова,  на  нашите  ученици  въ  прогимназиите  и 
средните  училища,  като  сериозно  географско  за  техъ  четиво. 

К.  Рачевъ. 


Хроника  и  съобщения 


1*  Борисъ  Михаиловъ. 

На  14  априлъ  т.  г  почина,  слЪцъ  кратко  боледуване,, 
директорътъ  на  Художествено- Индустриалното  училище,  ху- 
дожникътъ  Борисъ  Михаиловъ.  Погребението  му  се  извърши 
на  агБдния  день  при  стечение  на  множество  ооднини,  прия- 
тели и  почитатели.  Тл"бннигб  останки  на  покойника,  носени 
отъ  неговите  ученици,  бЪха  съпроводени  до  черквата  св.  Со- 
фия отъ  Министра  на  Народното  просвещение  Ст.  Омарчев- 
ски,  отъ  главния  секретарь,  отъ  началниците  на  отделения  и 
отъ  шефоветт^  на  културните  учреждения  въ  столицата.  Тра- 
урното шествие  беше  причакано  при  черквата  отъ  духова- 
та музика  на  III  м.  гимназия,  която  изпълни  „Коль  Славенъ". 
На  опелото  Н.  В.  Царьтъ  се  представляваше  отъ  секретаря 
си  г.  Груевъ,  който  предаде  на  семейството  царевите  събо- 
лезнования. Беха  дошли  да  се  поклонятъ  предъ  смъртните 
останки  и  всички  по  видни  членове  на  чешката  колония  на- 
чело съ  представителя  на  чешко-словашката  република  г. 
Кюнцлъ-Изерски. 

Следъ  като  се  прочете  св.  Евангелие  отъ  софийския  ми- 
трополитъ,  г.  Министрътъ  произнесе  следньото  прочувствено 
слово  : 

„Предъ  насъ  сж  тленните  останки  на  единъ  отъ  при- 
мерните ратници  въ  полето  на  родната  просвета  и  култура. 
Синъ  на  първоначаленъ  учитель,  завършилъ  при  доста 
оскждни  средства  Пловдивската  гимназия  и  пссле  художе- 
ствената школа  въ  Флоренция,  покойникътъ  предпочете  да 
се  отдаде  на  сжщото  звание,  на  което  45  години  подъ  редъ 
е  служилъ  баща  му,  известенъ  не  само  въ  казанлъшко,  съ. 
галеното  име  даскалъ  Михалчо.  Първите  стжпки  на  покой- 
ника сж  трудни,  защото  труденъ  беше  и  пжтьтъ  къмъ  худо- 
жествената култура  на  родната  ни  страна,  тогава  още  въ 
пелените  на  своето  развитие.  Но  младиятъ  пионеръ  на  ху- 
бавото не  се  отчайва.  Предъ  него  непрестанно  свети  звез- 
дата на  дълга,  и  той  бърза  да  вложи  подъ  нейните  зари 
своите  усилия  при  усилията  на  всички,  посветили  животъ  и 
дело  за  успеха  на  своята  родина.  ТаЪъвъ  си  остана  той  и 
до  последните  минути  на  своя  животъ.  Трудолюбивъ  и  из- 
пълнителенъ,  Борисъ  Михаиловъ,  макаръ  и  съ  разклатено 
здраве,  не  отстжпи  отъ  своя  дългъ  и  презъ  трудовата  сед- 
мица, която  наложи  на  ученици  и  възпитатели  една  из- 
вънредна,   но  необходима  работа— -възстановяване  на  туй,. 
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което  дългитъ  и  нещастни  за  насъ  войни  бъха  разорили 
Тая  необходимость  съзнаваше  и  покойникътъ,  затова  и  не 
отстжпи  отъ  поста  си.  България  тръбва  да  бжде  възстано- 
вена и  възродена ! 

И  азъ,  като  върховенъ  пръдставитель  на  българската 
просвъта,  считамъ  за  наложително  да  подчъртая,  че  Борисъ 
Михаиловъ  почина  при  изпълнението  на  своя  служебенъ 
дългъ.  Примъренъ  пръзъ  цълия  си  животъ,  той  остана  та- 
къвъ  и  до  поогбдото  си  издихание. 

Оцънилъ  тази  негова  беззавътность  въ  службата,  Ми- 
нистерскиятъ  съвътъ  ме  натовари  да  поднеса  неговитв  съ- 
болезнования на  опечаленото  съмейство  и  да  пръдамъ  по- 
слъдньото  му  прости  на  неуморния  държавенъ  служитель. 

Въчна  ти  паметь  и  лека  пръсть,  скжпий  покойнико!" 

Слъдъ  опълото,  шествието,  подъ  траурнигв  звуци  на 
музиката,  се  отправи  къмъ  гробищата.  Пръдъ  гроба  държа 
прочувствена  р-вчь  художникътъ  В.  Димовъ,  въ  която  очърта 
заслугитъ  на  покойния  като  пионеръ  на  българската  живо- 
пись  и  каго  неинъ  пр-вдставитель,  особно  въ  областьта  на 
декоративното  изкуство.  Произнесоха  се  и  дв-в  кратки  р-вчи 
отъ  името  на  учи  тел  итъ  курсисти  при  Художествено-индустри- 
алното  училище  и  отъ  страна  на  ученицитъ  при  сжщото. 

*  * 

Борисъ  Михаиловъ  е  роденъ  въ  гр.  Казанлъкъ  на  21 
септември  1868  год.  Баща  му  Михаилъ  П.  Василевъ  е  единъ 
отъ  най-заслужилитъ  наши  просвътни  дъйци,  посветилъ 
цъли  45  год.  на  българското  училище — 12  години  въ  родното 
си  село  Габаре  и  33  въ  гр.  Казанлъкъ.  Слъдъ  като  свършилъ 
прогимназията  въ  родния  си  градъ,  Борисъ  бива  изпратенъ 
въ  Пловдивската  областна  гимназия,  която  завършва  съ  ус- 
п-бхъ  пръзъ  1887/88  учебна  година.  Тука  подъ  влиянието  на 
учителя-художникъ  Ив.  Мърквичка  и  насърдченъ  отъ  него, 
той  се  отдава  на  живописьта.  Тази  му  склонность  бива  забЪ- 
лъзана  и  отъ  покойния  д-ръ  К.  Кръстевъ,  тогава  учитель  въ 
Казанлъкъ,  който  настоява  пръдъ  бащата,  и  поогвдниятъ  из- 
праща даровития  си  синъ  въ  Флоренция.  Тамъ  Борисъ  Ми- 
хаиловъ щастливо  подпада  подъ  влиянието  на  поета  и  жи 
вописецъ  Конст.  Величковъ,  тогава  емигрантъ,  съ  когото 
завързватъ  гвсна  дружба.  Низъ  широкитъ  алеи  И  подъ  свн- 
ката  на  кичестигв  кипариси  на  0]"агсИпо  1е1  ВоЬаН  тъ  мечтаятъ 
и  кроятъ  планове  за  откриване  на  рисувално  училище  у 
насъ  и  за  повдигане  на  българската  художествена  култура 
изобщо. 

Пръзъ  1893  год.  Борисъ  Михаиловъ  се  завръща  въ 
България  и  добива  мъхто  на  учитель  въ  Сливенската  мжжка 
гимназия.  На  сггвднята  година,  когато  сггвдъ  падането  на 
Стамболова  министъръ  на  Народното  просвещение  става  К. 
Величковъ,  той  бива  пр-вмъстенъ  въ  Софийската  мжжка  гим- 


Хроника  и  съобщения 


211 


назия,  дето  престоява  една  година  и  после  въ  девическата.. 
Едновр-вменно  на  Борисъ  Михаиловъ  се  дава  и  место  на 
пръподаватель  по  рисувание  въ  Военното  училище.  Въ  Со- 
фия младиятъ  художникъ  не  само  намира  по  сгодни  условия 
за  педагогическа  работа,  но  и  по  голъмъ  интересъ  къмъ  жи- 
вописьта  отъ  страна  на  обществото.  И  той  влиза  като  членъ. 
въ  малкия  кржжокъ  отъ  любители  на  изящното,  въ  който 
участвуватъ  професори,  писатели  и  художници,  видно  мъсто 
между  които  заематъ  д-ръ  Ив.  Шишмановъ,  Ян.  Митовъ,  Ив. 
Мърквичка,  Ив.  Ангеловъ  и  др.  По-късно  тоя  кржжецъ  се 
обръща  въ  „Дружество  за  подържане  на  изкуствата  въ  Бъл- 
гария", което  започва  да  издава  и  свой  органъ  сп.  „Изкуство". 
Когато  тази  малка  организация,  слъдъ  редица  неудобства,  се 
преобърна  въ  „Дружество  на  художниците  въ  България", 
Борисъ  Михаиловъ  бива  избранъ  за  секретарь,  която  почетна 
длъжность  изпълнява  съвестно  и  пръданно  до  смъртьта  си. 
Закрепна  и  рисувалното  училище— въжделената  мечта  на 
Величкова— отначало  посрещнато  съ  присмехи,  дори  и  хули. 
Въ  него  пръзъ  1903  год.  бива  назначенъ  и  Борисъ  Михаи- 
ловъ за  пръподаватель  по  декоративно  изкуство,  който  тури 
началото  на  този  новъ  отдълъ.  А  пръди  три  години  бива 
избранъ  за  директоръ  на  това  училище,  посоченъ  отъ  пре- 
подавателското тъло  на  сжщото. 

На  тази  висока  и  отговорнз  за  развитието  на  нашето 
художествено  умъние  длъжность  Борисъ  Михаиловъ  работи 
упорито  и  скромно.  И  той  не  измъни  на  себе  си.  Пръзъ  тру- 
довата седмица  на  училището,  макаръ  и  съ  разклатено  здраве, 
Борисъ  Михаиловъ  остана  до  сръдата  на  шестия  день  между 
колеги  и  ученици  да  ржкозоди  и  да  наблюдава  хода  на  ра- 
ботата, безъ  да  се  вслуша  въ  увещанията  на  домашни  и 
приятели,  загрижени  за  него  да  си  поотпочине. 

Но  примъренъ  като  педагогъ  и  държавенъ  служитель, 
Борисъ  Михаиловъ — родоначалникъ  на  нашето  декоративно 
изкуство— е  примъренъ  и  като  художникъ.  За  негова  трудъ 
и  талантъ  ще  свидътелствуватъ  пръдъ  поколенията  орна- 
ментните работи  въ  Синодалната  палата,  въ  черквата  Ялек- 
сандъръ  Невски  и  въ  редица  обществени  и  държавни  учреж- 
дения въ  столицата  на  България. 

Миръ  на  тленния  му  прахъ  и  вечна  паметь  на  духа  му.. 


На  4  мартъ  т.  г.  се  помина  въ  София^стариятъ  учитепь, 
книжовникъ  и  общественъ  деецъ  Василъ  Иордановъ.  Той  е 
роденъ  въ  Шуменъ  въ  1857  година,  гдето  е  получилъ  пър- 
воначалното си  образование,  а  огъдъ  това  заминалъ  за  Русия, 
въ  Москва,  гдето  свършилъ  учителския  институтъ,  като  про- 
яви лъ  голема  наклонность  къмъ  естествените  науки  и  се 


1"  Василъ  Иордановъ. 
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специализиралъ  по  тЪхъ.  Първоначално  той  започналъ  да 
учителствува  въ  Видинъ,  оттд-бто  билъ  пр-вм-встенъ  въ  Лом- 
ската реална  гимназия;  въ  последната  гимназия  той  учител- 
ствувалъ  пр-взъ  годините  1882  —  1885,  като  пр-вподавалъ  зоо- 
логия, ботаника,  минералогия  и  физика.  „Ръ\дко  съмъ  срЪ- 
щалъ",  казва  единъ  неговъ  колега,  „учитель  по  естествозна- 
ние  съ  такава  ревность  и  пр-вданость  къмъ  предмета,  като 
покойния.  Тогава  липсваха  въ  нашата  учебна  книжнина 
сгодни  учебници,  и  той  си  доставяше  отъ  Русия  на  свои  раз- 
носки разни  учебници,  ржководства  и  списания.  Той  се  от- 
личаваше съ  особна  начетеность  по  естест.  история  и  слу- 
жеше като  справоченъ  р-вчникъ  по  всички  въпроси  по  пр-вд- 
мета. Той  преподаваше  тихо,  благо,  увлекателно,  безъ  гръмко 
ораторство  и  афектация,  но  благодарение  на  знанията,  които 
имаше,  благодарение  на  това,  че  основно  познаваше  пр-вд- 
мета, той  държеше  приковано  вниманието  на  учениците, 
които  се  увличаха  отъ  разказа  му,  отъ  добрината  и  благо- 
склонностьта  му.  Учениците  му  го  обичаха  и  почитаха.  По 
педагогична  подготовка  и  по  характеръ  той  беше  образецъ 
на  учитель.  Не  само  въ  онова  време  на  строежъ  и  възраж- 
дане, но  и  днесъ  той  би  служилъ  като  прим-вренъ  учитель. 
Той  не  се  задоволяваше  съ  програмното  изпълнение  на  учи- 
лищната си  работа,  а  гледаше  всестранно  да  допълни  и 
обясни  преподаваното.  Въ  онова  време  въ  Ломската  гим- 
назия немаше  достатъчни  сбирки  по  зоология,  минералогия, 
физика  и  химия,  но  Иордановъ  предприемаше  екскурзии  да 
обогати  сбирките  и  доставяше  минерали,  растения  и  животни, 
които  много  изкусно  приготвяше.  Освенъ^тая  училищна  дей- 
ность  и  приятелска  колегиалность,  Вас.  Иордановъ  употре- 
бяваше трудъ  и  грижи  за  материално  подпомагане  на  уче- 
ниците чрезъ  пр-вставления  и  пр.,  като  самъ  вземаше  дея- 
телно участие  за  уредбата  на  представленията".  Следъ  не- 
колко  години  дейность  въ  Ломската  гимназия,  Вас.  Иорда- 
новъ замина  за  родния  си  градъ— Шуменъ.  Тамъ  той  започна 
да  издава  презъ  1887  г.  списанието  „Искра",  което  на  своето 
време  бе  придобило  доста  голема  известность  и  популяр- 
ность  Въ  това  списание  той  се  прояви  като  добъръ  разказ- 
вачъ  подъ  псевдонима  В.  Вербовъ  и  особно  като  сржченъ  и 
вещъ  преводачъ  на  руски  литературни  творения.  Въ  това 
списание  беха  поместени  преводите  на  „Унизените  и  оскър- 
блените*,  „Престжпление  и  наказание"  и  пр.  отъ  Достоевски. 
При  извънредно  мжчителни  материални  условия  той  про- 
дължи издаването  на  списанието  до  1897  година.  Между  това 
той  издава  презъ  1894  год.  и  в.  „Защита". 

Презъ  1894  година  той  той  бе  поканенъ  отъ  българ- 
ската Екзархия  да  заеме  длъжчостьта  инспекторъ  на  екзар- 
хийските училища  въ  Македония  и  Тракия.  Въ  продължение 
на  десеть  години  —  именно   презъ  най-мжчителните  и  най- 
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размирните  въ  Турция  —  гой  е  правилъ  постоянни  обиколки 
изъ  Македония  и  я  пр-вбродилъ  навсвкжцЪ — и  въ  най-затън- 
тенит-в  й  кжтове,  като  не  се  е  страхувалъ  да  пжтува,  прк- 
друженъ  отъ  единъ^само  водачъ,  изъ  най-опаснитъ"  пжтища 
на  областьта.  Вас.  Иордановъ  работи  неуморно  за  организа- 
цията на  просветното  д-бло  въ  Македония  и  събралъ  ценни 
материали  за  етнографията  на  Македония. 

Пр-взъ  1904  год.  напуща  Цариградъ  и  заема  длъжность- 
та  д-ръ  на  дв-бгб  български  гимназии  въ  Одринъ  — мжжката 
и  девическата.  Въ  продължение  на  петь  години  тамъ  той 
изпита  големи  горчивини,  особно  създавани  отъ  гърците : 
мжжката  гимназия  подпалвана  два  пжти,  се  е  лишавала  отъ 
всичко  необходимо,  което  после  е  требвало  наново  да  се 
набавя.  Пр-взъ  1909  год.  напуща  за  винаги  Одринъ,  и  идва 
*въ  София  и  се  предава  на  литературна  д-бйность  :  издава, 
заедно  съ  Н.  Лазаровъ,  сп.  „Зеница",  а  после  се  ограничава 
въ  прЬводи:  „Камо  грядеши"  отъ  Сенкевича,  „Унижените  и 
оскърбените"  и  „Пр-встжпление  и  наказание"  отъ  Достоевски. 
Пр-Бзъ  1917  год.  започва,  заедно  съ  Д.  Мишевъ,  обществено- 
книжовното  списание  „Седм.  прътледъ",  което  сл*бдъ  10  книжки, 
поради  мжчителнигв  условия,  требваше  да  спре.  Осв-бнъ 
това  той  преработи  превода  си  „Братя  Карамазови",  преведе 
„Обломовъ"  отъ  Гончарова,  История  на  Слав.  литература  и  пр. 

Последните  години  отъ  своя  животъ  той  прекара  въ 
непр-Бкжсната  книжовна  дЪйность,  която  обогати  нашата 
книжнина,  както  съ  пр-Биздание  на  стари  и  изчерпани  свои 
преводи,  тъй^и  съ  нови,  главно  изъ  руската  литература. 

Василъ  Иордановъ  умре  сломенъ  отъ  денонощенъ  трудъ, 
и,  кзкто  всички  ратници  на  българската  книжнина,  безъ  да 
остави  каквито  и  да  било  средства  на  домашните  си.  Ми- 
нистерството на  Н.  просвещение  му  отдаде  заслужена  по- 
чить,  като  отпусна  2000  лева  на  семейството  му  за  разноски 
по  погребението  на  покойния.  Миръ  на  праха  му. 

Кинематографътъ  и  неговото  въздействие.  Още 

преди  всесв-втската  война  бъ*  почната  борба  срещу  пр-Б- 
стжпнитъ  кинематографски  зрелища.  Слътгъ  войната,  която 
раздруса  основите  на  моралния  общественъ  животъ,  тая 
борба  доби  особно  значение.  Да  потърсимъ  съ  светлината 
на  психологията,  какво  прЪко  въздействие  едно  зрелище, 
добро  или  пагубно,  има  върху  човешката  душа  и  наособно 
върху  душата  на  дътето ;  сетне,  какво  е  неговото  въздей- 
ствие върху  насоката  на  активния  животъ;  най-после,  въ 
какви  условия  сж  днешните  деца  и  юноши  досежно  пре- 
стжпните  зрелища. 

Театърътъ  и  кинематографътъ  ни  представятъ  факти 
най- близки  до  действителностьта.  Въ  театрите  вие  ще  ви- 
дите образовани  хора  да  плачатъ  и  да  се  вълнуватъ  като 
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пръдъ  същински  факти.  Въздействието  на  театритъ  върху1 
сктивата  ни  е  прочее  много  силно,  макаръ  и  не  напълно 
като  онова  на  реалностьта.  Колкото  се  отнася  до  новите 
понятия,  новите  идеи,  които  извличаме  отъ  гбхъ,  —  гб  се- 
градятъ  отчасти  на  перцепцията  и  иматъ  характеръ  на  на- 
гледно обучение.  На  кжсо,  театрите  сж  обучение,  което  се 
гради  върху  наблюдаване  почти  действителни  факти.  Това 
личи  най-ясно  у  кинематографа. 

Кинематографътъ  привидно  като  че  ли  стои  по-долу 
отъ  театъра:  не  ни  дава  хора  съ  плъть  и  кръвь.  Яла  това 
не  само  не  е  слабость,  а  основа  на  неговата  сила:  като  се 
задоволява  само  съ  образи,  кинематографътъ  отмахва  всич- 
ко, което  въ  театъра  пречи  на  илюзията :  н-вма  шумни  стжп- 
ки  по  пода,  н-вма  говоръ,  често  зле  пригоденъ,  както  и  все 
едни  и  сжщи  актьори,  а  най-главно  н"вма  лошата  много  пж-* 
ти  театрална  сцена.  Действията  ставатъ  въ  гвхната  сжщин- 
ска  ср-вда,  на  полето,  на  улицата,  въ  вжтр-вшностьта  на  нЪ- 
кой  домъ,  а  не  въ  изкуствено  стъкмена  ср-вда  съ  декори. 
Когато  кинематографътъ  ни  показва  тръгването  на  нъкой 
корабъ  или  минуването  на  шествие,  всичко  е  действително. 
Всбко  движение,  всвка  крачка  на  отделните  лица  сж  въз- 
произведени тъкмо  така,  както  сж  били  и  въ  сжщата  ср-вда, 
въ  която  сж  ставали.  Силата  на  кинематографа  състои  про- 
чее въ  неговата  реалность  на  картините  или  поне  въ  голя- 
мата имъ  правдоподобность.  Кинематографскиятъ  образъ  е 
единъ  видъ  абстракция  на  реалния  животъ.  Ала  въ  тая  аб- 
стракция всичко,  което  не  е  живо,  е  изоставено.  Има  само 
дгъйствие,  изтръгнато  отъ  реалностьта.  И  то  само  дей- 
ствие и  движение.  Защото  ако  нЪма  действие,  любопит- 
ството не  се  подхранва  и  филмътъ  не  е  интересенъ.  А  по- 
неже кинематографътъ  ни  дава  действие  и  движение,  той  е 
сжщинско  нагледно  обучение  чргьзъ  дгъйствие,  т.  е.  едно 
крайно  възбудително  нагледно  обучение.  Какъ  действува  то? 
Дразни  свтивата  ни  и  дава  насока  на  активния  ни  животъ, 
защото  ни  учи  да  д-вйствуваме. 

Отъ  казаното  лесно  е  да  се  схване  влиянието  на  кине- 
матографа върху  детската  душа.  Това  влияние  е  много  сил- 
но за  образованието  и  за  иззиждане  на  характера  на  дъте- 
то.  Какво  напжтване  му  дава  кинематографътъ?  Не  бива  да 
сме  несправедливи:  той  е  приятна  забава,  често  поучителна. 
Но  гол-бмиятъ  му  усп-вхъ  се  гради  предимно  на  сензацион- 
ните филми.  Всички  не  сж  пълни  съ  пр-встжпления  или  еро- 
тични, ала  повечето.  Пр-встжплението  се  шири  въ  гвхъ  отъ 
най-грубото  до  най-изтънченото.  Пр-встжпна  любовь,  изне- 
вяра, кражби,  убийства,  отравяния  сж  обикновено  нещо. 
Конрадъ  е  изчислилъ,  че  отъ  250  кинематографски  картини, 
45  сж  били  пълни  съ  самоубийства,  97  съ  убийства  и  176  съ 
кражби.  Душата  на  детето  се  храни  съ  гбхъ,  насочва  спро- 


Хроника  и  съобщения 


21 5< 


ти  т-Ьхъ  дЪйностьта  си.  Чрезъ  силата  на  нагледното  обуче- 
ние отрова  се  влива  въ  нея.  „Елате  да  видите  какъ  се  краде 
кесия  или  ограбва  кжща  !  Елате  да  видите,  какъ  се  убива 
единъ  мжжъ,  за  да  бжде  ограбенъ,  или  една  жена,  или  едно 
д-вте  !  Елате  да  видите  какъ  се  плюе  .на  цивилизацията,  на 
обществения  редъ,  на  доброд-втельта  и  на  други  глупави 
извехтели  н-вща  !  Елате  да  видите  какъ  се  издига  чов-бкъ  до 
великъ  герой,  който  отъ  нищо  не  се  страхува,  ни  отъ  об- 
ществото, ни  отъ  смъртьта,  защото  се  поставя  надъ  всичко, 
върши  безчинства  и  когато  се  види  въ  опасность,  съ  вели- 
чаво движение  си  пръска  черепа !"  Понеже  тия  зрелища 
подхранватъ  твърде  силно  единъ  отъ  най-властните  инстинкти 
на  детето,  който  разумътъ  е  още  кр-вхъкъ  да  обуздае — жаж- 
дата му  за  приключения  —  лесно  е  да  се  схване  гбхното  па- 
губно въздействие.  Фактите  потвърждаватъ  това.  За  Бълга- 
рия не  сж  правени  изследвания,  ала  наблюденията  въ  Аме- 
рика, Франция,  Германия  и  др.  показватъ,  че  не  едно  пр-в- 
стжпление  е  било  внушено  отъ  кинематографа.  Изобщо,  съ 
пълно  основание  може  да  се  каже,  че  кинематографските 
пръхтжпни  зрелища  сж  отъ  естество  да  понизятъ  моралния 
уровенъ  на  младите  поколения. 

Какви  средства  требва  да  се  взематъ  за  запазване  отъ 
това  зло?  Всжде  почти,  както  и  у  насъ,  сж  взети  мърки 
филмите  малко  или  много  да  се  цензуриратъ  отъ  властьта. 
Това  е  често  слабо,  недостатъчно,  хлабаво  средство.  Една 
по-системна  работа  е  нужна.  Тръбва  пръжо  да  се  въздъй- 
ствува  върху  дътето.  Нужно  е  да  се  привлъче  вниманието  и 
на  родителите.  На  дътето  требва  да  се  посочи,  че  то  не  пе- 
чели нищо  отъ  кинематографската  апология  на  злото.  На- 
редъ  съ  това  не  бива  да  се  пуща  на  зрълища,  кжд-бто  едно 
пръстжпно  поведение  подробно  се  излага  и,  волно  или  не, 
се  дава  за  примъръ.  Нищо  не  бива  да  дава  на  дътето  по- 
нятие за  средствата  да  прави  зло.  Не  стигатъ  ли  лошите 
примери,  които  то  вижда  въ  живота?  Бива  ли  наособно  и 
ярко  да  му  ги  подчъртаваме  и  въ  кинематографски  зр-вли- 
ща? На  учителигв  предстои  въ  една  организирана  работа 
да  посочатъ  ярко  на  родителите  опасностите  за  техното  се- 
мейство :  требва  да  имъ  се  внуши,  че  виждането  на  едно 
престжпно  действие  е  единъ  урокъ  за  това  действие.  Ала 
отъ  тия  предпазителни  мерки  сравнително  малко  може  да 
се  чака.  Нужна  е  конструктивна  работа.  Сложна,  обширна, 
системна.  Най-първо  апология  на  морала.  Какъ?  Трактатите 
по  морала  не  сж  за  децата.  Ако  искаме  да  въздействуваме, 
не  бива  да  проповедваме.  Детето  дреме  при  проповедь, 
фактите  го  будятъ  и  напжтватъ.  Особно  примерътъ.  Разказ- 
вайте на  децата  достойния  животъ  на  великите  хора,  посо- 
чете му  дивни  героични  и  изпълнени  съ  человеколюбие  при- 
мери (себеотрицание,  смърть  за  общо  добро)  и  детето  ще 
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трепти  отъ  вълнение.  Ала  едновременно  съ  влиянието  върху 
чувствата  тръбва  да  се  влияе  и  на  интелекта.  Идемъ  до  служ- 
бата на  възпитателния  кинематографъ  и  до  всичко,  което 
я  подкр-впя  —  библиотеки  съ  отбрани  книги,  спортъ,  друже- 
ства отъ  младежи  за  просв-вта  и  поука  и  пр.  Обласгьта  на 
възпитателния  кинематографъ  е  пръ\ди  всичко  географията, 
сгтбдъ  нея  природознанието.  Въ  тая  область  той  е  съ  такова 
въздъйствие,  че  ще  направи  прЪвратъ  въ  методиката.  Но 
заедно  съ  това  възпитателниятъ  кинематографъ  е  и  инстру- 
ментъ  за  морална  култура :  поучава  къмъ  доброто  чрЪзъ 
факти,  а  не  чр-взъ  проповтздь.  Чр-взъ  пръки  и  живи  приме- 
ри се  дава  здраво  разбиране  и  ц-внна  поука. 

Всжд-в,  познато  е,  се  полагатъ  грижи  за  уредба  на  въз- 
питателенъ  кинематографъ.  Има  и  специални  дружества  за 
тая  цъль.  У  насъ  подетата  пръди  повече  отъ  десетина  го- 
дини инициатива  за  уреждане  четива  съ  проекционни  апа- 
рати заглъхна.  Сега  наново  се  подема  съ  уредба  на  възпи- 
тателенъ  кинематографъ.  Въ  София  тя  вече  си  пробива  пжть. 
Искрено  желаемъ  да  се  разшири  и  закр-впи,  като  се  заин 
тересуватъ  и  родители,  и  възпитатели,  и  общественици. 

(Изъ  Аппее  рес1а§о§1дие,  год.  II,  СеИепег:  ЬШега1иге  сппппеНе). 

Хр.  Увалиевъ. 


Специални  курсове  по  френски  езикъ  при  Ди- 
жонския  университетъ  прЪзъ  1921.  год.  При  Дижонския 
университетъ  се  откриватъ  специални  курсове  по  френски 
<езикъ  пр-взъ  л-втната  ваканция  и  пр-взъ  учебната  година. 

/.  Курсове  пргьзъ  лгьтната  ваканция.  Тия  курсове  тра- 
ятъ  отъ  1.  VII  до  края  на  октомврий.  Въ  гбхъ  се  приематъ 
слушатели,  които  влад-вятъ  задоволително  френски  езикъ. 
Тб  могатъ  да  се  записватъ  пр-взъ  всвко  вр-ьме  и  да  посъ- 
щеватъ  всички  пр-вдмети  или  само  нъжои  отъ  гбхъ  по  из- 
<боръ. 

Въ  програмит-в  на  тия  курсове  сж  предвидени:  1.  Прак- 
тически упражнения  (8  ч.  седмично):  четене,  пръводъ,  раз- 
боръ,  разгозоръ,  произношение,  резюмета,  композиции,  дик- 
товки и  пр.;  2.  Сбщи  пръдмети  (10  ч.  седмично):  фонетика, 
граматика,  литература,  история  и  география  на  Франция  и 
пр.;  3.  Търговски  пръдмети  отъ  25.  VII  до  18.  IX  (5  ч.  сед- 
мично): търговска  кореспонденция,  сметководство  и  пр.;  4. 
Бесъди  върху  разни  сюжети  (1  ч.  седмично).  Лекциитъ  се 
четатъ  отъ  разни  университетски  и  гимназиални  професори. 

Слушатели,  които  сж  посъщавали  курсоветъ  четири 
седмици,  се  допущатъ  до  изпитъ  и,  ако  положатъ  изпита  съ 
успъчъ,  получаватъ  диплома  (сНрЮте  с1е  {гапса1з). 

На  слушателигв  се  правятъ  всевъзможни  улеснения  и 
услуги:  прави  имъ  се  намаление  50°  0  за  пжтуване  по  френ- 
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скитб  железници  (отиване  и  връщане) ;  посочватъ  имъ  се 
квартири,  гостилници  или  пансиони  сръщу  умерени  ц"бни  ; 
приематъ  се  да  се  хранятъ  въ  кооперативната  студентска 
гостилница  при  университета ;  даватъ  имъ  се  на  разположе- 
ние библиотека,  салонъ  за  срЪщи  и  мъсто  за  игри  срБщу 
незначителни  такси ;  често  ставатъ  приятелски  сръщи  на  слу- 
шатели и  на  членове  на  управителния  комитетъ ;  организи- 
ратъ  се  танцувални  вечеринки ;  правятъ  се  всвка  седмица 
излети  изъ  околностьта  и  се  посъщаватъ  паметницигв  и  му- 
зеитБ  на  града  подъ  ржководството  на  професори  или  чле- 
нове на  управителния  комитетъ;  кжсо  казано,  навсъкждъ  се 
дава  възможность  на  хлушателитъ-чужденци  да  се  запозна- 
ятъ  много  добръ  съ  фречския  животъ. 

За  записване  се  плаща  10  фр.  и  такса  за  15  деня  — 
40  фр.,  за  1  м.  —  65  фр.,  за  6  седмици  —  90  фр.,  за  2  м.  — 
105  фр.  и  20  фр.  допълнително  за  всбки  отъ  слъднигб  ме- 
сеци. За  изпитъ  се  плаща  50  фр.  такса.  При  записването  не 
се  искатъ  никакви  документи. 

Свбдбния  за  всичко  се  даватъ  отъ  г.  Р.  Майепо*,  зесге- 
{аке  с!и  Сотие  с!е  ра1гопа§е,  3,  гие  Ме1г.  Въ  писмото  да  се 
приложи  и  една  международна  пощенска  марка  за  отговоръ. 

//.  Курсове  пргьзъ  учебната  година.  Тия  курсове  сж  от- 
крити при  филологическия  факултетъ  за  чужденци,  които 
могатъ  да  се  записватъ  пръзъ  всъко  връме.  Курсоветъ  тра- 
ятъ  двъ  полугодия  съ  около  12  ч.  седмично  и  практически 
упражнения:  първо  полугодие  отъ  15.  XI  до  края  на  февру- 
арий  и  второ  полугодие  отъ  1.  III  до  20.  VI. 

Въ  програмата  на  тия  курсове  сж  пръдвидени  :  четене 
и  обясняване  на  разни  текстове,  френска  литература,  фоне- 
тика,  произношение,  граматика,  писмени  упражнения  и  пр. 
Подробни  свъдъния  относно  програмата  се  даватъ  отъ  г.  Р. 
Маг1епо1,  зесгеЧаие  с1и  Сотйе  <1е  ра*гопа§е,  3,  гие  (1е  Ме1г.  Въ 
писмото  да  се  приложи  и  една  международна  пощенска  мар- 
ка за  отговоръ. 

Всбки  студентъ  записанъ  получава  безплатно,  ако  иска, 
свидътелство  за  записване  (сегШка!  сЛтта1пси1а1юп).  Само  ако 
положи  съ  успъхъ  нужния  изпитъ,  може  да  получи  съотвът- 
ния  документъ  (Ье  Ьгеуе!  с!е  1ап^ие  !гапда15,  1е  сегШка*  сРеЧийез 
зирепеигез)  и  пр.  Свъдъния  за  всички  тия  изпити  и  условията 
за  получаване  разни  видове  документи  се  даватъ  отъ  секре- 
тариата на  филологическия  факултетъ  (ЗесгеЧапа*  <1е  1а  РасиИе 
<1ез  1еигез). 

За  записване  се  плаща  30  фр.  и  такса  за  всъко  полу- 
годие по  100  фр.  При  записването  не  се  искатъ  никакви  до- 
кументи. Едно  свидътелство,  съ  което  се  удостовърява  само- 
личностьта,  пръдпочтително  кръщелното  свидътелство,  е  до- 
статъчно. Съобщава  :  Д-ръ  Г.  К.  Славчевъ. 


V.  Общи. 

№  Окр  >  6435  отъ  23.  IV.  1921.  г.  Изпраша  се  „Марип 
1з*  Окр.  №  9189  отъ  2.  IV  1921.  г.  —  Г-нъ  м-рътъ  на  Нат 
изказва  своята  благодарность  и  похвала  къиъ  уч? 
дежь  въ  царството  за  усърдието  и  пръдансстьта  1 

вата  седмица  \  * 

•24  Окр.  №  9721  отъ  8.  IV.  1921.  г.  -  за  изданието  ка  ( 

зовъ  отъ  книгоиздателството  Ал.  Паскалевъ  . 
25.  Окр.  №  10436  отъ  15.  IV.  1921.  год.  -  за  трудови 

седмицата  .   .     •  * 

26  Окр.  №  10894  отъ  19.  IV.  1921  -  за  тържествено  отпразд. 

на  деня  „Св.  Кирилъ  и  Методий".   .    .    •    •    •    •    •    •  • 

27.  Ръчь,  произнесена  отъ  г.  Министра  на  Нар.  Просвещение  Ст.  Ом 
чевски  на  26.  Априлъ  1921  год.  въ  XIX  Обикн.  Нар.  Събрание,  6 
засъдание,  по  одобряване  указъ  №  35  отъ  2.  Мартъ  1921  .г.   .  . 

Б.  НЕОФИЦИ^ЛЕНЪ  ОТДЪЛЪ. 

1   Проф  А  Иширковъ :  Географски  излети  и  научни  пжтувания   .    .  1 

2,  ВЪнц.  Димитровъ:  Обучението  по  математика  въ  нашитъ  сръдни  ^ 

училища  Ю7 

3.  Б.  Колевъ:  Трудова  седмица  за  учащата  се  младежь  1У/ 

В.  Критика  и  рецензии. 

1  Пооф  Д-ръ  Г.  Н.  Кацаровъ:  Крйтско-микенека  култура  ....  202 
-   2  ВеРл.   Иордановъ:  Възраждането  на  гр.  София.  Истор.  материали^ 

3.  К.  Р?че^ъТгеог%ТБВиблиотека;  год.  Т,  кн.Ч  Швеция  и  Норвегия. 
Уредникъ  Хр.  Янковъ  
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1.  т  Борисъ  Михаиловъ  21 1 

2.  т  Василъ  Иордановъ  •    •    •    *«  '  ^»    '    '  910 

3  Кинематографътъ  и  неговото  въздействие.  Съобщава  Хр.  Ув.   .  . 
^Сп^"™  курсове  по  френски  езикъ  при  Дижон.  университетъ 

пръзъ  1921.  год.  Съобщава  Д-ръ  Г.  К  Славчгвъ  и* 


],ЕНЪ  ПРЪГЛЕДЪ  излиза  всбки  м-всецъ,  оо 
1и  и  августъ,  кай-малко  въ  4  печатни  коли. 
ътъ  на  списанието  е  въ  България  60  лева, 
20  лева ;  за  г.  г.  учителигв  50  лева,  а  за 
лева.  Абонаментътъ  се  изплаща  въ  пръ\ц- 


,^вления  за  книжовни  и  училищни  потрЪби  се  прие- 
зъ  „Учил.  прътледъ"  по  особно  споразумение. 
Ржкописи,  писма,  абонаментъ  и  пр.  се  изпращатъ  на 
ресъ:  Редакция  на  „Учил.  Прътледъ"  при  Министер.  на 
просвещение.  СрЪщу  полученъ  абонаментъ  редакцията 
-траща  редовна  разписка. 

Ржкописи,  изпращани  въ  редакцията  на  „Учил.  ПрЪ- 
гледъ",  тр-Ьбва  да  бждатъ  написани  на  чистъ,  ясенъ  и  чет- 
ливъ  почеркъ  или  на  машина  и  на  официаленъ  право- 
писъ.  Иначе  не  ще  бждатъ  разглеждани. 

На  списания  и  въхтници  „Учил.  Прътледъ"  се  изпра- 
ща ср-вщу  зам-вна. 


За  по-лесна  справка  и  за  да  се  избътватъ  каквито  и 
да  било  грешки  при  изплащане  абонамента  на  „Учил. 
Прътледъ",  умоляватъ  се  г.  г.  абонатигв  и  учр-вжденията 
непрЪмЪнно  да  отбъчп-взватъ  въ  писмото  си  или  на 
поканата  отъ  пощенския  записъ  абонаментния  си  ну- 
меръ,  отбЪлЪзанъ  на  адресното  листче. 


Къмъ  г.  г.  абонатитЬ. 


Печатница  Хр.  Г.  Дановь  —  Лловдивъ 
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ПОДЪ  РЕДАКЦИЯТА  НА  УЧЕБНИЯ  КОМИТЕТЪ. 
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СОФИЯ 
1921. 


СЪДЪРЖАНИЕ. 


А.  ОФИЦИЯЛЕНЪ  ОТДЪЛЪ. 

стр 

1.  Закснъ  за  строене  училищни  здания  15? 

2.  Докладъ  №  29535  огъ  12.  X.  1920.  г.  до  Н.  В.  Царя  .    .  •  .    .    .  "55 

3.  Списъкъ  на  лицата,  които  сж.  награоени  съ  орденъ  по  случай  50 

год.  юбилей  за  литературната  дъятелность  на  народния  пое-  * 

Ив.  Вазовъ  .........        .    .    .    .    ^   .    .  157 

4.  Докладъ  №  11577  отъ  26.  IV.  1921.  до  Н.  В.  Царя   •    .    .    .    .  169 

5.  Списъкъ  на  длъжностните  лица  по  ведомството  на  М  н.  на  Нар. 

Просвъта,  които  сж  наградени  съ  орденъ  по  с  ^чай  праздника 

Св.  Св.  Кирилъ  и  Методий   171 

6.  Списъкъ  на  учители  и  други  липа  подъ  въдомството  на  Мин.  на 

Нар.  Просвъщ.  наградени  по  поводъ  тъхни  юбилеи.  .    .    .    .  190 

Окржжни. 

I.  Отделение  за  основнигв  училища. 

7.  Окржжно  №  13192  отъ  18  май  1921.  г.  —  за  лишенъ  учитель  отъ 

право  на  учителствуване.    |95 

8.  Окржжно  №  13369  отъ  19  май  1921  г.  —  за  уволнени  учители.  .  195 

9.  Окржжно  №  13^47  0тъ  20  май  1921  г.  —  за  лишена  учителка  отъ 

право  на  учителствуване  196 

10.  Окржжно  №  13548  отъ  20  май  1921.  г.  —  за  лишени  учители  отъ 

право  на  учителствуване  *9о 

II.  Отд-вление  за  ср^днигв  училища  и  университета. 

11.  Окржжно  №  12152  отъ  5  май  1921.  г.  —  за  отлагане  нъколко  ка- 

тегории ученици  отъ  трудова  служба  

12.  Окржжно  №  12233  отъ  7  май  1921.  г.  —  искатъ  се  свЪдЪния  за 

учителския  персоналъ  .......   

13.  Окржжно  №  12740  отъ  12  май  1921.  г.  —  за  допълнителни  изпити 

по  латински  езикъ   

14.  Окржжно  №  12841  отъ  14  май  1921.  г.  —  ученицитъ  екскурзиан- 

ти да  не  повръждатъ  вагонитъ  и  пазятъ  чистога  въ  тъхъ.  .  . 

III.  Отд-вление  за  културни  учр-вждения  и  фондовегв. 

15  Окржжно  №  12038  отъ  5  май  1921.  г.  —  за  използуване  национ. 
носии  при  форменото  облъкло  на  ученици  и  ученички.  .    .  . 

16.  Окрхжно  №  12703  отъ  12  май  1921.  г.  —  за  уредбата  на  рабо- 

тилница за  диапозитиви  на  проекционнигв  апарати  

17.  Окржжно  №  13037  отъ  16  май  19?».  г.  —  за  въст.  Св.  К.  и  Методи. 

18.  Окржжно  №  13296  отъ  10  май  1921.  г.  —  не  се  одобрява  списа- 

нието „Нови  пжть",  излизащо  въ  Русе   

IV.  Счетоводно  отд-вление. 

19.  Окржжно  №  6710  отъ  4  май  1921.  г.  —  за  опръдъляне  кредитъ 

за  учебни  помагала  

20.  Окржжно  №  6751  отъ  5  май  1921.  г.  —  за  доставки  на  дърва  на 

стойность  по-голъма  отъ  10000  лева  ще  става  чръзъ  търгъ  .    .  Ж 


Год.  XX.    юний,  септемврий  1921.  год.    Кн.  VI  и  VII. 


пшт  пит 


Официаленъ  отд-Ьлъ. 


Законъ 

за  строене  на  училищни  здания. 

Чл.  1.  Строежътъ  на  здания  за  училища  и  читалища  въ 
Царството  до  1  януарий  1931  година  става  съгласно  съ  наре- 
жданията на  този  законъ. 

Забгьлгьжка.  По  тоя  законъ  се  строятъ  и  сградить  за 
инороднитъ-  и  иноверни  училища  въ  страната. 

Чл.  2.  Сумат.т  отъ  20  милиона  лева,  предвидена  въ  За- 
кона за  сключване  общински  заеми  за  училищни  сгради,  отъ 
1  априлъ  1912  година  за  отпущгне  заеми  за  общините  и  на 
окржжнитв  постоянни  комисии  за  сметка  на  кооперативните 
училищни  фондове  при  гбхъ  отъ  разполагаемите  суми  на 
пенсионния  фондъ  и  на  фонда  на  спестовната  каса  се  уве- 
личава на  120  милиона,  отъ  които  80  милиона  се  прЪдназна- 
чаватъ  за  първоначалните  училища,  а  40  милиона  —  за  про- 
гимназиите и  читалищата.  Всека  година  се  разрешава  да  се 
отпущатъ  по  20  милиона,  отъ  които  15  милиона  за  първона- 
чалните училища  и  5  милиона  за  прогимназиите. 

Забгьлгьжка.  Ако  сумите,  предназначени  за  построяване 
първоначални  училища,  по  една  или  друга  причина,  не  бж- 
датъ  изразходвани,  по  решение  на  Министерството  на  На- 
родното Просвещение  могатъ  да  бждатъ  употребени  за  стро- 
енето на  прогимназия  и  обратно. 

Чл.  3.  Отпущането  и  употреблението  на  заеми  отъ  тази 
сума  става  съгласно  съ  Закона  за  скючване  общински  заемъ 
за  училищни  сгради  и  правилника  къмъ  него. 

Чл.  4.  На  общинските  съвети  се  дава  право  да  нала- 
гатъ  на  населението,  съ  разрешение  на  Министра  на  Финан- 
сиите,  специаленъ  еднократенъ  данъкъ  за  съграждане  на  у- 
чилищни  и  читалищни  сгради  и  отчуждаване  такива  за  сж- 
щата  цель  въ  размеръ  до  35°/0  отъ  преките  държавни  да- 
нъци на  общината. 


Училишенъ  прЪгледъ. 
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Официаленъ  отд-кпъ 


Чл.  5.  Сумите,  събрани  отъ  облагането  съ  еднократенъ 
данъкъ  въ  размЪръ  35%,  се  внасятъ  за  пазене  въ  клона  на 
Землед-влската  Банка  въ  околийския  центъръ  подъ  название 
„Фондъ  за  снабдяване  съ  училищни  здания  община". 

Забгългъжка.  Изтеглянето  и  употребяването  на  сумите 
отъ  фонда  става  по  правилника,  изработенъ  отъ  Министер- 
ството на  Народното  Просвещение. 

Чл.  6.  До  1  януарий  1931  год.  Министърътъ  на  Земле- 
дълието  и  Държавниги  Имоти  може  да  разрешава  на  общи- 
ни или  окржжни  постоянни  комисии,  които  строятъ  учили- 
щни или  читалищни  здания  и  н-вматъ  свои  гори  да  изсвкатъ, 
въ  разм-връ  и  по  условия,  определени  отъ  него,  необходи- 
мия за  този  строежъ  дървенъ  материалъ  безплатно  отъ  дър- 
жавните гори.  Превозътъ  на  този  материалъ  по  държавните 
железници  ч  сгава  тъй  сжщо  безплатно. 

Забгългъжка.  Когато  читалището  ще  се  строи  отъ  дру- 
жество, то  искането  на  заемъ  и  безплатенъ  дървенъ  матери- 
алъ става  чрезъ  съответната  община  на  общо  основание. 

Чл.  7.  Общини,  които  искатъ  да  си  построятъ  учили- 
щни или  читалищни  здания,  сж  длъжни  да  сторятъ  всичко 
възможно,  за  да  си  набавятъ  строителните  материали  и  да 
извършатъ  подготвителните  работи,  чрезъ  труда  на  подле- 
жащите на  трудова  повинность,  съгласно  съ  наредбите  за 
последната,  както  и  да  се  превозатъ  материалите,  съ  пре- 
возни средства  на  населението  по  реда,  определенъ  отъ 
общинското  управление. 

Грижата  за  строене  на  училищни  здания  се  възлага  на 
училищните  настоятелства. 

Чл.  8.  Строителната  работа,  която  не  може  да  се  из- 
върши чрезъ  трудова  повинность,  и  доставката  на  потребни- 
те за  сградата  принадлежности,  могатъ  да  се  възлагатъ  на 
предприемачи,  или  да  се  извършватъ  по  доброволно  съгла- 
сие въ  кржга  на  одобрените  отъ  окржжната  техническа 
власть  цени.  Училищните  настоятелства  могатъ  да  извър- 
шватъ поправка  за  училищни  сгради  и  по  стопански  начинъ 
по  цени,  одобрени  отъ  надлежната  окржжна  техническа 
власть. 

Чл.  9.  Общините  могатъ  да  строятъ  училищни  сгради 
и  по  стопански  начинъ,  но  съ  условие,  строежътъ  да  стане 
съгласно  съ  одобрените  отъ  Министерството  на  Обществени- 
те сгради  и  Министерството  на  Народното  Просвещение  ти 
пични  или  особени  планове  и  по  цени,  одобрени  отъ  на- 
длежната окржжна  техническа  власть. 

Чл.  10-  Сметките,  поемните  условия,  ситуациите  и, 
изобщо,  всичките  книжа  по  строежа  на  училищните  сгради 
подлежатъ  на  одобрение  само  отъ  Министерството  на  Обще- 
ствените Сгради,  Пжтищата  и  Благоустройството  или  него- 
вите органи. 
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Чл.  И.  Окржжната  техническа  власть  упражнява  кон- 
тролъ  върху  строежа  чръзъ  държавенъ  технически  персо- 
налъ.  Ако  общините  нъматъ  свои  ръководители  на  строежа, 
тя  поема  и  ръководенето  на  последния. 

Чл.  12.  Настоя щиятъ  Законъ  има  сила  до  1  януарий 
1931  год.  Всички  закони,  правилници  и  постановления,  които 
му  противор-вчатъ,  се  отмъняватъ  вр-вменно  до  тази  дата. 

(Утвърденъ  съ  указъ  №  81  отъ  8  юлий  1920  год.  и  об- 
народванъ  въ  „Държ.в-встникъ",  брой  81  отъ  14  юлий  1920  г.) 


До  Негово  Величество  Царя. 

ДОКЛЯДЪ  №  29535. 

Ваше  Величество, 
Петдесетгодишнината  на  литературната  д-вятелность  на 
Ив.  Вазовъ,  единъ  гол-бмъ  праздникъ  не  само  на  българ- 
ската литература,  а  изобщо  на  нашата  национална  култура, 
дава  поводъ  да  си  спомнимъ  заслугигв  на  други  подвижници 
въ  сжщото  поле  и  на  редица  други  дъйци  въ  полето  на  бъл- 
гарското просвътно  д-вло,  чиято  д-вятелность  съ  пълно  осно- 
вание може  да  се  постави  подъ  знака  на  едно  тържество  въ 
честь  на  творчеството  на  Ив.  Вазовъ  и  на  българската  ли- 
тература изобщо.  На  този  б-влъжитъ  день  въ  нашата  кул- 
турна история  ние  се  чувствуваме  длъжни  да  дадемъ  всичкия 
блъсъкъ,  който  той  заслужава.  И  за  това  въ  реда  на  по- 
честнитъ-  актове,  които  се  уреждатъ  по  случая,  този,  който 
ще  дзде,  може  би,  най- гол-бмъ  блЪсъкъ  на  праздника,  ще 
бжде  актътъ,  чр-взъ  който  ще  се  почетатъ  въ  името  на  пое- 
та заслугата  на  мнозина  труженици  въ  полето  на  нашата 
национална  култура,  и  обратно,  признанието  на  заслугитъ-  на 
всички  тия  труженици,  което  ще  се  направи  въ  този  бъл-в- 
житъ  день  и  подъ  блъскавия  знакъ  на  праздника  на  българ- 
ската литература  и  на  единъ  отъ  нейнигв  мастити  пр-вдста- 
вители,  ще  получи  въ  съзнанието  на  всички  цената  на  двой- 
на и  тройна  награда,  спроти  всвка  такава  награда,  дадена 
въ  другъ  день.  Подъ  знака  на  този  праздникъ  по  право 
и  на  първо  мъхто  се  пада  да  се  почетатъ  съ  награди  вър- 
ховнитъ  ржководители  на  българското  просв-втно  дъ\по,  тру 
женицигв  на  перото,  художниците,  музикантитв,  сценическигв 
артисти,  всеки  отъ  които  на  свой  редъ  и  съ  свои  ср-вдства 
е  допринесълъ  на  духа,  идеигв,  насокитъ  на  чествувания  по- 
етъ  за  изграждането  на  неговия  пиедесталъ  и  създаването  на 
култа  на  българската  литература  и  българската  р-вчь.  До 
тъхъ  се  пада  редъ  на  литературнитв  критици,  на  изсл-вдва- 
чигв  на  българската  р-вчь  и  на  труженицигв  на  българското 
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училище  отъ  всички  степени,  които  сж  се  подвизавали  въ 
тълкуване  на  творчеството  на  Ив.  Вазовъ  и  на  произве- 
денията на  българската  ръчь  изобщо.  Издателитъ  на  съчи- 
ненията на  поета,  които  сж  приемали  и  търговския  рискъ, 
за  да  извадятъ  на  видъло  творенията  му,  иматъ  свой  дълъ- 
въ  неговото  голъмо  културно  дъло  и  тяхното  отличаване  съ 
единъ  знакъ  ще  бжде  справедлива  морална  награда  за  за- 
слугигБ  имъ  къмъ  българската  литература. 

Праздникътъ  на  Ив.  Вазовъ  е  праздникъ  не  само  на 
българската  художествена  книжнина,  но  е  праздникъ  на  на- 
уката и  просвъщението  отъ  всички  степени  и  видове,  и  за 
това  подъ  неговия  патронажъ,  подъ  неговия  знакъ  и  въ  не- 
говото име  на  мъсто  е  да  се  даде  заслужената  морална  на- 
града на  труженцигБ  на  науката,  на  ржководителитъ  на  бъл- 
гарското училище  и  на  ратницитъ  въ  него,  защото  едни  отъ 
тъхъ,  вдъхновени  отъ  сжщата  идея,  сж  творили  по  свой  на- 
чинъ,  а  други  сж  разнасяли  посръдъ  широката  маса  на  на- 
рода искритъ  на  свътлината,  която  поетътъ  е  творилъ. 

Като  прилагамъ  тукъ  списъците  на  лицата  отъ  разни 
области  на  просвътното  дъло  и  книжнината,  които  мисля,  че 
могатъ  да  бждатъ  отличени  съ  съотвътенъ  на  заслугата  и 
положението  имъ  отличителенъ  знакъ,  честь  имамъ  да  Ви 
помоля  най-почтително,  ако  одобрявате,  да  благоволите  и 
наградите  означенитъ  въ  приложенитъ  тукъ  списъци  лица. 

София,  12  окюмврий  1920  год. 
Министъръ  на  Народ.  Просвъщение:  Ст.  Омарчевски. 
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Списъкъ  на  лицата,  които  сж  наградени  съ  орденъ  по 
-случай  50  год.  юбилей  за  литературната  д-вятелносгь  на  народния 

поетъ  Ив.  Вазовъ. 


по  редъ 

Име  и  пръзиме 

длъжность 

награденъ 
съ 

1 

Ц.  Бакаловъ-Церковски 

писатель 

гр.  з.  М  ст 

2 

Димитъръ  х.  Ивановъ 

п 

П            I  \  7 

св.  Ал.  IV  ст. 

3 

Никола  А.  Начовъ 

4 

Иванъ  Ст.  Андрейчинъ 

» 

гр.  з.  IV  ст. 

5 

Антонъ  Страшимировъ 

» 

и 

6 

Д-ръ  Д.  Т.  Страшимировъ 

п 

п 

7 

Д.  Из.  Елинъ-Пелинъ 

п 

п 

8 

Кирилъ  Христовъ 

» 

п 

9 

Иванъ  Д.  Ивановъ 

» 

св.  Ал.  V  ст. 

10 

Трифонъ  Куневъ 

п 

» 

11 

Никола  Атанасовъ 

п 

гр.  з.  Уст.  съкор. 

12 

Владимиръ  Василевъ 

„ 

» 

13 

Иорданъ  Иовковъ 

п 

п 

14 

Димитръ  Бабевъ 

»> 

гр.  з.  V  ст. 

15 

Никола  Вас.-Ракитинъ 

» 

» 

16 

Никола  Г.  Данчовъ 

п 

» 

17 

Стефанъ  Дриновъ 

18 

Иванъ  Кириловъ 

п 

19 

Констан.  Константиновъ 

п  ^'ЧдеввЯ^Щ 

„ 

20 

Николай  Лилиевъ 

м 

21 

Гео  Милевъ 

»» 

» 

22 

Крумъ  Мутафовъ 

»» 

23 

Димитъръ  Подвързачовъ 

п 

24 

Николай  Райновъ 

и 

25 

Георги  Райчевъ 

26 

Ботю  Савсвъ 

27 

Минко  Савовъ-Неволинъ 

Людмилъ  Стояновъ 

п 

29 

П.  Т.-Сиракъ  Скитникъ 

п 

30 

Д.  Хараламп.  Немировъ 

31 

Христо  Цаневъ  Борина 

п 

32 

1  1.        1 V  у/  ^  а  Щ  П\  г\ С  а  г»  г  1ЛЧ.СГ1  о 

п 

» 

33 

Дора  Габе  Пенева 

писателка 

Д.  кр.  гр.  з.  III  ст. 

съ  кор. 

34 

Д-ръ  Елмаз.-Евген.  Марсъ 

п 

п 

35 

Ана  Карима 

п 

м 

36 

Добри  Христовъ 

композиторъ 

спец.  благод. 

37 

Ангелъ  Букорещлиевъ 

п 

гр.  з.  IV  ст. 

38 

Александъръ  Божиновъ 

художникъ 

»» 

39 

Христо  Ботушаровъ 

г4  :-г-  -;.»; 

гр.  з. Уст.  съкор 
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по  редъ  1 

Име  и  презиме 

длъжно  сть 

награденъ 
сь 

чк) 

ои  ри  4.  ъ  дсневтз 

художник  Ь 

гр.  з.  V  ст  съ  кор. 

АЛ 
Ч I 

1» 

рп    Яп   \/  ст 

/  1Л>    V   V.  I  • 

ио 

46 

поило  \.лооиоо 

п 

п 

4:5 

лрисю  Ч-Танчсвъ 

п 

п 

лл 
44 

П#атт_тлт—  Гтлмиопт. 
1  1С1  Ьр  □  \„ШИЧсВЬ 

ппямятми  яптмгтт. 

Д  р  С.  1*1 0  I  г  I Ч  .     и  р  I  И  V.  I  ю 

п 

45 

Чщ/ 

Мятои  Иилилмлпт. 
/*1а1Сг1  г1Кипи1уИЛзЬ 

Гр.  3.  V  СТ.  СЪКОр. 

46 
**о 

гчпопимипт     Нглчл  плот. 

ОЛаДИМИрЪ  ПИКОЛОВЪ 

п 

47 

I  сОДОря   1  1.  Ч-ТОИЧсВа 

драматич.  ар1г1ч.гка 

Д.  кр.  гр.  з.  II  ст. 

АЯ. 
ЧО 

К1ВаНЪ  1  1ЪсВЪ-1  ШаЧКОВЪ 

пуолицист  ъ 

Гр.  3.  11  СТ. 

АО 
4У 

Пмммтт.пт»    ДЛ Ц I И Р»ИТ-, 

г1 — Ц Г1 14  К1  1  ои  о    1'1г1ШСО  □ 

п 

ги   Д  п  III  гт 

00 

п 

гп          I  гт 

1  р>     О.     111     V.  1  . 

!>1 

п 

гп   з   IV  гт 

1  1/>              IV  4.1. 

0^ 

п 

» 

-О 

ч-тоянъ  гчаилсшкивь 

п 

п 

Д-рЪ  Лр.  /муТафОВЪ 

» 

п 

00 

1  1с  1  Ьр  Ь    I  ОДОрОВ Ъ 

п 

п 

ОО 

оладимиръ  шишматлзь 

» 

п 

57 
0 1 

4.0  00  Д(Л1сИЬ 

п 

Гр.л.  V  СТ.  СЪ  КОр. 

Пяимипт.  кпяпиоск 
ДапИИЛ  ь  гчрапчсвь 

п 

ЗУ 

Кяги  пт.  Пягилоя. 
исИ.ИЛ  Ь   1  Кд^кивь 

п 

п 

Ут/гтл    Г  ипаилог. 
/\рИС1и  \.ИЛМп1)оЬ 

п 

п 

Г\ип4.1Н1пЪ    1*1.    1  СОр1ЦСВС> 

п 

ГГ»      Ч      \/  ГТ 
1  р.    .3*     V     V.  1  • 

1ДВоТаНЪ   1  ЮраШКсВивь 

п 

1  еорги  оълчевъ 

журналистъ 

п 

04 

1—1 1111  л  п  С|  ГйЛГЧГМООТ 

ПИКОЛаи    1  сОр1ИсВЬ 

» 

» 

СО 

Стефанъ  Даскаловъ 

>» 

п 

Об 

й  паогяипхпт.  Пшяпшопт. 

плександ  ьр  ь  джаджсьь 

» 

п 

о/ 

клигтяитмит.  Кх/поииппт. 

глиш»  1  ан  1  ин  ь  глуиенкив  ь 

>» 

>» 

68 

ПИКОЛа  ПОНсВЬ 

»> 

» 

ло 
оУ 

ДДИтИ1Ьръ  11аВЛОВЬ 

п 

/0 

Милко  Пеневъ 

п 

» 

71 

чЛсфаНЪ  1аНсВЪ 

п 

И 

/2 

Любомиръ  Харизановъ 

п 

п- 

7*3 

гчоста  "илингировъ 

п 

п 

гг>     *а     1\/  ГТ 
1  р.    3.    IV    V.  1  • 

74 

I  руио  лр.  дановъ 

иии  глич  п  ято  п  1~ 

кнш  ииода  1сль 

75 

/МИЛОШЬ    Лр.  ДаН1)ЬЬ 

» 

п 

76 

Стоянъ  Нтанасовъ 

п 

гр.  з.У"ст.  съкор. 

77 

ИиЯ  14*1»     1  ИгНЯТЛИТ» 
г1ИС1МЬ     1  •    г  1 1  ПС1  1  <Л5  П> 

»^ 

п 

78 

Хоисто  Олчевъ 

»» 

п 

79 

Д-ръ  Ив.  Парлапановъ. 

»» 

п 

80 

Млександъръ  Паскалевъ 

»> 

п 

81 

Тодоръ  Ф.  Чипевъ 

п  ■ 

82 

Стефанъ  Н.  Лавчиевъ 

пр.  Соф.  учил.  нает. 

св.  Ял.  III  ст. 

83 

Екатерина  Каравелова 

чл.  „ 

ср.  м.  наука  и  изк. 
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6 

%  & 

о 

Име  и  пр-взиме 

длъжность 

награденъ 
съ 

с 

84 
85 
86 
87 
88 
89 
90 
91 
92 
93 
94 
95 
96 
97 
98 
99 
100 
101 
102 
103 
104 
105 
106 
107 
108 
109 
110 
111 
112 
113 
114 
115 
116 
117 
118 
119 
120 
121 
122 
123 
124 
125 
126 
127 


Рада  Кирковичъ 
Д-ръ  Др.  Д-влиделвовъ 
Д-ръ  Василъ  Николчовъ 
Лука  Доросиевъ 
Д  ръ  Никола  Бобчевъ 
Никола  Станевъ 
Милена  Ал.Стамболийска 
Мария  Турлакова 
Д-ръ  Стойчо  Доневъ 
Д-ръ  Филипъ  Маноловъ 
Божанъ  Ангеловъ 
Д-ръ  Хр.  Негенцовъ 
Иванъ  Поповъ 
Алекс.  Радославовъ 
Стефанъ  Радославовъ 
Д-ръ  Георги  К.  Славчевъ 
Георги  п.  Василевъ 
Алекс.  Иордановъ 
Д-ръ  Петко  Цоневъ 
Д-ръ  Харалам.  Ивановъ 
Петъръ  Миневъ 
Хараламби  3.  Златановъ 
Владимиръ  Стойновъ 
Димитъръ  Дюкмеджиевъ 
Никола  Мариновъ 
Петъръ  Прокопиевъ 
Геро  ПЪевъ 
Косьо  Рачевъ 
Малчо  Николовъ 
Иванъ  Славовъ 
Маринъ  Табаковъ 
Ганчо  Върбановъ 
Григоръ  Дерманчевъ 
Тодоръ  Кобуровъ 
Стефанъ  Спиридоновъ 
Младенъ  Ставревъ 
Георги  Торомановъ 
Георги  Чоролеевъ 
Мара  Дюстабанова 
Петъръ  В.  Маринковъ 
Екатерина  Златоустова 
Рада  Иванова 
Елена  х.  Стоянова 
Стилиянъ  Чилингировъ 


чл.  Соф.  учил.  нает. 
бившъ  гл.  секр.  мик.  н.  пр 

п  п 

бившъ  нач.  отд.  М.  Н.  Пр 

п  » 

бившъ  учитель 
бивша  учителка 

п  п 

гл.  секретарь  Мин.  Н.  пр 
нач.  на  отд.  въ  М.  Н.  пр. 
гл.  инспекторъ 


пр.  пост.  учеб.  ком. 
чл.  „ 

чл.    п          »  » 

нач.  на  отд.  въ  М.  Н.  пр. 

п  п 

част.  секрет.  „ 

нач.  счет.  отд. 
поднач.  на  отд. 

художникъ 
поднач.  на  отд. 


дежур.  чинов.  „ 

пом.  архиварь  „ 

регистраторъ  „ 

пом. архиварь  „ 

архиварь  „ 

п  п 

д-вловодитель  „ 
служитель 

деловодител ка  „ 

служитель  „ 

поднач.  на  отд.  , 

архиварь  „ 

пом.  архиварь  „ 
д-ръ  Соф.  Нар.  библ, 


д.  кр.  гр.  з.  II  ст, 
гр.  з.  III  ст. 


гр.  з.  IV  ст. 

» 

д.  кр.  гр.  з.  II  ст 
» 

спец.  благодари, 
св.  Ал.  IV  ст. 
» 

гр.  з.  IV  ст. 


св.  Ал.  V  ст. 

гр.з.  Уст.  съкор. 


гр.  з.  V  сг. 
» 

гр.з.У1ст.  съ  кор. 


ср.  м.  за  заслуга 

п 

д.кр.гр.зЛЛс.сък. 

п 

гр.  3.  IV  ст. 
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по  редъ 

Име  и  презиме 

длъжность 

награденъ 
съ 

128 

Борисъ  Дяковичъ 

д-ръ  на  Пловд.  библ. 

гр.  з.  IV  ст. 

129 

Хр.  Цанковъ-Дерижанъ 

„     „  Нар.  Театъръ 

»» 

130 

Сава  Огняновъ 

арт.  отъ  „ 

п 

ср.м.наука  и  изк. 

131 

Кръстю  Сарафовъ 

»»      »»  » 

п 

»»  п 

132 

Василъ  Кирковъ 

»      >»  » 

» 

гр.  з.  IV  ст. 

133 

Иванъ  Поповъ 

»      »  » 

п 

и 

134 

Гено  Кировъ 

»»      »  » 

» 

св.  Ал.  V  ст. 

135 

Коста  Стояновъ 

п           п  » 

п 

» 

136 

Борисъ  Пожаровъ 

»            п  »> 

гр.  з  Уст.съкор, 

137 

Георги  Стояновъ 

»>          п  »» 

138 

Стоянъ  Кожухаровъ 

п            п  » 

139 

Адриана  Ганч.  Будевска 

п            п  П 

п 

д.кр  гр.з.Нс.съ  к. 

140 

Екатерина  Златарева 

»            п  » 

» 

>»  II 

141 

Султана  Николова 

п          п  п 

м 

»  »» 

142 

Елена  Кирчева  СнЪжина 

п          п  п 

п 

»  'I 

143 

В-вра  Игнатиеза 

»         »  II 

п 

„    Ш  ., 

144 

Мария  Казакова 

»          п  » 

п 

I»        I»  1» 

145 

Констанца  Кирова 

»          п  п 

п 

II        »  II 

146 

Милка  Ламбрева 

»»              М  "» 

II      1»  >» 

147 

Златина  Недева 

»          п  » 

п 

»>        »»  »> 

148 

Мария  Хл"вбарова 

п          »  п 

•» 

|>        »  »> 

149 

Иорданъ  Пешевъ 

служ.  въ  „ 

п 

ср.  м.  за  заслуга 

150 

Иванъ  Вулпе 

арт.  отъ  Нар.  Опера 

св.  Ал.  V  ст. 

151 

Стефанъ  Македонски 

»          »>  п 

п 

152 

Петъръ  Райчевъ 

П               V  » 

п 

* 

153 

Димитъръ  Казаковъ 

п              •»  1> 

» 

гр.  з.  V ст.  съ  кор. 

154 

Тодоръ  Хацжиевъ 

диригентъ  „ 

м 

И  II 

155 

Панайотъ  Димитровъ 

ар*г.  отъ  „ 

п 

гр.  з.  V  ст. 

156 

ЦвЪтанъ  Р.  Каролевъ 

»>      »  »> 

п 

157 

Ана  Тодорова 

»      »»  »» 

п 

л.  кр.  гр.  3.  П  ст. 

158 

Мара  Василева 

»           »  п 

п 

д.кр.  Шст.съкор. 

159 

Катя  Стоянова 

»            п  » 

п 

»»  1» 

160 

Андрей  Протичъ 

д-ръ  на  Н.  Арх.  Муз. 

гр.  з.  IV  ст. 

161 

Никола  А.  Мушмовъ 

уредникъ 

И 

гр.  з  Усг.  с  кор. 

162 

Рафаилъ  Поповъ 

?> 

п 

п       п  п 

163 

Георги  Трайчевъ 

фотографъ 

п 

„    IV  „ 

164 

Антонъ  П.  Стоиловъ 

д-ръ  на  Етногр.  Муз. 

гр.  з.  IV  ст. 

165 

Георги  Баласчевъ 

уредникъ 

» 

св.  Ал.  V  ст. 

166 

Стефанъ  Л.  Костовъ 

н 

» 

гр.з.  V  ст-  съкор. 

167 

Димитъръ  х.  Георгиевъ 

д-ръ  на  Д.  Муз-  у- ще 

ср.  м.  наука  и  изк. 

168 

Адолфъ  Визнеръ 

у-ль  въ 

св.  Ал.  V  ст. 

169 

Димитъръ  п.  Иванзвъ 

>» 

170 

Петко  Наумовъ 

» 

>» 

» 

171 

Саша  Поповъ 

и 

гр.  з.  V  ст.  съ  кор 
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награденъ 
съ 

172 

Андрей  Стояновъ 

у-ль  въ  Муз.  у- ще 

гр.  з.  V  ст.съ  кор. 

173 

Ивзкъ  Торчановъ 

И  П 

11 

174 

Ефимия  Илкова 

у-ка  въ  „ 

д.  кр.  гр.  з.  II  сг. 

175 

Христина  Морфова 

оперна  певица 

„  съ  к. 

176 

Людмила  Прокопова 

»  п 

п  сг.  1 

177 

Пенка  Торманова  Радева 

178 

Георги  Атанасовъ 

Капелм.  въ  В.  у-ще 

гр.  з.  V  ст.  съ  кор. 

!79 

Борись  Михайловъ 

д-ръ  на  Хуц.  Ин.  у-ще 

ср.  м.  наука  и  изк. 

Ив^нъ  Мрквкчка 

у-ль  въ  „ 

св.  Ал.  III  ст. 

181 

Антонъ  Митовъ 

гр.  з.  III  ст. 

Иванъ  Ангеловъ 

гр.  з.  IV  ст. 

183 

Маринъ  Василевъ 

11  11 

184 

Стефанъ  Димитровъ 

майстоиъ 

»» 

185 

Жечо  Спиридоновъ 

у-ль  въ  „ 

11 

186 

Стефанъ  Баджовъ 

сз.  Ал.  V  ст. 

187 

Хараламби  К.  Тачевъ 

188 

Стефанъ  Ивановъ 

гр.  з.  V  ст.  съ  кор. 

189 

Д-ръ  Михаилъ  Арнаудовъ 

Профес.  въ  универс. 

ср  м.нзукииизн'. 

190 

„  Алексан.  Балабановъ 

»»  ч 

П  11 

191 

Никола  П.  Благоевъ 

п  п 

192 

Стефанъ  С.  Бобчевъ 

193 

Венелинъ  Ганевъ 

п  11 

11  11 

194 

Д-ръ  Иванъ  Георговъ 

п  п 

11  11 

195 

„  Василъ  Н.  Златарски 

п  11 

11  11 

196!  Иорданъ  Ивановъ 

11  »» 

»  11 

197 

Д-ръ  Анастасъ  Иширковъ 

11  Ч 

198 

„  Гаврилъ  И.  Кацаровъ 

»  п 

11  11 

199 

~  .  Тодоръ  Кулевъ 

»  п 

П  11 

200 

Никола  Милевъ 

201 

Д-ръ  Любомиръ  Милетичъ 

202 

„  Димитъръ  Михалчевъ 

и  11 

»  11 

233 

Димитъръ  Мишайковъ 

П  11 

11  11 

204 

Д-ръ  Стеф.  Младеновъ 

» 

205 

„  Петъръ  М.  Нойковъ 

11  П 

11  11 

206 

Боянъ  Пеневъ 

11  11 

207 

Д  ръ  Методий  Поповъ 

ректоръ  на  универс. 

11  11 

208 

„  Стоянъ  М.  Романски 

профес.  въ  универс. 

209 

„  Алексан.  Станишевъ 

11  П 

11  П 

210 

Петко  Хр.  Стояновъ 

11  » 

11  П 

211 

Д  ръ  Ал.  Тодор.  Баланъ 

11  » 

212 

„  Богданъ  Д.  Филовъ 

»  11 

П  11 

213 

Александъръ  Цанковъ 

11  П 

п                   п  „ 

214 

Д-ръ  Беню  Цоневъ 

п  п 

11  11 

215 

„  Из.  Д.  Шишмановъ 

11  11 

П  11 
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награденъ 
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216  Стоянъ  Яргировъ 

217  Д-ръ  Димитъръ  Дечевъ 

218  Илия  Димитровъ 

219  Д-ръ  Никола  Димчевъ 

220  Иорданъ  Маринополски 

221  Д-ръ  Коста  Свраковъ 

222  „  Стоянъ  Чакъровъ 

223  Иванъ  Санковъ 

224  Д-ръ  Михаилъ  Герасковъ 

225  Димитъръ  Поповъ 

226  Константинъ  Бързайки 

227  Тодоръ  Колевъ 

228  Миле  Стояновъ 

229  Иорданъ  п.  Георгиевъ 

230  Д  ръ  Павелъ  Недковъ 

231  Велко  Думевъ 

232  Д  ръ  Георги  Рилски 

233  Нико  Просеничковъ 

234  Начо  Михаиловъ 

235  Сава  Поповъ 

236  Христо  Стояновъ 

237  Борисъ  Тричковъ 

238  Рада  Гечева 

239  Д-ръ  Христо  Пенчевъ 

240  Христо  Атанасовъ 

241  Стефанъ  Велчевъ 

242  Хр.  Увалиевъ 

243  Д-ръ  Алексан.  Доричъ 

244  Димитъръ  п.  Николовъ 

245  Бойчо  Колевъ 

246  Димитъръ  Молеровъ 

247  Иванъ  Райковъ 

248  Иосифъ  Христовъ 

249  Антонъ  Цачевъ 

250  Иванъ  Кефсизовъ 

251  Георги  Пашевъ 

252  Енчо  Балушевъ 

253  Василъ  Атанасовъ 

254  Никифоръ  Недевъ 

255  Пенчо  Димитровъ 

256  Георги  Георгиевъ 

257  Григоръ  Пенчевъ 

258  Коста  Карапетровъ 

259  Иванъ  Скордевъ 


библиотек.  на  универ. 
лекторъ  въ  универс. 
д-ръ  на  Бълочерков.  в.п.к. 
д-ръ  на  Бъ\пов.  в.  п  к. 
у-ль  въ  „ 
д-ръ  на  Варн.  в.  п.  к. 
у-ль  въ  „ 
д-ръ  на  Вратч.  в.  п  к. 
у-ль  въ  „ 
д-ръ  на  Кюст.  в.  п.  к. 
у-ль  въ  „ 


д-ръ  на  Пловд.  в.  п.  к, 
у-ль  въ  „ 


д-ръ  на  Русенс.  в.  п.  к. 
у-ль  въ  „ 


у  ка  въ  „ 
д-ръ  на  Соф.  в.  п.  к. 
у-ль  въ  „ 


д-ръ  на  Ст.-загор.  в.  п.  к 
у-ль  въ  Банската  н.  см.  г 
д-ръ  на  Б-влочерк.  н.  см.  г 
у-ль  въ  „ 

п  п 

д-ръ  на  Варн.  д.  гим. 
у-ль  въ  „ 
д-ръ  на  Вид.  м.  гимн. 
у-ль  въ  „ 
д-ръ  на  Вид.  д.  гимн 

„  на  Габров.  м.  гим. 

,  на  Дръновс.  н  см.  г. 

„  на  Казанл.  д.  гим. 

„  на  Казанл.  см.  п,  у-ще 
у-ль  въ  „ 


гр.  з.  IV  ст. 

гр.з.  У  ст.съкор. 
гр.  з.  IV  ст. 

п 

гр.з.  V  ст.  съ  кор. 
гр.  з.  IV  ст. 
гр.з.  Уст.  съ  кор. 
гр.  з.  IV  ст. 


гр.з.  Уст.  съ  кор. 

» 

гр.  з.  IV  ст. 

п 

гр.  3.  У  ст.  съ  кор. 

» 

гр.  з.  IV  ст. 

п 
п 

гр.з.  Уст.  съ  кор. 

д.кр.Шст.съ  кор. 
гр.  з.  IV  ст. 

п 
п 
п 

гр.з. Уст.  съ  кор, 


гр.  3. 
гр.з.  У 
гр.  3. 
гр.  3. 

гр.  3. 
гр.з.  У 
гр.  3. 
гр.  з.У 
гр.  3. 


IV  ст. 

ст.  съ  кор. 

IV  ст. 

V  ст. 


IV  ст. 

ст.  съ  кор. 

IV  ст. 
ст.  съ  кор. 

IV  ст. 


св.  Ал.  V  ст. 
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260  Антонъ  Василевъ 

261  Якимъ  Тодоровъ 

262  Никола  Ст.  Койчевъ 

263  Димо  Поповъ 

264  Сжбка  В.  Стойчева 

265  Георги  п.  Ивановъ 

266  Христо  Мазневъ 

267  Александъръ  Пиронковъ 
263  Леонидъ  Спасовъ 

269  Петко  Атанасовъ 

270  Христо  Спасовъ 

271  Спасъ  Ганевъ 

272  Екатерина  Минчева 

273  Пенчо  Илиевъ 

274  Димитъръ  Мирчевъ 

275  Станимиръ  Станимировъ 

276  Иорданъ  Трифоновъ 

277  Серафимъ  Барутчийски 

278  Благой  Димитровъ 

279  Перикли  Чилевъ 

280  Иванъ  Доревъ 

281  Ангелъ  Атанасовъ 

282  Тома  Атанасовъ 

283  Д-ръ  Борисъ  Ганчевъ 

284  Иванъ  Грозевъ 

285  Серафимъ  Мънковъ 

286  Тодоръ  Доновъ 

287  Сотиръ  Велчевъ 

288  Велико  Иордановъ 

289  Д-ръ  Герчо  Марковски 

290  „  Димитъръ  Рашевъ 

291  Петъръ  Ц-бновъ 

292  Минко  Геновъ 

293  Крумъ  Никодимовъ 

294  Милю  Поповъ 

295  Иванъ  Н.  Момчиловъ 

296  Д  ръ  Цв.  Радославовъ 

297  Кръстю  Антоновъ 

298  Ив.  Хаджовъ 

299  Иванъ  Черноколевъ 

300  Д-ръ  Весела  Герджикова 

301  Санда  Иовчева 

302  Дора  Иордановичъ 

303  Тодора  Касабова 


у-ль  въ  Кюст.  м.  гимн 
д-ръ  на  Ловч.  дъв.  п.  у-ще 
у-ль  въ  Н.-заг.  н.  см.  гим. 
У-ль 
ука 

у-ль  въ  Орхан.  см.  г. 
д-ръ  на  Пловд.  м.  гим. 
у-ль  въ  „ 

п  п 

д-ръ  на  Русен.  м.  гим. 
у-ль  въ  „ 

п  м 

у-ка  въ  Русен.  д.  гим. 
д-ръ  на  Севл.  см.  п.  у-ще 
у-ль  въ  Севл.  мжж.  гимн 
д-ръ  на  I  Софийс.  м.  гим 
у-ль  въ  „ 


служитель 
д-ръ  на  II 
у-ль  въ 


д-ръ  на  III  Соф.  мжж.  гим 
у-ль  въ  „ 


д-ръ  на  I  Соф.  д.  г, 
у-ка  въ  „ 


гр.з.  V  ст.съ  кор. 
гр.  з.  IV  ст. 
гр.з.Уст.  съ  кор. 

п  п 

д.  кр.  III  ст.  съ  к. 
гр.з. Уст.  съкор. 
гр.  з.  IV  ст. 
гр  з.У  ст.съ  кор. 

п  п 

гр.  з.  IV  ст. 

гр.з.  V ст.съ  кор. 
св.  Ал.  V  ст. 
д.  кр.  Шст.съкор. 
гр.  з.  IV  ст. 
гр.з.  V  ст.  съ  кор. 
ср.м.наукаиизк. 
св.  Ал.  IV  ст. 
гр.  з.  IV  ст. 


св.  Ал.  V  ст. 

гр.з. Уст.  съ  кор 


ср.  м.  за  заслуга 
гр.  з.  IV  ст. 


св.  Ал.  V  ст. 

гр.з. Уст.  съкор. 

»  п 

гр.  з.  IV  ст. 


гр  з. Уст. съкор. 

п  п 

гр.  з.  IV  ст. 

д.кр  Шст.съкор. 
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304 

Анастасия  Михайлова 

у-ка  въ  I  Соф. 

п  г 

Д.Кр.  ШСТ.  СЪКОр. 

305 

Тома  Велевъ 

п-п1-«  на  I 

гр.  з.  IV  ст. 

306 

иванъ  Брожка 
Никола  Калчевъ 

\/-ЛЬ  въ 

Св.  Ал.  IV  ст. 

307 

»  »» 

308 

Иорданъ  Бадевъ 

»  » 

Гр.з  V  ст.  съ  кор. 

309 

Никола  Костовъ 

•»  »» 

310 

Петъръ  Мартулковъ 

п  » 

311 

Кръстина  Гичева 

у-ка  въ  II  Соф.  дЪв. 

гим. 

д.кр  III  ст.съ  кор. 

312 

Мария  Златарева 

п  п 

313 

Слава  Насл"Бдникова 

п  п 

314 

Лала  Петрова 

»»  » 

315 

Евдокия  Чанкова 

»  п 

316 

Свобода  Чардафонова 

п  п 

317 

Д  ръ  Василъ  Мановъ 

д-  ръ  на  Соф.  дЪв.  пед.  у-ше 

гр  з.  IV  ст. 

318 

Д-ръ  Сребро  Дановъ 

у-ль  въ  „ 

гр.  з.  V  ст  съ  кор. 

319 

Христо  Ангеловъ. 

д-ръ  на  Ст.-З.  мжж 

гим. 

гр.  з.  IV  ст. 

320 

Фратю  Илиевъ 

у-ль  въ  „• 

гр.з.  V  ст.  съ  кор. 

321 

Василъ  Мариновъ 

•<  п 

322 

Павелъ  Петровъ 

и  » 

323 

Страшимиръ  Стефановъ 

324 

Христо  Калейчевъ 

д-ръ  Ст.-З.  дъв.  пед. 

у-ще 

гр.  3.  IV  ст. 

325 

Сганчо  Коларовъ 

у-ль  въ  ,, 

гр.  з  V  ст.  съ  нор. 

326 

Димо  Фъртуновъ 

»  п 

327 

Тана  Кожухарова 

у-ка  въ  „ 

д.кр. III  ст.съ  кор. 

328 

Теофана  Ненова 

329 

Петъръ  Ковачевъ 

у-ль  въ  Тетев.  неп.  ем.  гим 

гр.  з.  V  ст.  съ  кор 

330 

Никола  Димитровъ 

д-ръ  на  Търнов.  мжж.  гим. 

гр.  3.  IV  ст. 

331 

Никола  Врабчевъ 

у  ль  въ  „ 

гр.  з.  V  ст.  съ  кор 

332 

Ц;шко  Русевъ 

д-ръ  на  Търн.  дъв. 

гим. 

гр.  з.  IV  ст. 

333 

Тр?сибулъ  Зафировъ 

д-ръ  на  Чирпан,  см. 

гим. 

334 

Петъръ  Николовъ 

у-ль  въ  „ 

гр.  з.У  ст.  съ  кор. 

335 

Петъръ  Скопаковъ 

д  ръ  на  Шум.  мжж. 

гим. 

гр.  3.  IV  ст. 

336 

Климентъ  Бояджиевъ 

у-ль  въ  Ямб.  см. пед  у-ще 

гр.  з.  V  ст.  съ  кор. 

337 

Петъръ  Николовъ 

д-ръ  на  Н  -3.  неп.  см 

.  гим. 

338 

Петъръ  Ата  на  со  въ 

у-ль  въ  „ 

гр.  з.  V  ст. 

339 

Стана  Андреева 

у-ка  въ  „ 

Д  кр.  гр.  з  III  ст. 

340 

Атанасъ  Праховъ 

д-ръ  на  1.  Плов.  см. 

пр. 

гр.  з.  Уст.  съ  кор. 

34! 

Дончо  Вачевъ 

у-ль  въ  1.  Плъв. 

гр.  3.  V  СТ. 

342 

Николп  Бабачевъ 

д-ръ  на  Разгр. 

гр.  з.  V  ст.  съ  кор. 

343 

Димитъръ  Тодоровъ 

д-ръ  на  I.  Русен.  „ 

»  »> 

344 

Велко  Икономовъ 

п    на  II.      ,  „ 

м  п 

345 

Захарий  Кировъ 

„    на  I.  Сливен.  „ 

и 

п  п 

346 

Димитъръ  Харалампиевъ 

„    на  III.  Соф.  , 

0 

»»  п 

347 

Тодоръ  Ганчевъ 

■    на  VIII.  , 

п  » 
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е* 
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длъжность 

награденъ 
съ 

Е 

348 
349 
350 
351 
352 
353 
354 
355 
356 
357 
358 
359 
360 
361 
362 
363 
364 
365 
366 
367 


368 '>  Илия  Фтичевъ 


369 
370 
371 
У72 
373 
374 
375 
376 
377 
378 
379 
380 
381 
382 
383 
384 
385 
386 
387 
388 
389 
390 
391 


Димитъръ  Бойчевъ 
Никола  Колевъ 
Станю  Вълковъ 
Ив.  Бракаловъ 
Моско  Московъ 
Лазаръ  Груевъ 
Хараламби  Стефановъ 
Димитъръ  Райновъ 
Велико  П.  Гочевъ 
Антонъ  Бурлаковъ 
Меринъ  Мариновъ 
Димитъръ  Филиповъ. 
Андро  Кръстевъ 
Иорданъ  Николовъ 
Кирилъ  Джоковъ 
Лазаръ  Димитровъ 
Димитъръ  Катерински 
Пан.  Мутафчиевъ 
Петъръ  Поповъ 
Маню  Папазовъ 


Георги  Косачевъ 
Годоръ  Днастасовъ 
Димитъръ  Лазовъ 
Добри  Чолаковъ 
Георги  Тошевъ 
Асбнъ  Иорцановъ 
Деню  Миневъ 
Димитъръ  Гиневъ 
Иванъ  Радковъ 
Петъръ  Славовъ 
Добри  Ятанасовъ. 
Стефанъ  Кьосевъ 
Д-блчо  Мавровъ 
Атанасъ  Чешмеджиевъ 
Николай  Киселовъ 
Никола  Тодоровъ 
Петко  Гевгаловъ 
Коста  П.  Домусчиевъ 
Иванъ  Вачковъ 
Евтимъ  Велиновъ 
Петъръ  Поповъ 
Гинчо  Петровъ 
Аврамъ  Поповъ 


у-ль  въ  VIII  Соф.  см.  прог 
д-ръ  на  IX.     „     „  „ 
„    на   XI.     „     „  „ 
.    на  XI.     .      .  , 
.    на  II.    Тър.  „ 
у-ль  см.  пр.  Червена  вода 
Бург.  окр,  учил  инспек 
секр.  Бург.  окр.  учил.  и-ция 
Варн.  окр.  учил.  инспек 
секр  Варн  окр.  уч.  и-ция 
Вид.  окр.  учил.  инспек. 
секр.  Видин.  окр.  уч.  ия-ци 
Вратч.  окр.  учил.  инспек 
Г.-Джум.  „ 

Кюстен.    „       .  „ 
Мастън.    „  „ 
Пашм.      я  „ 
Пловд.     „  „ 
Плавен.  в 

секр.  Пл-Бв.  окр.  уч.  и-ция 
Русен.  окр.  учил.  инспек 
Соф. 

секр.  Соф.  окр.  уч.  и-ция 
Соф.  град.  учил.  инспек 
секр.  Соф.  град.  уч.  и-ция 
Ст.-З.  окр.  учил.  инспек. 
Търнов.  „  , 
секр.  Тър.  окр.  ул.  и-ция 
Шум.  окр.  учил.  инспек. 
Вид.  окол. 
Кърдж.  „ 
Н.-Заг.  , 

Панаг.   „       „  я 

Пещ.  „ 

Плов.  „ 

Провад., 

I.  Слив.  . 

И.    .     .  . 
Соф.  , 
Харм.  , 
Шумен. . 

у-ль  Н.-Заг,  първ.  у-ща 
пър.  уч.  с.  Омарчево 


Ф-  3.  V  ст. 

гр.  з.  Уст.  съкор, 

Св.  Алекс.  IV  ст, 

гр.  з.  IV  ст. 

гр.  з.  V  ст. 
гр.  з.  IV  ст. 
гр.  з.  V  ст. 
гр.  з.  IV  ст. 

гр.  з.  V  ст. 
гр.  з.  IV  ст. 

гр.  з.  V  ст. 
гр.  з.  IV  ст. 


гр. 

3. 

V  ст. 

3. 

IV  ст. 

п 

гр. 

3. 

V  ст. 

гр. 

3. 

IV  ст. 

гр. 

3. 

V  ст. 

гр. 

3. 

IV.  ст. 

гр. 

з. 

V  ст. 

гр. 

3. 

IV  ст. 

гр. 

3. 

V  ст. 

я 

» 

я 

п 

» 

я 

я 

я 

я 

я 

» 

я 

я 

я 

в 

я 

» 

я 

я 

я 

и 

я 

я 

» 

п 
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Официаленъ  отд-блъ 


о 

Име  и  презиме 

длъжно  сть 

награденъ 
съ  • 

с 

392 
393 
394 
395 
396 
397 
398 

399 

400 
401 
402 
403 
404 
405 
406 
407 
408 
409 
410 
411 
412 
413 
414 
415 
416 
417 
418 
419 
420 
421 
422 
423 
424 
425 
426 
427 
428 
429 
430 
431 
432 
433 
434 


Христо  Иончевъ 
Тодоръ  Близнаковъ 
Петъръ  Сотировъ 
Койчо  Христовъ 
Рада  Сталинска 
Стефана  Цанкова 
Георги  Хаджиевъ 

Люба  Караваневска 

Димит.  Петровъ-Ковачъ 
Дим.  Андреевъ-Андро 
Иванъ  Писковски 
Никола  Ст.  Христовъ 
Веселинъ  Хр.  Дановъ 
Петко  Б-блов-бждовъ 
Петъръ  Шилевъ 
Владимиръ  Грабовски 
Иванъ  Мавровъ 
Георги  Говедаровъ 
Недко  Каблешковъ 
Никола  Шишковъ 
Атанасъ  Илиевъ 
Петъръ  Д.  Жилковъ 
Тодоръ  К.  Таневъ 
Тодоръ  Митевъ 
Маринъ  Пундевъ 
Тодоръ  Шишковъ 
Д-ръ  Коста  Тодоровъ 
Иванъ  Андоновъ 
Д-ръ  Нешо  Салчевъ 
Атанасъ  п.  Маноловъ 
Иорданъ  Сейковъ 
Тачо  Таневъ 
Никола  Христовъ 
Димитъръ  Анастасовъ 
Д-ръ  Матей  Василевъ 
Вениаминъ  Димитровъ 
Иванъ  Томовъ 
Сг.  П.  Чолаковъ 
Петко  Шехановъ 
Елена  Иванова 
Антонъ  Димитровъ 
Христо  Киселовъ 
Алекси  Лотевъ 


у-ль  Русен.  първон.  у-ща 
у-ль  Соф. 

ПрЪд.  на  Соф  гл.  у-ли 
у-ль  въ  Плов.  пър.  у-ща 
у-ка  въ  Соф 

»  »       »  » 

у-ль  въ  пър  в.  у-ще  въ 
с.  Турски-Тръстеникъ 
у-ка  Държав.  Институтъ 
за  слЪли  въ  София, 
писатель 
художникъ 
журнали  стъ 
» 

книгоиздатель 
» 

пр.  на  Плов.  общ.  тр.  ком 
чл.  общ.  тр.  ком.  въ  Плов. 
пръд.  на  Плов.  учил.  н-во 
бившъ  пр.  на  П,  уч.  н-во 
пръд.  на  Благотв.  с.  Плов 
бившъ  пр.  П.  ок  п.  ком 
бившъ  учитель 


адвок.  въ  Пловдивъ 
Пловдивски  житель 
народ.  пр-Бдставит. 

артистъ  отъ  Народн.  теат. 


у-ль  Плов.  вие.  пед.  кур. 

п  п 
п  п 


учителка 
у-ль  въ  Ст.-З. 

»» 


гр.  з.  V  ст. 


д.кр.  III  ст.  съкор. 
Д.  кр.гр.з.Шст. 
Гр.  з.  V  ст. 

Д.  кр.  гр.  з.  III  ст. 

гр.  з.  IV  ст. 
гр.  з.  V  ст. 


св.  Ал.  IV  ст. 
гр.  з.  Уст.  съ кор, 

гр.  з.  IV  ст. 
св.  Ал.  V  ст. 

гр.  з.  IV  ст. 
св.  Ал.  V  ст, 

гр.  з.  III  ст. 
св.  Ал.  IV  ст. 
» 

гр.  з.  IV  ст. 


гр.  з.Уст.съ  кор. 
гр.  з.  IV  ст. 
гр.  з.  V  ст. 

гр.  з.  Уст.  съ  кор. 


гр.  з.  IV  ст. 


гр.  з.  IV  ст. 
д.  кр.  Шст.съ  кор 
гр.  з.  IV  ст. 
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435  Нико  Никовъ 

436  Д-ръ  Христо  Пиперовъ 

437  Константинъ  Грънчаровъ 

438  Иорданъ  Крапчевъ 

439  Георги  Д.  Лъжевъ 

440  Желязко  Стойко  въ 

441  Павелъ  Бобчевъ 

442  Петъръ  Караджиевъ 

443  Гронъ  Микаелянъ 

444  Христо  Николовъ 

445  Георги  Цанковъ 

446  Стефанъ  Елковъ 

447  Мирчо  Димитровъ 

448  Димитъръ  Мечковъ 

449  Пана  Малеева 

450  Никола  Филиповъ 

451  Стефанъ  Ганевъ 

452  Щерьо  Караолановъ 

453  Димит.  Ив.  Берберовъ 

454  Никола  Настевъ 

455  Зорница  Василева 

456  Ана  Л-ввичарова 

457  Руси  Колевъ 

458  Петко  Нечевъ 

459  Длександъръ  Огняновъ 

460  Сава  Савовъ 

461  Георги  Ст.  Ракаджиевъ 

462  Днгелъ  Д.  Нишавски 

463  Иванъ  Грудевъ 

464  Кръстю  Цвътковъ 

465  Христо  Ботевъ 

466  Константинъ  Чорбановъ 

467  Димитъръ  Ивановъ 

468  Борисъ  Софтовъ 

469  Константинъ  Балтовъ 

470  Рачо  Танковъ 

471  Еремия  Нечевъ 

472  Димитъръ  Семеновъ 

473  Иванъ  М.  Пампуловъ 

474  Днгелъ  Димитровъ 

475  Михаилъ  Константиновъ 

476  Никола  Сжбчевъ 

477  Георги  Петровъ 

478  Днгелъ  Балтовъ 


у-ль  въ  Ст.-Заг.  в.  п  курсъ 

п  и  п 

у-ль  Пловд.  м.  гимн. 


дир.  Плов.  Д"БВ.  гим 
у-ль  въ      „  „ 

п  п  п 

учителка  »  „ 
д-ръ  на  н.  с.  г.  въ  Райково 
у-ль  въ  III  Соф.  м.  гим 
дир.  на  смъс.  г.  въ  Стзним. 
дир.  на  Т.-Пазар.  дъв.  гим. 
У-ль  въ  „ 
учителка  „  „ 

п  »  п 

секр.  Плов.  ок.  уч.  инсп 
дир.  на  Калоф  смъс.  прог. 
„  Карлов.  „  „ 
„  Клисур.  „ 
„  Куклен.  „  „ 
дир.  смъс.  прог.с.  Лъджан. 
дир.  Ортакьойск.  см.  прог. 

„    Панагюр.  „ 
у-ль  I.  Пловд. 
дир.  II.  , 
У-ль  II.      ,  , 

•  »        »  » 

дир  Ш.  „ 

.   IV.     .  . 
-    V.     ,  я 
дир.  см.  прог.  с.  Сараньово 
.  Сопотск.    см-бс.  прог. 
,  Станимаш.    „  , 
у-ль  Тър.-Сейм.  . 

.  Чирпанската  .  . 
Кар.  окол.  уч.  инсп. 
I  Пловд.  , 


гр.  з.  IV  ст. 


гр.  з.  Уст.  съ  кор. 


гр.  з.  IV  ст. 
гр.  з.  Уст.  съ  кор. 

1» 

д.кр.Шст.съкор. 
гр.з.Уст.съ  кор. 
гр.  з.  IV  ст. 


д.кр.  III  ст.съ  кор. 

п 

гр.  з.  V  ст. 
св.  Дл.  V  ст. 

гр.  з.  Уст.  съ  кор. 

гр.  з.  V  ст. 


гр.з.Уст.  съ  кор. 
гр,  з.  V  ст. 

гр.  з.  V  ст.  съ  кор. 

т 

гр.  з.  V  ст, 


гр.з.  Уст.  съ  кор. 
гр.  з.  V  ст. 
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• 

479 
480 
431 
482 
483 
484 
485 
486 

487 
488 
489 
490 

491 
492 
493 
494 
495 
496 
497 
498 
499 

500 

501 

502 

503 
504 
505 


Иванъ  Грудевъ 
Никола  Запряновъ 
Ялександъръ  Сърбовъ 
басилъ  Хр.  Вучковъ 
Иванъ  Д.  Янковъ 
Методий  К.  Радуловъ 
Димитъръ  П.  Игнатовъ 
Димитъръ  Яндреевъ 

Наню  Гайтанджиевъ 
Димитъръ  Полегановъ 
Христо  Черневъ 
Тодоръ  Г.  Мичковъ 

Крумъ  Маневъ 
Натю  Недковъ 
Евдокий  Савлековъ 
Стефанъ  Хантовъ 
Дълчо  К.  Шишковъ 
Стефанъ  Пр-влевъ 
Яна  Господинова 
Михаилъ  п.  Ивановъ 
Панайотъ  Мъдникаровъ 

Иванъ  Шинковъ 

Цвятко  Ивановъ 

Василка  Донева 

Нед-влка  Доспъвска 
Цана  Промкова 
Ятанасъ  Трифоновъ 


[.  Станим.  окол.  уч.  инсп. 

Н.     .        -       .  . 
Тат  -Пазар,  окол  ., 
Харманл. 

у-ль  Брациг.  първон.  учил. 

„  Гол.-БЪлов.  ,  „ 
у-ль  Казан-гв  пър-ни  у-ща 
образцовъ;у-ль  при  Казан- 
лъшкото смЪс.  педаг.  у-ще 

»  »  Я  Я  Я  Я  » 

у-ль  Кар-гв  пър-ни  у-ща 

,  първоначалното  у-ще 
въ  с.  Курухимитлий 
„  Панаг-тъ  пър-ни  у-ща 


„       „      основни  „ 

„     Пловд.  пър-ни  „ 
у-ка      ,  „ 
у-ль  Сопотск.  ,  „ 
дирек,  на  Държ.  Инст,  за 

глухонеми  въ  Варна 
дирек,  на  Държ.  Инст.  за 

глухонъми  въ  София 
дирек,  на  Държ.  Инст.  за 

слъпи  въ  София 
учителка  въ  Държ.  Инст 

за  сл-ьпи  въ  София 
н-ца  Пловд.  държ.  сир-ще 
у-ка  надз.  Плов.  д.  сир-ще 
д-ръ  Пловд.  окржж.  сир-ще 


гр.  з.  V  ст. 


св.  Ял.  V  ст. 
гр.  з.  V  ст. 

п 

гр.  зУ  ст.  съ  кор. 
гр.  з.  V  ст. 


д.  кр.  III  ст. 
гр.  з.  V  ст. 

гр.  з.У  ст.съкор. 

СВ.  Ял.   V  СТ. 

гр.  з.У  ст.съкор. 
д.  кр.Шст.съ  кор. 
д.  кр.  III  ст. 

п 

гр.  з.  Уст.  съ  кор. 


Министъръ  на  Народното  Просвещение 
Ст.  Омарчевски. 


Докладъ  до  Негово  Величество  Царя 
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Докладъ  до  Негово  Величество  Царя 

№  11577 

Ваше  Величество, 

Не  б"Б  много  отдавна,  когато  на  дЪйностьта  на  учителя 
у  насъ  не  се  отдаваше  онова  значение,  което  тая  дейность 
има  за  културното  развитие  на  народа.  Надмощие  въ  това 
отношение  вземаха  други  фактори,  които  се  проявяваха  по- 
вечето, било  въ  външенъ  блъсъкъ,  било  поради  мними  ни- 
какви предимства,  и  учителството  оставаше  въ  свика,  отрит- 
нато,  като  че  ли  то  требваше  само  да  работи,  да  твори  за 
културата,  да  се  грижи  за  просветата  на  народа  и  при  все 
това  да  стои  надиръ\  въ  пренебрежение.  Съ  други  думи, 
отъ  него  се  изискваше  извънредно  много,  а  какво  му  се  да- 
ваше, за  това  не  се  държеше  особена  смътка.  Огтамъ  и  мо- 
ралната покруса,  въ  каквато  то  чувствуваше  себе  си,  неза- 
висимо отъ  това,  че  и  материално  бе  най-зле  поставено. 

Не  ще  съмнение,  че  въ  днешните  времена,  когато  се 
предприема,  тъй  да  се  каже,  една  преоценка  на  досегаш- 
ните цънности,  не  може  да  се  гледа  така  на  въпроса,  както 
е  било  до  недавна.  Учителството,  както  по-рано,  тъй  и  въ 
днешно  връме,  изгражда  основите  на  народната  култура,  то 
създава  характерите,  то  напжтва  въ  морално  и  интелектуал- 
но отношение  поколенията  и  влага  въ  техните  души  и  сър- 
ца заложбите  на  бждащето.  Ролята  на  учителството,  слъдо- 
вателно,  въ  държавния  организъмъ  е  една  отъ  най  сериоз- 
ните и  най-крупните.  Колкото  то  е  по  здраво,  въ  обширната 
смисъль  на  думата,  колкото  то  е  по-добре  поставено,  кол- 
кото повече  то  притежава  повишено  самочувствие  за  себе 
си,  за  своята  работа,  за  своето  предназначение,  толкова  по- 
вече то  ще  вложи  въ  бждащите  поколения  здрави  и  ценни 
понятия  и  ще  създаде  способни  за  живота  граждани,  дейци 
и  строители  на  народната  култура. 

Министерството  ми  търси  начини  и  средства,  за  да  по- 
добри положението  на  учителството  поне  до  толкова,  та  да 
не  бжде  то  изоставено  по-надире  отъ  другите  държавни 
служители,  да  го  поощри  въ  неговата  дейность,  да  за- 
сили неговото  самочувствие,  та  по  тоя  начинъ  да  може 
свободно  да  развие  въ  плодотворни  дела  своите  умствени  и 
морални  качества  за  благото  и  преуспеването  на  поколе- 
нията. Въ  тоя  случай  министерството  ми  стои  на  становище- 
то, че  трудътъ,  продуктивниятъ,  народополезниятъ  трудъ 
требва  да  се  награждава  не  само  въ  материалния,  но  и  въ 
моралния  смисълъ  на  думата.  Едно  отъ  средствата  за  горня- 
та  цель  е  и  знаковата,  символната  награда,  която,  изразя- 
вайки благодарностьта  на  отечеството,  допринася  тъй  сжщо 

Училищенъ  прЪгледъ.  14 
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твърдъ-  много  за  поощрение  на  личностьта,  за  повишение  на 
нейното  съзнание. 

Водимъ  отъ  тоя  принципъ,  честь  имамъ  да  помоля, 
Ваше  Величество,  да  благоволите  и  по  случай  върховния 
праздникъ  на  българската  просвета  Св.  Св.  Кирилъ  и  Методи 
да  наградите  съ  орденъ  за  заслуга  и  ония  професори  и  учи- 
тели— по  тукъ  приложения  списъкъ, —  които  сж  проявили  ро- 
долюбива просветна  д-бйность  въ  продължение  на  двадесеть 
и  повече  отъ  двадесеть  години  и  които  нито  по  поводъ  юби- 
лея на  народния  поетъ  Ив.  Вазовъ,  нито  пъкъ  по  други  по- 
водъ сж  били  отличени  до  сега. 
Гр.  София,  26.  априлъ  1921  год. 

Министъръ  на  Народното  Просвещение : 

Ст.  Омарчевски. 
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Списъкъ  на  длъжностните  лица  по  ведомството  на  Мин. 
на  Н.  Просвъта,  които  сж  наградени  съ  орденъ  по  случай  праздни- 
ка  на  Св.  Св.  Кирилъ  и  Методий. 


ЕС 

Съ  какво 

о 

Име  и  прЪзиме 

длъжность 

отличие  е  на- 
граденъ 

с 

1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 
9 
10 
11 
12 
13 
14 
15 
16 
17 
18 
19 
20 
21 
22 
23 
24 
25 
26 
27 
28 
29 
30 
31 
32 
33 
34 
35 
36 
37 
38 
39 
40 
41 


Д-ръ  Георги  Бончевъ 
Райко  Горанозъ 
Емануилъ  Ивановъ 
Дфъ  Стефанъ  Кировъ 
Д-ръ  Стефанъ  Петковъ 
Пенчо  Н.  Райковъ 
Александъръ  Христовъ 
Георги  Шишковъ 
Д-ръ  Стеф.  Кирковичъ 
Стефанъ  Ватевъ 
„     Коста  Пашевъ 
„     Богомилъ  Беронъ 
Мих.  Квартирниковъ 
Божимиръ  Давидовъ 
Тодоръ  ХлЪбаровъ 
Петко  Мончевъ 
Иванъ  Върбановъ 
Василъ  Т.  Ковачевъ 
Даниелъ  Бланшудъ 
Василъ  Буркевъ 
Димитъръ  Радановъ 
Спасъ  Зелковъ 
Иванъ  Кал  ди  е  въ 
Пантели  Джеровъ 
Филипъ  Гиневъ 
Георги  Каранджуловъ 
Иванъ  М.  Гюлмезовъ 
Длоисъ  Бюнтеръ 
Фико  Фиковъ 
Георги  Пауновъ 
Никола  Тодоровъ 
Азрамъ  Досевъ 
Алекси  Стойковъ 
Стефанъ  Дндиевъ 
Георги  Азовъ 
Владимиръ  Бояджиевъ 
Маринъ  Милчевъ 
Павелъ  Ихчиевъ 
Константинъ  Богдановъ 
Атанасъ  Матеевъ 
Методи  Божиновъ 


редов,  професоръ 
„  лекторъ 
„  професоръ 


доцентъ 


Вар.  вие.  пед.  курсъ 


Кюс.  вие.  пед.  курсъ 
Соф.    „     „  „ 
Ст.-З.  »     п  » 

ШуМ.    „  „ 

п  п         п  п 

Варн.  мжж.  гимн. 


Видин.  мжж.  гимн. 
Врач.  мжж.  гимн. 
Габр.  мжж.  гимн. 


Кюстен.  мжж.  гимн, 
Пл-бв.  мжж.  гимн. 

п  п  п 

Плов.  мжж.  гимн. 
Русен.  „ 


ср.  м.  за  н.  и  из. 
IV  ст.  гр.  заел. 
ср.  м.  за  н,  и  из. 


гр.  зае.  IV  ст. 
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От.  ияипа 

длъжность 

отличие  е  на- 

о 
с 

граденъ 

42 

Атанасъ  Чакъровъ 

Русен.  мжж. 

гимн. 

гр.  зае.  IV  ст. 

43 

Милчо  Шипковъ 

п 

п 

п 

44 

Михаилъ  Дяковъ 

ш 

п 

п 

45 

Константинъ  Ангеловъ 

п 

п 

» 

46 

Димитъръ  Батановъ 

п 

п 

» 

47 

Антонъ  Радевъ 

Разгр. 

п 

п 

48 

Димитъръ  Ив.  Беровъ 

I  Соф. 

п 

п 

п 

49 

Иванъ  Константи  но  въ 

п 

п 

50 

Андрей  Марковичъ 

» 

» 

п 

51 

Никола  Поповъ 

п 

п 

» 

52 

Георги  Раевъ 

п 

п 

п 

» 

53 

Василъ  Ранковъ 

п 

п 

п 

п 

54 

Ангелъ  Рашевъ 

п 

п 

п 

п 

55 

Василъ  Русчевъ 

п 

п 

п 

п 

56 

Асбнь  Спирдоновъ 

п 

II  Соф. 

п 

п 

п 

57 

Христо  Ивановъ 

п 

п 

п 

58 

Д-ръ  Тодоръ  Ивановъ 

п 

» 

п 

59 

Георги  Миндовъ 

III  1 

III  Соф. 

п 

п 

п 

60 

Димитъръ  Цоневъ 

п 

п 

п 

61 

Драганъ  Фетфаджиевъ 

п 

п 

п 

62 

Иванъ  Друмовъ 

Сливен. 

» 

» 

63 

Щилиянъ  Вирановъ 

» 

» 

п 

64 

Иванъ  П.  Димчевъ 

п 

п 

п 

65 

Желю  Димовъ 

п 

» 

» 

66 

Любомиръ  Стояновъ 

п 

п 

п 

67 

Христо  п.  Василевъ 

Т.-Паз. 

п 

п 

68 

Тодоръ  Пеневъ 

п 

п 

» 

69 

Атанасъ  Илиевъ 

Търн. 

п 

п 

70 

Димо  Ивановъ 

п 

п 

п 

71 

Димчо  Михайловъ 

п 

п 

» 

72 

Коста  Д.  Атанасовъ 

п 

п 

п 

п 

73 

Петъръ  Киселовъ 

п 

» 

74 

Стефанъ  Ганчевъ 

п 

п 

п 

75 

Сава  Паскалевъ 

я 

п 

п 

76 

Христо  Кантарджиевъ 

п 

п 

» 

77 

Иорданъ  Кусевъ 

Хаск. 

п 

п 

78 

Добри  Петровъ 

Шумен. 

п 

п 

79 

Маринъ  Шдранковъ 

» 

п 

» 

щ 

80 

Стефанъ  Ив.  Ранковъ 

п 

п 

п 

81 

Христо  Казанджиевъ 

п  п 

Варн.  д-бвич 

п 

п 

82 

Стефанъ  П.  Калевъ  (дир.) 

•  п 

п 

83 

Лазаръ  Поповъ 

я 

п 

п 

п 

84 

Никола  Г.  Кефсизовъ 

я 

п 

» 

п 

85 

Христо  Коцевъ 

я 

» 

п 

п 
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Съ  какво 

Име  и  пръзиме 

длъжность 

отличие  е  н  а  - 

с 

граденъ 

Я6 
оо 

Х)\1С\А      Г\  Г\  П  Ч1У  Я  1\Л  Я  1ЛГ\  М_ 

г  у^-И  ГЛОДЖаМСИНуВЬ 

Видин.  мжж. 

гимн. 

гг»     <зяг    [ \/  г"т 
I  р.  ос 1ч..   IV   ч.  1 . 

87 

1  1  С  1  Ьр  Ь    дДЧУ  ч.С  В  В 

п 

п 

/  и 

88 

Коста  Петковъ 

Врач. 

п 

УУ 

89 

ОрНкЯ  Ряйкпвя 

Ч^Ч^ПГЧСД      Г  СДК1ГЧ4УОС4 

» 

п 

Д.  Кр.  111  СТ.  СЪ  К. 

-7  ЧУ 

^УСзЛарИ  /1\СПСВВ 

Казан. 

п 

гр.  з.  V  ст.  съ  к. 

91 

М  МГР  П"^.    Г\Я  К ПЯ  1УГ4Н1» 
I  1П1  СЛ  □    1  \  а  ^^  1  сд  ГЧЧУ  о  о 

п 

п 

щ 

» 

9? 

1  >  ЧУ  Ул  П  О        1  ЧУ  11  СД  ГЧЧУ  о  О 

п 

п 

п 

г-ч    Оппятлпмглпт.  |  пип  1 
Очур.  ч^чурсЗочУ ПИч-чуВ  Ь  ^ЦИр.у 

Кюстен. 

» 

п 

Гр.  оач..  1  V  Ч.Т. 

94 

ПяПЯГКРКЯ  Г\Л1»°КЯ 

1  I  СД  1У  С|  Ч>ГЧЧ^О  СД     1  у1Л,ч*13СД 

п 

п 

п 

д.  кр.  III  ст.  съ  к. 

95 

Рячп  Р^ПЖКОКТ-. 

Пловд. 

п 

ГГ»   вяг   1\/  ст 

96 

Мяпич  Икянокя 

I    1чл  ьу  г  1 7л     г  1        1  I  чу  и  и 

Пл-ввен. 

» 

п 

д.  кр.  III  ст.  съ  к. 

97 

Ияянт»  Стятркт-» 

Г  ЮС4П  о    >—  1  сд  1  о 

Разгр. 

п 

гг»    чяг   1\/  гт 
I  р.  оОч..  IV  ч.  1 . 

98 

Дняни  Явяшрргь 

1  11 1и  пг1    /1ии  1  1  1  ч*  1->  и* 

п 

п 

УУ 

99 

Мнпп^й  Ммпрвт. 

I  1Г1ДЦЬУч*г1      '    1г1  [УчТО  и 

Русенска 

п 

УУ 

1  ЧУ^ 

Кягмпт.    Гпя  пмияплвт. 
ОСДЧ.ИЛ  Ь    1  раДИпарчуВВ 

I  Соф. 

п 

УУ 

101 

Ипят.    Гпрпрця  плпт. 
г1Иапь  1  рсиспсд  рчу  в  в 

п 

п 

п 

10? 

Пр*Т1УП  кпМП/ПЛВТ. 
1  1С1гччУ    1\ЛИч,у  {-'чу  В  В 

п 

п 

п 

п 

103 

УНяня  Пртппвя 
/папа    1  1ч<  1  ь/чувсл 

п 

п 

уу 

д.  кр.  III  ст.  съ  к. 

104 

1  чУ  " 

Ийяит.  Ря  ппгпянлрт. 
г  1Ваг1Ь   г  а  ДЧУЧ.ЛСЗ  ВчУВ  В 

II  Соф. 

п 

уу 

гр.  ЗЗС.  1  V  ст. 

105 

Ннгргтк  Поппвт-. 

I    11*1   V—  -  1   1_/      1    1  V— '  1  1  ЧУ  и  О 

п 

п 

уу 

я 

106 

Хоисто  Поповъ 

<  *  у  «IV.  I  V/       1    1  ЧУ  1  1  ЧУ  дьУ  ш-9 

Сливен. 

п 

я 

107 

Сявя  Нрпрйт-. 

Ч-СДОС      1  1ч*Д-1,Ч*0  0 

п 

п 

п 

108 

Кипп  Лжякпвт» 

1  \  г  1  уу  чу    л  ц/тч  и  гччу  и  и 

п 

п 

п 

109 

1  ЧУ -У 

п 

п 

уу 

п 

110 

Р\/ги  91н^к*к 

п 

п 

УУ 

111 

А  1  1 

г  1чУч.Ич1у  В    1Дч^чуСЛ  В 

» 

п 

я 

112 

Иоппянт-»  Пяпячпкт. 

I  1  чу          44  1  1  1_1     1  1и  л  и     чу  и  о 

Търн. 

п 

» 

113 

П  И  МНТТ-чПТ-.  ГЛЯГПМПЛИ"^ 
У— Цг1 1"!  г  1  I  о  1У  О  1 — /СД  1  ЬИЛУОи 

п 

п 

» 

114 

Грппги  М  Никппяркт. 

1    Ч-  ЧУ  уу  1  Г 1     I  1*     Д  1  г  1  Г\  ЧУ  Д  1  СД  ч*  О  О 

Хасков. 

п 

я 

115 

Мяпин-^  Клнгтянтинпвт» 

д  1  сд  |Упп  и    1  \чу  пч.1С1П  1  ппио  о 

Шумен. 

» 

я 

116 

Ря  п ь»    1  тя  иврт.    1  т\\лт"\  \ 

Б-влен.  см-бс. 

я 

117 

иачИЛ  Ь    1  Счу|->1г1СВВ  1ДИ|->.1 

Борис. 

м 

п 

118 

X  ПМ  РТО    П      ЛЯНРШРВТ.  1  П  1 

лрич1и  дд.  — ;апсшсо в  1Д.7 

Б.-Слат. 

п 

УУ 

я 

119 

Хпмгтп  пвпямпвт. 
/\ь/г1ч.1чУ   1  ш  и  а  1у1  и  □  ь 

Карл. 

п 

» 

120 

Няимт.   п  плгтл  плот.   1  п  1 
I  ЮуП  Ь   /  11 1ЧУЧ.  I  чуЛчу  В  В    ^  Д«/ 

Луков. 

п 

*  \ 

1?1 

1  <—  1 

Иоя1_п_    Дпл^т     1   Т_  П  *5Г  ПЛОТ 

Оръхов. 

п 

УУ 

я 

1?2 

Ч.ИУЛП  й     Г  1И  1  (Уи  □  1ДК11-/.1 

Радом. 

п 

УУ 

* 

123 

Липиа  Япмчнпвя 

У  1  г  1  Д_1,  г  1  У1     1  1ЬУК1у1П'— /ОСУ, 

Станим. 

п 

УУ 

д.  кр.  III  ст.  СЪ  К. 

124 

Стефанъ  Караджовъ 

п 

п 

УУ 

св.  г\л.  V  ст. 

125 

Георги  Бояджиевъ 

Самок. 

п 

УУ 

я 

126 

Иванъ  Велчевъ 

п 

п 

УУ 

*  я 

127 

Петъръ  Ангеловъ  (дир.) 

Свищ. 

» 

» 

гр.  зае.  IV  ст. 

128 

Св-Ьтозаръ  х.  Ивановъ 

Харман. 

» 

УУ 

гр.  з.  V  ст.  съ  к. 

129 

Георги  Ивановъ 

п 

п 

УУ 

я 

174 
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по  редъ 

Име  и  пръзиме 

длъжность 

Съ  какво 
отличие  се 
на  гра дява 

1.31) 

Мяпя  Ипиркя 

1    Ю  ри      Г  1.МК1СОС1 

Бург.  дъв.  пед.  учил. 

д.  Кр.  111  С  1 .  1  Ь  К. 

1  "2.1 
131 

г\'лигтзи     /VI  тл  г>  1^ ^  от.  1  пхлтл  1 
ГХУНчЛаН.  /МИркивЬ  ^ДИр.у 

Дупн.  „ 

я 

п 

1  у .  ОСИ,.    IV    ч.  1  . 

13<^  | 

1<^Диро            1м  тСВ  13 

»  » 

»» 

133 

/\рИ\.1и     1  ЦШСО  □ 

»  » 

» 

и 

1  "4/1 
134 

Яияим  ^лиянпвт.  ( г\(~\   \/и  1 
/  1паг1И  гхопйпивь  ч1-"-''  У"*/ 

я 

гр.  з.  V  ст.  съ  к. 

1зЗ 

П <^тт-, път-.  Мх/г^ктч 

1  1С1  йи  о  1*1уч.СОО 

Ловеш.  „ 

я 

п 

ги  Яп    V  ст 

1зО  ! 

П  РТТ-,  1Тк    1  Ррнппйт» 

1  1С  1  ии  и     I    •     Г  СПДио  и 

Соф.  . 

„ 

» 

1  ^7 
13/ 

IV  г\  СТ7\     I  1  Р  IV  НТ-^ 

г\(_/ч.1С1  цскив  & 

Ст.-3аг.„ 

гп    "ЗЯГ     IV  ст 
1  р.  оаЧ..    IV    ^  1  . 

1  "чЯ 
1  ЗО 

»  п 

» 

I  ЗУ 

Рпяпмммпт.  П    IV \/ "3 Л/Т Я НЛИТ, 
\—>ЛО  ДИ  1*1 И      Ь  11.  1\уз1мйпиоЬ 

Казан.  см. 

я 

п 

ГЯ      Я  П      \/  СТ 
\.о.     11Л.      V  4.1. 

1  чи 

п  » 

» 

п 

1/11 

141 

Тппппт-.  Митрктч  Гпип  ^ 

Ломе.  „ 

я 

тп  час   IV  ст 

1 

14^ 

Грппгм  Пртппв"к 

1  си[/1  УЛ    1  1С1  риий 

»  » 

п 

И 

14з 

ислко   /  ЮаДЖИСВЬ 

»  я 

п 

1 Л/1 
1  44 

Никола  Канпвт-» 

Г)  п 

п 

Я 

1  ИК 
143 

И  1*1  И  1  В  р  О    1  (иПКЛмиОЬ 

Панаг.  „ 

п 

» 

1  р.  о     V  СТ .  СЪ  К. 

1  /1^ 

140 

ио^ил  ь  осм.зч^вв 

Севл.  „ 

п 

» 

1  /1~7 

14/ 

/\рич.1и  ,/ду  нсв  ь 

»  » 

п 

» 

1  /Ю 

14о 

Ни^ЛПЯ    Гя  Н\/П  1РКШ 

п  » 

п 

» 

1  4  У 

ПИКШш  /у\ОНсВЬ 

я  » 

» 

1 

Т олплпя    X вря  пиирря 
1СС/Дч^рО    /\Сч_а 1 1  Ч  ИСои 

Габр.  неп.  д"бв. 

ГИМ. 

Д.  Кр.  111  СТ    С  Ь  К. 

1  ^1 

X  пмгтл  Пимпат. 
/\рИч.1С;  ДДИгИЛзЬ 

»  » 

» 

» 

гр.  3.  V  СТ.  СЪ  К. 

1 

13^ 

Мпяих.    ами  упо      1  пип  1 
гШйпЬ  лицкиоо  ^дир.у 

Севл.  „ 

гр    Дп    V  С  Т 

1  1Л.      V  4.1. 

13з 

I    5  и  я  Ппмпиооя 
ЦОпа  Л(ЛЧЛИС1з(1 

»  п 

п 

Д.  Кр.  111  СГ.  С  Ь  К. 

1  К/1 

134 

ЛЛягила  Пимитпппя 
1т1арИ>1    /_1,И1*1.И  1  рчЛЗСЛ 

п  » 

п 

1  КК 

[00 

гТВСИТО    иол  ЬЖК(ЛЗо 

Банс.    »  см-бс. 

п 

1  р.   о.    V    11,  1Ь  К, 

1зо 

л\слю  дими  1  ровь 

Бълог.  „ 

» 

и 

п 

1  К"7 

13/ 

I  1сНЧО   ГЛОСсВЪ  гОиОВВ 

Др-вн.  „ 

» 

л» 

я 

1  КО 

130 

Ч.1сф(ЗНЬ  пикшювь 

Елен.  „ 

ю 

п 

1  КО 
13У 

Грлпш   1  тлаилпт. 
1  сср!  и  УмШлпиоо  - 

Е.-Дж.  неп. 

п 

п 

1  &Г\ 

101) 

/гчеко  г!В-  лаладжовь 

»  » 

я 

» 

1о1 

Пвтт.пх    I  1  1мп!МЯиЛй*и 

1  1С1  ьр  в  1  1  1  и ш папии  п 

»  » 

» 

-1  С"> 

"Г  1~»  м  гтл  л  ит.    1  1  (мпилот. 
1  рИЦ^ОН  Ь    1_Ш  И  1 1  Ки Ц  Ь 

Карн.  „ 

я 

V.  ШлП  Ь    1  1икиоо 

Котл.  п 

» 

164 

Аопмил    1   тла  ил  ат. 

»  » 

я 

165 

ОаО-ИЛТз   1  сОрГИсВЬ 

»    . » 

» 

У) 

п 

166 

ч^ТОЯНЪ  ч.ТапсВЬ 

Михал.  „ 

я 

» 

167 

Зафиръ  Тасевъ 

Мехом.  „ 

в 

168 

Симеонъ  п.  Костадиновъ 

» 

п 

169 

Костад.  Самарджиевъ 

я 

У» 

170 

Пена  Димитрова 

Н.-Заг.  1 

п 

» 

д,  чр.  III  ст.  съ  к. 

171 

Желка  Чолакова 

я  » 

» 

172 

Иванъ  Темистоклиевъ 

У>  х> 

» 

я 

гр.  зае.  VI  ст. 

173 

Илия  Аврамовъ 

я  я 

я 

гр.  з.  IV  ст,  съ  к. 

Списъкъ  на  награденигв  по  случай  праз.  Св.  К.  и  Мет.  175 


Съ  какво 

^  о. 

Име  и  прЪзиме 

длъжно  ст  ь 

отличие  се  на- 

о 
с 

градява 

174 
175 
176 
177 
178 

179  ^ 

180  | 
181 
182 
183  ( 
184 
185  I 
186 

187  I 

188  I 

189  1 
190 
191  I 


Василъ  Дражевъ 
Тодоръ  Панайотовъ 
Стефанъ  Вжжаровъ 
Маринъ  П.  Васильовъ 
Иванъ  Александровъ 
Христо  М.  Поповъ 
Банчо  Ст.  Дрънски 
Константинъ  п.  Христевъ 
Ефтимъ  Михаиловъ 
Цв-бтко  Григоровъ 
Янко  Н.  Недевъ 
Александъръ  Кръстевъ 
Димитъръ  В.  Радевъ 
Ирина  Шишманова 
Михаилъ  Теофиловъ 
Грозю  Ив.  Грозевъ 
Атанасъ  Кожухаровь 
Вълчо  Христакевъ 


|  Бургаско  учебно  окржжие. 
|   а)  Първоначални  учители: 
Бургаска  околия. 

192  §  Панайотъ  С.  Овчаровъ 

193  \  Димитъръ  Динковъ 

194  [  Георги  Черневъ 

Сливенска  околия 


195 
196 
197 
198 
199 
200 
201 


Василъ  Юрдановъ 
Никола  Кавръковъ 
Георги  Ив.  Кръстевъ 
Василъ  П.  Стефановъ 
Димитъръ  Димовъ 
Димитъръ  Николовъ 
Кортеза  Рандева 

Ямболска  околия 


202  I  Ив.  Д.  Каракостовъ 

203  \  Хр.  М.  Богданова 

204  !  Госп.  Марковъ 

205  I  Т.  Карабиберовъ 

206  |  Василъ  Коевъ 

207  |  Желю  Ивановъ 

208  (  Георги  В.  Гюлевъ 


О.-Паз.  неп.  см.  гим. 

Пирд.  „ 
Провад.  „ 
Тетев. 

т>  »         »  п 

Троян. 

я  »  »  » 

Ферд.     „  я 
Трън. 

Шум.  тур.  пед.  учил 
Варнен.  д-бв.  гимн. 
Държ.  муз.  учил. 

я  п  У) 

Яртистич.  секрет. 
Ст.-Заг.  мжж.  гимн. 


с.  Карабунаръ 
гр.  Созополъ 


гр.  Сливенъ 


с.  Михаилово 
с.  Демирджилий 
гр.  Сливенъ 


с.  Якъ-Бунаръ 
с.  Емирлий 
с.  Куюнъ-Бунаръ 
с.  Сейменъ 
с.  Топузларе 
гр.  Ямболъ 


гр.  з.  V  ст.  съ  к. 

и 


IV 


д.  кр.  III  ст.  съ  к. 
гр.  зае.  IV  ст. 


гр.  заел.  V  ст. 

п 

гр.з.  Vст.сък. 

» 

гр.  заел.  V  ст. 
дам.  кр.  III  ст. 


гр.  заел.  V  ст. 
дам.  кр.  III  ст. 
гр.з.Уст.сък. 
гр.  заел.  V  ст. 


176 


Официаленъ  отд-блъ 


И 

Име  и  прЪзиме 

длъжность 

Съ  какво 
отличие  се  на- 
грацява 

1 

Котленска  околия. 

П^ю  Бончевъ 

с. 

Раково 

го 

заел.  V  ст. 

21 0 

I  1ИКУЛС1  \<1апЧОВЬ 

с. 

Мепвенъ 

»» 

211 

Никола  С.  Няголовъ 

с. 

Ичера 

АНХИаЛСКа  ОКОЛИЯ 

212 

Драгни  Грозевъ 

V». 

1 орица 

гр. 

оягп    \/  с*т 
оа1_Л.   V  4.1. 

Айтоска  околия. 

- 

213  | 

Димитъръ  Г.  Карабашевъ 

гр. 

Айтосъ 

»» 

214 

Георги  Станевъ 

п 

п  \ 

215  I 

Хр.  П.  Райковъ 

с. 

Кьопеклий 

гр. 

заел.  V  ст. 

216 

Атанасъ  Паленковъ 

с. 

М  Ченге 

гр. 

заел.  V  ст. 

217 

Минчо  Ивановъ 

гг> 
1  р. 

Мйтпск 

1  1г1  1  ич.  и 

п 

К  -Агашка  околия 

218 

Георги  Станчевъ 

с. 

Деое  кьой 

го. 

з.  Уст.съ  к. 

219 

Кръстю  М.  Върбановъ 

гр. 

К.-Агачъ 

гр. 

заел.  V  ст. 

220 

Петъръ  Г.  Караганчевъ 

с. 

Константиново 

221 

— Ц К1 1ч  И  1  ор  О     Г  1иПг\иО  О 

с. 

Стремъ 

гр. 

заел.  V  ст. 

М.  Търновска  околия 

222 

1  тямп  Гтяпрвт. 

с. 

Визица 

п 

223 

Стоянт-»  Р>"Кжановъ 

с. 

Бродилово 

п 

б)  Прогимназиални  учители: 

Бургаска  околия., 

224 

гр 

.  Бургасъ 

п 

Котленска  околия. 

22о 

Иванъ  1  .  Ьоевъ 

с. 

Ичера 

ф 

заел.  V  ст. 

Карнобатска  околия. 

226 

Стойно  Гудевъ 

с. 

Сонгурларе 

Сливенска  околия. 

227 

Илия  Д.  Гудевъ 

ф 

Сливенъ 

ф 

з.Уст.  сък. 

228 

Г.  Кираджиезъ 

п 

п 

Ямболска  околия. 

229 

Б.  Сапунджиевъ 

гр 

Ямболъ 

ф 

з.Уст.сък. 

Варненско  учебно  окржжие 

а)  Първоначални  учители  : 

Варненска  околия 

230 

Иванъ  Обр-вшковъ 

.  Варна 

ф 

з.Х/ст.сък. 

231 

Вълчо  Мариновъ 

п 

ф 

зае.  V  ст. 

23^ 

Михаилъ  Бъчваровъ 

п 

п 
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Съ  какво 

Име  и  по^име 

длъжность 

отличие  се  на- 

О 

градява 

233  1 

Стефанъ  Чаръкчиевъ 

гр 

парна 

гр. 

зае.  V  ст. 

234  \ 

Никола  Славовъ 

п 

235  { 

Димитъръ  Стаменовъ 

с. 

глджемлеръ 

» 

236 

Константинъ  Николовъ 

п 

п 

237  ! 

Георги  Даракчиевъ 

с. 

О  ЬЛа 

п 

238! 

Райко  Ковачевъ 

с. 

г\ара-люсеинъ 

239 

Ради  Петровски 

с. 

Суджаскьой 

» 

Провадийска  околия. 

Атанасъ  Николовъ 

с. 

Джиздаркьой 

п 

241 

Тончо  Гиргиновъ 

с. 

Енджекьой 

242 

Петко  Топаловъ 

с. 

Ново  село 

243 

Никола  Овчаровъ 

» 

244 

Юрданъ  Бояджиевъ 

с. 

Невша 

п 

с. 

Тостеджий 

п 

I  1  а  у  1у1  п>   1  1С  1  рив  о 

с. 

Копусчий 

» 

б)  Прогимназиални  учители : 

Варненска  околия. 

247 

Димитъръ  Андреевъ 

гр 

Варна 

гр.з.Уст.  сък. 

248 

Ганчо  Добревъ 

»» 

» 

249 

Димитъръ  Кирановъ 

*г 

п 

IV  гм  1к/тт     Ма  пооот. 
ГЧруМЪ  'ЧаЛссНЬ 

п 

п 

251 

Маринъ  Пеневъ 

п 

п 

252 

Мария  Иванова 

N 

дам.  кр.  111  ст. 

253 

Петъръ  Даневъ 

И 

гр. 

з.Уст.сък. 

Видинско  учебно  окржжие. 

8^  1 1 ървоначал ни  учи1сли. 

Белоградчишка  околия. 

254 

Томя  Випрнпрсь 

1  ^  1*1  СД  1 — '  г  1  *Д  1_  11  \У  О  О 

с. 

Върбовецъ 

Ф 

заел.  V  ст. 

255 

Яко  Драгановъ 

с. 

Салашъ 

Видинска  околия. 

256 

Пантелей  Карабачевъ 

с. 

Смърданъ 

гр 

заел.  V  ст. 

.257 

Иванъ  Божковъ 

с. 

Търняне 

п 

Кулска  околия. 

258 

Тодоръ  Андрейковъ 

с. 

ГолЪманово 

Ф 

заел.  V  ст. 

259 

Данчо  Кормановъ 

гр.  Кула 

п 

260 

Иванъ  Тасевъ 

с. 

Киряево 

п 

261 

Иванъ  Поповъ 

с. 

Бъл.  Раковица 

п 

Ломска  околия. 

262 

Никола  Д  Благоевъ 

Гор.  Гнойница 

гр 

заел.  V  ст. 

263 

Марко  Еленковъ 

1 

Лук.  Гайтанци 

п 

178 


Официаленъ  отд-Ьлъ 


%  о.  |      Име  и  прЪзиме 

о 


264  I  Янаки  Дживилековъ 

265  |  Георги  Цоновъ 

б)  Прогимназиални  учит.ели; 
Видинска  околия. 

266  1  Александра  Досева 
Ломска  околия. 

267  I  Димитъръ  П.  Коларовъ 

Врачанско  учебно  окръжие 
а)  Първоначални  учители: 
Берковска  околия 

268  1  Георги  Мановъ 

269  Спасъ  Поповъ 

270  Атанасъ  Ивзновъ 

271  Тасо  Поповъ 

БЪлослатинска  околия 

272  Василъ  Ц.  Рашевски 

273  Минчо  Цв-бтковъ 

Врачанска  околия. 

274  Пако  Р.  Наковъ 

275  Димитъръ  Цаневъ 

276  Иванъ  Д.  Вълковъ 

277  Димитъръ  П.  Наковъ 

ОрЪховска  околия 

278  Христо  Ивановъ 

279  Пъю  Хр.  Кринчевъ 

280  Иванъ  Първановъ 

281  Радулъ  Трифоновъ 

б)  Прогимназиални  учители: 
Врачанска  околия. 

282  Иванъ  Благоевъ 

Кюстендил,  учебно  окржжие 

|    а)  Първоначални  учители: 
Дупнишка  околия. 

283  Симеонъ  Яневъ 

Кюстендилска  околия 

284  I  Стоичко  Икономовъ 

285  3  Георги  Вучковъ 

286  I  Димитъръ  Кантарджиевъ 


длъж  ность 


Съ  какво 
отличие  се  на- 
градява 


гр.  Ломъ 
с.  Орсоя 


гр.  Видинъ 
гр.  Ломъ 

гр.  Берковица 

п  п 

с.  Куманци 
с.  Комарево 

гр.  БЪла-Слатина 
с.  Сухатче 

гр.  Враца 

»  п 

с.  Гор. -Кремена 
с  Дол.  Кремена 

с.  Кнежа 

п  п 

с.  Ставерци 

п  » 

гр.  Враца. 

с.  Краинци 

с.  Търляно 

гр.  Кюстендилъ 


гр.  з  V  ст.  съ  к. 
гр.  заел.  V  ст. 


дам.  кр.  III  ст 
гр.з.  Уст.сък. 

гр.  заел.  V  ст, 

гр.з.  Уст.съ  к 
гр.  заел.  V  ст 

п 
п 

гр.  заел.  V  ст 

п 

гр.з.Уст.съ  к 

и 

гр.з.Уст.  сък 

гр.  заел.  V  ст 
гр.  заел.  V  ст 
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е* 

Съ  какво 

±  а. 

Г  1 1»1  С     П      1 1  р  П>  ->  К1 1  у1  С 

Д  Л  Ь  Ж  п  (Л  1  Ь 

отличие  се  на- 

о 
с 

градява 

1 

287 

Агатия  М.  Милтенова 

гр 

.  Кюстендилъ 

дам.  кр.  III  ст. 

288 

Иванъ  Смиленовъ 

» 

гр.з.  Уст.съ  к. 

( — }        х  Т~»       1    ТЯ  1\Л Р\  Г\  П\А\ЛГ*\ЛЛ 

11.    /\ у) .    V.  1  а  Гч1_)иЛ  1И  Ш.КИ 

ГТ>      ОЯГ  п     \/  Г"Т 

1  р.  оак.  Л.    V   V.  1 . 

290 

Ив.  К.  Сапунджиевъ 

с. 

Пол.  Скакавица 

» 

Радомирска  околия. 

?91 

Пртт-.пт-»  Нм^оппкт-. 

Гябппкт-»-  пп  пт- 

гп    оягп    \/  р-т- 
1  р.  ,ЗС1чЛ.    V    ч.  1  • 

292 

Алексзндъръ  Пазовъ 

гр 

.  Радомиръ 

П 

Пппгммиячия  пик   \/иитр  пи  • 

Кюстендилска  околия. 

293 

Иванъ  Таушановъ 

ф 

.  Кюстендилъ 

гр.з.  Уст.съ  к. 

Дупнишка  околия. 

294 

Дим.  Михаиловъ  (директ.) 

гр 

.  Дупница 

гр.з.Уст.  съ  к. 

Босилеградска  околия 

рея 

доори  даневъ 

с. 

Горна-Любата 

гр.  3.  V  ст.  съ  к. 

Пловдивско  учебно  окржжие. 

Първоначални  учители; 

Карловска  околия. 

\ — 1  \л\*г\  гт Я     I  I -I  и  поот. 

пикила  цьклсвь 

V.. 

г\  ПШЯПХ. 
/  1  ДЖсЯ  р  Ь 

1  р.  оаСЛ.   V  СТ. 

Петъръ  Каламовъ 

»> 

» 

Аиево 

298  ! 

Василъ  Мангъровъ 

с. 

» 

299  ; 

Маринъ  Христовъ 

с. 

Войнягово 

300  ! 

Никола  Лиловъ 

с. 

Джбене 

301 

Симеонъ  Николовъ 

гр 

Клисура 

гр.з.  Уст.съ  к. 

302 

Ганьо  Маджуновъ 

ГР 

.  Клисура 

гр.  заел.  V  ст. 

303 

Христо  П.  Рачевъ 

гр 

.  Сопотъ 

304 

Райна  Рокчева 

ГР 

.  Карлово 

п 

Т  -Пячяп ПШИ1П1/Я  пиа  пий 

05 

4.1.  г1оС1пи15Ь 

с 

V.. 

м\/г1иопл 

✓ичурчевс) 

гр.  заел.  V  ст. 

Илия  Кръстинъ 

с. 

Ели-дере 

» 

/ 

Ивачъ  К.  Кръстинъ 

с. 

Лъхичево 

п 

.31)0 

Ангел  ь  К.  Гроздановъ 

с. 

Мененкьово 

309 

Михяипт-»  Кпт-»стект-. 

го 

■     1  .   1            и-* дд /т \ г  1  г \  о 

гп  *ч  V ст  и 

1  р.О.   V  Ч,  1  .  V.  О  1\. 

310 

Никола  Батаклиевъ 

» 

»» 

гр.  заел.  V  ст. 

311 

Георги  Папаронковъ 

п 

»> 

и 

312 

Никола  Симеоновъ 

п 

гр.з.  Уст.съ  к. 

313 

Ангелъ  Божковъ 

» 

гр.  заел.  V  ст. 

314 

Василъ  Петлешковъ 

п 

» 

315 

Ангелъ  Бръшковъ 

С. 

Ц-врово 

гр.з.  Уст.  сък. 

Панагюрска  околия. 

316 

Дъ\пчо  Карамариновъ- 

Ф 

.  Панагюрище 

гр.  заел.  V  ст. 
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Съ  какво 

Име  и  пръзиме 

длъжность 

отличие  се  на- 

О 
Е 

градява 

л  » 

гчиичи  ._>.  гчиичсвь 

гр 

_ 

1  1  я  и  2к  г*      пи  т  т  1  а 
.    1  №г\а\  ЮрИЩс 

гр. 

заел.  V  ст. 

41  Я 

1  1  о*Т1Х1^л»  Гаммпи/ммГУМ 
Цо  Ь  1  К(.)    1  С1ЧИДЖИКИ.КИ 

п 

п 

410 

1    ОЛПГМ  1 — 1о|ПЛОТ- 

1  сор!  и  псшиць 

» 

п 

320  ! 

Стоянъ  Кръстевъ 

п 

321 

Цв-бтко  К.  Бабачевъ 

с. 

Петричъ 

п 

322 

Никола  Стойновъ 

с. 

Поибрене 

п 

323 

Коста  Георгиевъ 

с. 

Попинци 

п 

324 

Ангелъ  Костовъ 

с. 

Стръчпча 

РП 

гр. 

3.  V  V.  1  •  V.  о  К. 

325 

Евстати  Площаковъ 

п 

гр. 

заел  V  ст. 

Пещерска  околия. 

326 

Янгелъ  Г.  Лабовъ 

с. 

Айдиново 

гр. 

заел.  V  ст. 

327 

Филипъ  Славеевъ 

с. 

Баня-Чепино 

п 

328 

Никола  Г.  Лабовъ 

с. 

Козарско 

п 

329 

Иванъ  Д.  Ушевъ 

с. 

Лъджене 

и 

Пловдивска  околия. 

330 

Запрянъ  Жековъ 

с. 

Бъчлащица 

гр 

заел.  V  ст. 

331 

Стоица  Ив.  Шоповъ 

с. 

Гол.-Коняре 

332 

Лука  Каровъ 

с. 

Мечкюръ 

и 

333 

Ив.  Т.  Бакалски 

с. 

Селджиково 

• 

334 

Стамо  Стояновъ 

с. 

Хамзаларе 

335 

Тодоръ  Георгиевъ 

Станимашка  околия. 

446 

г  и 

1  еорги  глнгеловъ 

с. 

гллМа  I  сви 

гр 

заел.  V  ст. 

447 

К1лия  о.  /мерджанов ъ 

с. 

1_)  ьриовс) 

п 

44Я 

лристо  /тчелъзковъ 

с. 

гчонуш  ь 

п 

440 

1     ЛЛГ\ГМ        1  1  I  >1  14/1  1  АТ  Г"Ч  /™\  О Т_ 

1  еорги  .цимитровъ 

г* 
V.. 

1  1  ра  ги  а 

» 

340 

Иванъ  Кожухаровъ 

гр 

.  Станимака 

п 

341 

Василъ  Стояновъ 

п 

342 

Атанасъ  С.  Златаревъ 

с. 

Тополово 

п 

444 

1  еорги  ч-тоиловь 

Н    Мяуя  пя 
пеш.  1  1.  нхалала 

344 

Мнгелъ  п.  Георгиевъ 

с. 

Широка-Лжка 

п 

345 

Василъ  Ст.  Савовъ 

п 

п 

Прогимназиални  учители: 

Карловска  околия. 

346 

Христо  Черневъ 

.  Карлово 

ф 

.з.Уст.сък. 

Т.-Пазарджишка  околия. 

347 

Димитъръ  Божиловъ 

гр.  Т>Пазарджикъ 

гр 

.з.Уст.съ  к. 

348 

Перикли  Дудуловъ 

п 
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Съ  какво 

Име  и  прЪзиме 

длъжность 

отличие  се  на- 

о 
е 

гра дява 

К^/  1  1_/  V  1>  1  г1 1_1Л  Г\  V  7     у  тСУПи  \Л\^7УЖ\./1\Г1С 

а)  Първоначални  учители: 

Г.-Джумайска  околия. 

349 

Георги  Караниколовъ 

го 

Г.-Джумая 

гр.  заел.  V  ст. 

350 

Ахилъ  Минджевъ 

п 

351 

Тодоръ  Ьълоглавовъ 

с. 

Кърджиево 

» 

352 

Ьлисавета  1ошева 

с. 

Покровникъ 

дам.  кр.  III  ст. 

Иорданъ  Митревъ 

с. 

Логодашъ 

гр.  заел.  V  ст. 

Неврокопска  околия. 

354 

Илия  Стоевъ 

с. 

Гайтаниново 

гр.  з.  V  ст. 

355 

Димитъръ  Г.  Бекяровъ 

с. 

Либяхово 

п 

пикола  ч_юичсвь 

с. 

Тешово 

п 

Мехомийска  околия. 

357 

Атанасъ  Шумлевъ 

с. 

Якоруда 

гр.  з.  V  ст. 

Тръпче  Шаламановъ 

гр 

.  Мехомия 

» 

359 

Тодорица  п.  Николова 

п 

лам   к   III  ст 

360 

Благой  Даскаловъ 

гр.  з.  V  ст. 

б)  Прогимназиални  учители : 

Мелнишка  околия. 

361 

Иванъ  Липушлиевъ 

гр 

.  Мелникъ 

гр.з.Уст.  съ  кор. 

4У1  ЬС  1  аНЛ  ИИСКи  УЧ-  ОКрАЖИс. 

а)  Първоначални  учители  : 

Мъстанлииска  околия. 

362 

Димитъръ  П.  Прусалковъ 

с. 

Д.-Суванли 

гр.  з.  V  ст. 

363 

Никола  Лулчевъ 

с. 

Лжджа 

п 

Плъвенско  учебно  окржжие. 

а)  Първоначални  учители  : 

Ловешка  околия 

зо4 

Н.  Т.  Хаджиевъ 

с. 

Дойренци 

гр.  з.  V  ст. 

365 

1                  1_}<3 Ч.К1ЛСО  о 

Сопотъ 

п 

Луковитска  околия. 

Зоб 

Димитъръ  Гол-вмановъ 

Трпим  ъ 

гр.  з.  V  ст. 

Плевенска  околия. 

367 

Янко  Константиновъ 

с. 

Гор.- Джбникъ 

гр.  з.  V  ст. 

368 

Георги  Гановъ 

!  гр 

.  Пл-ввенъ 

» 

369 

Симеонъ  Данковъ 

п 

п 

Тетевенска  околия. 

370 

Пело  Вутовъ 

с. 

Мал.-Р-вка 

гр,  з.  V  ст. 

371 

Петко  Ьатоевъ 

с. 

Черни-Витъ 

» 

182 


Официаленъ  отд-блъ 


-И3 
-е* 

О 

с 

Име  и  прЬзиме 

длъжность 

Съ  какво 
отличие  се  на- 
градява 

372  1  Йото  Диновъ 

V.. 

1  плшоио 

I  лижснс 

гр.  з.  V  ст. 

373 

Стоянъ  Николовъ 

» 

Троянска  околия. 

374 

Тошо  Р.  Атанасовъ 

м. 

МлЪчево 

гр.  з.  V  ст. 

375 

Никола  Хр.  Табаковъ 

с. 

Ново-село 

я 

376 

Минко  Минчевъ 

м. 

Калчевска 

я 

377 

Иванъ  Памукчиевъ 

м. 

Лика  питг> 

гр.  з.  У  ст.  съкор. 

б)  Прогимназиални  учители  : 

Ловешка  околия. 

378 

Сирко  Станчевъ 

гр 

.  Ловечъ 

I  р.  о.  V  С1.  СЬ  КОр. 

Луковитска  околия. 

379 

Христо  Казаковъ 

гр 

.  Луковитъ 

Плевенска  околия. 

380 

Иванъ  Георгиевъ 

гр 

.  Пл"Бвенъ 

»» 

381 

Мих  Хасакиевъ 

п 

» 

Пашмаклийско  уч.  окржжие 

а)  Първоначални  учители! 

дьовлснска  икилни. 

Зо2. 

Дойчо  С.  Каровъ 

го 

.  Дьовленъ 

гр.  з.Уст.  съкор. 

Пашмаклийска  околия. 

383 

Вълко  Ив.  Шишмановъ 

с. 

Карлуково 

гр.  з.  V  ст. 

Русенско  учебно  окржжие. 

а)  Първоначални  учители  . 

Разградска  околия. 

384 

Къню  Ж.  Василевъ 

с. 

Арнаутъ 

гр.  3.  V  СТ. 

385 

Петъръ  Г.  Кирановъ 

Вопигпно 

п 

386 

Матей  Марковъ 

с 

.и, |.у  ьпивсц  ь 

» 

387 

Никола  Станевъ 

V.. 

|^яг  к\/1лпи/и1/т> 

1ЛС1Ч..    1\у  1^1Д/т\у  Г\  Ь 

гр.з.  Уст.съ  кор. 

388 

Върбанъ  Пановъ 

с 

V.. 

» 

\.аЬа  ,1-1,.  моиоиь 

п 

гр.  з.  V  ст. 

Русенска  околия 

390 

Константинъ  Петровъ 

гр 

.  Русе 

гр.з. Уст.съ  кор. 

391 

Паскалъ  Еневъ 

гр.  з.  V  ст. 

392 

Минчо  Шишковъ 

» 

393 

Е.  Ил.  Пейнирджиевъ 

п 

гр  з.Уст. съкор. 

394 

Константинъ  Мустаковъ 

N 

гр.  з.  V  ст. 
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Съ  какво 

Име  и  прЪзиме 

длъжно  сть 

отличие  се  на- 

о 
с 

градява 

б)  Прогимназиални  учители  . 

Разградска  околия. 

395 

Никола  Николовъ 

с. 

Дикили-Ташъ 

гр.з. Уст.  съкор. 

396 

Василъ  Узуновъ 

гр 

.  Разградъ 

я 

397 

М.  Стояновъ 

п 

* 

398 

Цоню  Стойковъ 
Русенска  околия 

п 

В 

399 

Георги  Витановъ 

гр 

.  Русе 

я 

400 

Иванъ  Чуховски 

п 

я 

401 

Никола  Раевъ 

» 

402 

Димитъръ  Малчевъ 

я 

403 

Теодоси  П.  Георгиевъ 
Ст  -Загорско  учебно  окржжие 
а)  Първоначални  учители: 
Борисовградска  околия. 

п 

404 

Господинъ  Христозовъ 

Ф 

.  Борисовградъ 

гр.  з.  V  ст. 

405 

Костединъ  Цвътковъ 
Казанлъшка  околия. 

с. 

1 — ■  1  1 

Бъла-ръка 

406 

Косгадинъ  Клисуровъ 

гр 

.  Казанлъкъ 

гр.  з.  V  ст. 

407 

Петъръ  Боучаковъ 

» 

т 

408 

Никола  Владевъ 

с. 

Мъгли  шъ 

я 

409 

Василъ  П.  Ивановъ 
Н.-Загорска  околия. 

с. 

Секеречево 

» 

410 

Дачо  Атанасовъ 

с. 

Крумово 

гр.  з.  V  ст. 

411 

Стоянъ  Р.  Кърщевъ 

с. 

Младово 

412 

Стоянъ  Трифоновъ 

с. 

Попово 

я 

413 

Боньо  Стойковъ 

с. 

Радево 

» 

414 

Георги  П.  Господиновъ 

гр 

.  Нова-Загора 

Г) 

415 

Моню  Стойковъ 

Ст  Загорска  околия 

с. 

Богданово 

п 

416 

Койчо  Желевъ 

с. 

Б-вли-брътъ 

гр.  з.  V  ст. 

417 

Петко  Желевъ 

с. 

Наздюкенъ 

п 

418 

Никола  Славовъ 

с. 

Гол.  Кадиево 

л 

419 

Диньо  Нед-влчевъ 

с. 

Оборито 

420 

Петъръ  Генчевъ 

гр 

.  Ст.-Загора 

т 

421 

Хр.  Ив.  Ярнаудовъ 

» 

гр.  з.  Уст.  съ  кор. 

422 

Недьо  Г.  Гюдюлевъ 
Хасковска  околия. 

с. 

Столътово 

гр.  з.  V  ст. 

423 

Теньо  Георгиевъ 

с. 

Малево 

гр.  з.  V  ст. 

424 

Димо  Тилевъ 

с. 

Узунджово 

425 

Ив.  Боевъ 

гр 

.  Хасково 

гр.з.  Уст.  съ  кор. 
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Официаленъ  отд-блъ 


Име  и  прЪзиме 


д  лъжн о ст ь 


426 
427 
428 

429 
430 
331 

432 
433 
434 
435 
436 
437 


438 
439 
440 
441 
442 
443 

444 
445 
446 

447 
448 

449 


450 
451 
452 
453 
454 
455 
456 


Димитъръ  Чавдаровъ 
Атанасъ  Георгиевъ 
Петъръ  Желевъ 

Харманлийска  околия 
Богданъ  Поповъ 
Теньо  Касъровъ 
Петъръ  Поповъ 

Чирпанска  околия. 
Тодоръ  Г.  Дянковъ 
Илия  Поповъ 
Стоянъ  С.  Кацаровъ 
Трандафилъ  Георгиевъ 
Ст.  Кожухаровъ 
Тодоръ  Минчевъ 

б)  Прогимназиални  учители : 

Старозагорска  околия 
Кирилъ  Манчевъ 
Олга  Стоенчева 
Георги  Дановъ 
Михаилъ  Кръстевъ 
Димитъръ  Т.  Ябаджиевъ 
Алекси  Кусевъ 

Хасковска  околия. 
Христо  Карапетковъ 
Иванъ  Михзиловъ 
Йовко  Георгиевъ 

Харманлийска  околия. 
Стоянъ  М.  Златаровъ 
Дечко  Миневъ 

Чирпанска  околия. 
Данчо  Гатевъ 

Софийски  градски  учители 

а)  Първоначални  : 

Н.  Т.  Дончевъ 
Л.  Николовъ 
Н.  Топаловъ 
Я.  Янковъ 

Ст.  Н.  Карастояновъ 
Т.  Злата рева 
Н.  Чардафонова 


Съ  какво 
отличие  се  ь 
градяза 


гр.  Хасково 


с.  Елена 
с.  Кирилово 
гр.  Харманлий 

с.  Балабанлий 
с.  Медово 
с.  Православенъ 
с.  Стражарь 
гр.  Чирпанъ 


гр.  Стара-Загора  гр.з.Уст.сък 
д.  к.  IV  ст.  сък 
гр.з.  Уст.  сък 


гр.  з.  V  ст. 


гр.зУст.  съ  к 
гр.  з.  V  ст. 
гр.з.Уст.  сък 

гр.  з.  V  ст. 


гр.  Хасково 

п 

гр.  Харманлий 

я 

гр.  Чирпанъ 


у- ще  „Априловъ" 
„П.  Евтимий* 
я    „Еп.  Софрони" 
„     ,Св.  Седмочисл." 


гр.з.Уст.  сък 

п 

гр.  з.  V  с.  съ  к. 
гр.з. Ус.  съ  к, 


гр.  з.  V  ст. 
гр.  з.  Ус.  сък. 
гр.  з.  V  ст. 


д.  кр. 


ст. 


( 
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Съ  какво 

|/|ий     \Л  ПП^ИЛМР 
Г1МС    И  ПроЛ11*1С 

длъжность 

ОТЛИЧИ**  ня« 

о 

С 

а* — з 

градява 

457 

Д.  Янковъ 

„П.  Каравел." 

гр.  з.  V  ст. 

458 

Ст.  Русезъ 

„ч-в.  Кир.  /пет.  | 

* 

459 

С.  Пенчевъ 

яБр.  Миладин." 

п 

460 

Н.  Петлешковъ 

я 

г,  П.  Р.  Слг  вейк.  * 

п 

461 

Христо  Симовъ 

* 

„ит.  1 1аисии 

п 

462 

Н.  Гайдаровъ 

п 

„М.  Дриновъ" 

я 

463 

Ив.  Н.  Пеневъ 

* 

„Денкоглу" 

я 

464 

Г.  Басмаровъ 

У) 

„п.  Ковачевъ 

м 

б)  Прогимназиални:  учители: 

465 

Борисъ  Митовъ 

Ц 

прогимназия 

гр.  з.  V  с.  съ  к. 

466 

Марко  Дичевъ 

II 

467 

Кънчо  Симидовъ 

Н 

» 

468 

Иг^я  Гудевъ 

III 

прогимназия 

» 

469 

М.  Тодоровъ 

III 

п 

470 

Д.  Поповъ 

V 

» 

471 

Ив.  Дчмитровъ 

V 

472 

П.  Я.  Кисьовъ 

VI 

п 

473 

Н.  Симовъ 

VII 

» 

474 

Д.  Стоиловъ 

IX 

я 

п 

475 

П.  Петковъ 

IX 

п 

476 

М.  Фичева 

IX 

» 

д.  к.  III  ст. 

477 

Ив.  Б.  Кузумовъ 

X 

п 

гр.  з.  V  с.  съ  к. 

1  1.   /\ру  \~а  гКЛза 

у 
Л 

» 

г-Г         V              1  Г"Г 

Д.    К.    111  V.!. 

479 

Д.  Бояджиевъ 

X 

п 

гр.  з.  V  с.  съ  к. 

480 

Н.  Загорска 

XI 

д.  кр.  III  ст. 

481 

Михаилъ  Янтоновъ 

VI 

» 

гр.  з.  Vс.  сък. 

Софийско  учебно  окржжие 

а)  п  ьрвоначални  учители  . 

Софийска  околия. 

482 

Янтонъ  Арнаудовъ 

с. 

Банки 

гр.  з.  V  ст. 

483 

Велко  Ивановъ 

» 

484 

Ст.  Мариновъ. 

с. 

Биримирци 

485 

Велико  Боневъ 

с. 

Балша 

486 

Александъръ  Велевъ 

с. 

Безденъ 

487 

Тодоръ  Арнаудовъ 

с. 

Дървеница 

» 

488 

Гаврилъ  Николовъ 

с. 

Елиенци 

Щ 

489 

Д.  П.  ДЪяновъ 

с. 

Кумарица 

490 

Никола  Пешевъ 

с. 

Малашевци 

п 

491 

Константинъ  Настевъ 

с. 

Нови-ханъ 

» 

492 

Ангелъ  Стоиловъ 

с. 

Столникъ 

я 

493 

Димитъръ  Бързаковъ 

с. 

Филиповци 

Учил.  пр-вгледъ 


15 
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Официаленъ  отд-Ьлъ 


по  редъ 

Име  и  прЪзиме 

длъжность 

Съ  какво 
отличие  се  на- 
градява 

494 
495 
496 
497 

498 
499 
500 
501 

502 
503 
504 
505 

506 
507 

508 


509 

510 

511 
512 


513 
514 
515 

516 

517 
518 


Орханийска  околия. 
Ив.  П.  Лазаровъ. 
Ил.  Бенчевъ 
Павелъ  Ц.  Христовъ 
Д.  Тодоровъ 

Пирдопска  околия. 
Кирилъ  Стаменовъ 
Ив.  Боринаровъ 
Ненчо  Козинаровъ 
Тодоръ  Кънчевъ. 

Самоковска  околия. 
Георги  п.  Яневъ 
Антонъ  Шоповъ 
Никола  П.  Дупариновъ 
Георги  П.  Божиловъ 

Трънска  околия. 
Петъръ  Ахтаровъ 
Йосифъ  Тодоровъ 

Царибродска  околия. 
Виденъ  Ивановъ 

б)  Прогимназиални  учители: 
Пирдопска  околия 
Петко  Сирековъ 
Трънска  околия. 
Никола  Храновъ 

Софийска  околия. 
Илия  Мартиновъ 
Иорданъ  Кацаровъ 

Шуменско  учебно  окржжие. 
а)  Първоначални  учители: 

Е.-Джумайска  околия. 
Дечо  Трухчевъ 
Дечо  Куюмджиевъ 
Иванъ  Ф.  Халаджовъ 

О.- Пазарска  околия. 
Байко  Димитровъ 

Преславска  околия. 
Станчо  Бодуровъ 
Жечо  Стояновъ 


с.  Боженица 
гр.  Орхание 
гр.  Етрополе 
гр.  Орхание 

с.  Дол.  Камарци 
гр.  Злата  ца 
гр.  Копривщица 
с.  Смолско 

с.  Долна-Баня 
гр.  Ихтиманъ 
с.  Чамшадиново 
гр.  Самоковъ 

гр.  Трънъ 


с.  Круша 

гр.  Копривщица 
гр.  Бр-взникъ 


с.  Перникъ 
с.  Лакатникъ 


с.  Страджа 
гр.  Е.-Джумая 
с.  Каракашлж 

с.  Тича 

с.  Върбица 
с.  Драгоево 


гр.  з.  V  ст. 


гр.  з.  V  ст. 


гр.  з.  V  с.  сък. 
гр.  з.  V  ст. 


гр.  з.  V  ст. 

9 

гр.  з.  V  ст. 

гр.  з.  V  с.  съ  к. 
гр.  з.  V  с.  съ  к. 
гр.  з.  V  с.  съ  к. 


гр.  з.  V  ст. 

в 

гр.  з.  V  ст. 
гр.  з.  V  ст. 
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случай  п раз.  Св.  К. 
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(0 
«5 

Съ  какво 

.  .01  й) 

О- 

Име  и  пръзиме 

д  лъжность 

отличие  се  на- 

о 
с 

градява 

519 

Дяко  Д.  Дачевъ 

с. 

Салманово 

гр.  з.  V  ст. 

520 

Нико  М.  Калъпчиевъ 

с. 

См-бдово 

п 

521 

Янко  П.  Буюклиевъ 

1» 

я 

522 

Иорданъ  Джанковъ 
Поповска  околия. 

• 

» 

523 

Димитъръ  Даскаловъ 

с. 

Гърчиново 

гр.  заел.  V  ст. 

524 

Панайотъ  Каменаровъ 

с. 

Джив.-Калфа 

п 

св./\лек.1Уст. 

525 

Ст.  Н.  Поповъ 

с. 

Водица 

526 

Димитъръ  Г.  Хадушевъ 

с. 

Ковачевицъ 

гр.  з.  IV  ст.  съ  к. 

527 

Василъ  Каравасилевъ 

Шуменска  околия 

о 

Садина 

•» 

528 

Никола  Стойновъ 

с. 

Дивд-бдово 

гр.  заел.  V  ст. 

529 

Вълю  Стефановъ 

с. 

Дживелъ 

п 

530 

Куни  ЖелЪзовъ 

гр 

.  Н.-Пазаръ 

п 

531 

Димитъръ  Г.  Сребровъ 

гр 

.  Шуменъ 

п 

532 

Ятанасъ  Д.  Ивановъ 

п 

я 

п 

533 

Петъръ  Златаровъ 

б)  Прогимназиални  учители: 
Преславска  околия. 

534 

Никола  Симановъ 
Шуменска  околия. 

с. 

Смъ\цово 

гр.з.Уст.сък. 

535 

Никола  В.  Ганчевъ 
1  ьрновско  учеоно  окржжие. 
а)  Първоначални  учители: 
Габровска  околия. 

гр 

.  Шуменъ 

гр.з.Уст.съ  к. 

536 

Иванъ  К.  Димовъ 

с. 

Гарванъ 

гр.  заел.  V  ст. 

537 

Никола  Станевъ 

гр 

.  Габрово 

п 

538 

Тотю  Т.  Зеленодръвски 

гр 

.  Недевци 

п 

539 

Колю  И.  Коняровъ 
Г.-Ор-Ьховска  околия. 

гр 

.  Попрази 

*> 

540 

пикола  п.  иаОсвь 

V.. 

ГД  пяшмпЯ 

ОЛаШИЦа 

гг»  чягп  \/  ст 

1         .ЗС1\.Л.    V  V.!. 

541 

1  идор п  Гчаоаклисоъ 

гр 

■    1  .       р  ЬЛ(Л5ИЦС1 

» 

54? 

/уЮч.КО  ОТзЛЧсБЬ 

я 

я 

п 

544 

1/1оаит_  Понилот. 

гШапЪ   1  ШуНОВТз 

г* 
V.. 

Плп  .((пхулоипя 

п 

544 

Хпистп  Пппокт» 

я 

п 

545 

Петко  Т.  Коларовъ 

с. 

Драганово 

п 

546 

Георги  Николовъ 

с. 

Кесарево 

м 

547 

Янко  х.  Илиевъ 

с. 

Козаревецъ 

п 

548 

Стоянъ  Златевъ 

с. 

Тантури 

п 

549 

Димо  Мечковъ 

с. 

Сергювецъ 

» 

188 


Официаленъ  отд-блъ 


|0 

Съ  какво 

%  8. 

Име  и  по^зиме 

П  П  "К  у;  и  О  Г  Т  К 

отличие  се  на- 

о 
с 

градява 

ДрЬновска  околия. 

550 

БЪлчо  Казасовъ 

с.  Бижевци 

гр.з.  Уст.  сък. 

Еленска  околия. 

551 

Иванъ  Шивачевъ 

с.  Беброво 

гр.  заел.  V  ст. 

552 

Никола  П.  Молловъ 

с.  Константинъ 

553 

Иванъ  Ст.  Ралчевъ 

с.  Попъ-Русевци 

554 

Петко  П.  Коевъ 

с.  Разпоповци 

п 

Свищовска  околия. 

555 

Тодоръ  Самоковлиевъ 

гр.  Свищовъ 

гр.  заел.  V  ст. 

556 

Ст.  Станевъ 

с.  Стижерово 

п 

557 

Янгелъ  Живковъ 

с.  Царевецъ 

п 

Севлиевска  околия. 

558 

Иванъ  Петровъ 

с.  Димча 

гр.  заел.  V  ст. 

559 

Станчо  Андреевъ 

с.  Крамолинъ 

» 

560 

Иванъ  Къневъ 

с.  Новаковци 

п 

561 

Ив.  Бакърджиевъ 

гр.  Севлиево 

п 

гш.   II.    Ю.ЦС[.  ОоЪ 

ч..   ь  ьла  тсркоа 

ГГ)   чягп  \/  ст 

563 

Марко  Б-влчевъ 

с.  Градище 

п 

564 

Р.  П.  Девета  ковъ 

с.  Килифарево 

п 

565 

Дечо  Я.  Гюзелевъ 

с.  Пол.-Тръмбешъ 

п 

566 

П.  Ив.  Копчалийски 

1-4  1  

с.  Ръсенъ 

п 

1г\]ЛлагШЪ   К«.    1  ЩдСЛСНЬ 

С     I  1"^Г)ППЯ- КпПИСТ 

V,,      I  1,  и1/иОС(    1  \\^  [У  Г1У1 

568 

1  1СПТУ^     ,1_1,СОС(1-Ц/1\Г1^0  Е» 

с.  Ледникъ 

п 

б)  Прогимназиални  учители: 

Гор.-Ор^ховска  околия. 

Тодоръ  Славчевъ 

гр.  Г.-Оръховица 

Гр.3.  V  СТ.СЪ  К. 

Свищовска  околия. 

570 

Йорданъ  Николовъ 

гр.  Свищовъ 

гр.з.Уст.сък. 

Търновска  околия. 

ГГ»    Ч   \/  СТ  ГТ-.  1/ 

I  р.о.  V  ^.1ЛЬК. 

Григоръ  П.  Дацовъ 

с.  1  радище 

572 

Никола  Христо въ 

гр.  Търново 

п 

573 

Константинъ  Гюревъ 

п 

»> 

574 

Иванъ  Захариевъ 

» 

» 

575 

Анастасъ  Георгиевъ. 

п 

п 

576 

Д.  Поповъ 

директ.  на  V  прогим. 

гр.з.Уст.съ  к. 

577 

Д.  Лековъ 

учит.Ш  прогимназия 

п 

578 

Д.  Цонковъ 

подн.  въ  Министерс. 

п 

579 

Н.  Балабановъ 

подн.  въ  Министерс. 

п 

С писъкъ  на  наградените  по  случай  праз.  Св.  К.  и  Мет.  189 


о 
с 


Име  и  прЪзиме 


580  Манолъ  Г.  Аяновъ 

581  Ченко  Христовъ 

582  Тодоръ  Стефановъ 

583  Тодоръ  Димитровъ 

584  Михаилъ  Ивановъ 

585  Георги  Баевъ 

586  Райко  Стояновъ 

587  Василъ  Станчевъ 

588  Катя  Куртева 

589  а  Цвътко  Стояновъ 

590  !  Илия  Чукчуковъ 

591  Панайотъ  Мановъ 

592  Петъръ  Ивановъ 

593  Димо  Д.  Заимовъ 

594  Георги  Захариевъ 

595  Никола  Тоцоровъ 

596  Стоянъ  Василевъ 

597  Тодоръ  Мврамовъ 

598  Петъръ  Сотировъ 

599  Костадинъ  Тодоровъ 

600  Стоянъ  Здравевъ 

601  Из.  Самарджиевъ 

602  Ив.  Ханджиевъ 

603  Христо  Димитровъ 

604  Михаилъ  Витановъ 

605  Костадинъ  П.  Ивановъ 

606  Василъ  Кирчевъ 

607  Мария  Попова 


длъжность 


Съ  какво 
отличие  се  на- 
градява 


глрагъ  кьой,  Ямбол 
Дерменъ-кьой,  Ямб. 
Бургудунъ-кьой  К.А 
Хасанъ-Бегли,  К.  Яг 
Ново-село,  К.-Агаш. 
Стремъ,  К.-Агашко 
Което,  М.-Търновско 
уч.  въ  I  Соф.  м.  гимн. 
опер.  п-бв.  отъ  Н.  Оп. 
дир.Н  прогим. София 

.  VII  „ 
уч.  III  прогим.  София 
секр.Соф.  окр.  инсп. 
гл.  уч.  учил.  Т.М.Соф. 
п    »    п    Н.Рил.  я 
я    я    я  С. Раков.  „ 
п    *    п    Ант.  I  „ 
.    ,    я   св.К.М.  я 
п    я    я  И. Ковач.  я 
„    „    я  Екз.Иос.  п 
\    ,    п  К.Фотин.» 
„    „    „  Д.Петк.  „ 
„    я    „  Св.Клим.  „ 
п    я    ,  Бр.Мил.  я 
п    п     п  Н.  Мих.  , 
я    я    „   „№26"  я 
уч.  с.  Яврово  —  Стан. 
актриса  Нар.  театър. 


гр.  заел.  V  ст. 


гр.  заел.  IV  ст 

дам.кр.Шст.сък 
гр.з.  Vст.  съ  к. 


гр.  заел.  V  ст. 


II  ст.  дам.  кр, 
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I.  ОтдЪление  за  основнитъ  училища. 

До  г.  г.  окржжнигЬ  училищни  инспектори  и  Софийския  градски  учили- 

щенъ  инспекторъ. 

Окржжно  №  13192  отъ  18  май  1921  г.  гр.  София.  Съ- 
общава се  на  г.  г.  окржжнитъ  училищни  инспектори  за  зна- 
ние и  изпълнение,  че  съ  заповъдь  №  2057  отъ  16  май  т.  г., 
възъ  основа  на  чл.  86,  ал.  III,  отъ  Закона  за  народното  про- 
свещение и  съгласно  решението  на  Висшата  дисциплинарна 
комисия  при  Министерството  (протоколъ  №  41  отъ  11  май 
т.  г.)  се  постанови : 

Стефанъ  Калчевъ,  бившъ  учитель  при  народното  пър- 
воначално училище  въ  с.  Гиргяна,  Габровско,  да  се  лиши 
отъ  право  на  учителствуване  за  2  години  въ  всички  училища 
на  Царството,  съгласно  чл  86,  алинея  I,  буква  „ж",  отъ  За- 
кона за  народното  просвъщение,  за  ненавръменно  явяване 
въ  местожителството  си  въ  началото  на  тая  учебна  година, 
за  проявено  лошо  —  неморално  поведение  и  за  пиянство, 
всл/Бдствие  което  е  нарушилъ  чл.  чл.  80  и  82  отъ  сткщия  за- 
конъ  и  §  §  40,  43,  44  и  47  отъ  Правилника  за  народнигв 
първоначални  училища. 

Началникъ  на  отд-влението :  П.  Миневъ. 


До  г.  г.  окржжнигЬ  училищни  инспектори  и  Софийския  градски  учили- 

щенъ  инспекторъ. 

Окржжно  №  13369  отъ  19  май  1921  г.  гр.  София.  Съ- 
общава се  на  горъпоменатигв  длъжностни  лица  за  знание  и 
изпълнение,  че  сж  уволнени  за  винаги  отъ  всички  училища 
въ  Царството  слъднигв  учители : 

1.  Съ  запов-вдь  №  1905  отъ  30.  IV.  1921  година  основ- 
ните учители  при  Софийскитъ-  първоначални  училища :  До- 
росиевъ,  Недгълко  Поповъ,  Щ.  Воденчаровъ,  Ал.  Спасовъ,  Д 
Димитровъ,  Д.  Иосифовъ  и  Кандева,  понеже  сж  занемарили 
работата  си,  за  да  пропагандиратъ  революционни  идеи  съ 
цъль  да  подкопаватъ  сжществующия  днесъ  държавенъ  строй, 
на  учителската  конференция  въ  София  на  24.  IV.  т.  г.  по 
всвки  въпросъ  взимали  думата  и  не  пощадили  чисто  научни- 
тъ  въпроси,  а  свеждали  всичко  до  комунизъмъ. 

2.  Съ  заповъдь  №  1906  отъ  30.  IV.  1921  г. :  Иванъ  х. 
Георгиевъ,  учитель  въ  с.  Чуканчево,  Софийско  и  Надежда 
Чучуланова,  учителка  въ  с.  Долни  Козенецъ,  Софийско,  по 
сжщитв  причини,  както  уволненитъ  съ  заповъдь  №  1905. 

3.  Съ  заповъди  №  №  2000  и  2010  отъ  11  май  1921  го- 
дина Софийскитъ  първоначални  учители  :  Вълчо  Ивановъ  и 
Христо  Стефановъ  Халачевъ,  за  явно  и  грубо  партиз^анство, 
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проповядвайки  най-пръ\цизвикателно  своите  противодържав- 
ни  идеи,  за  предизвикателно  държане  въ  учителската  кон- 
ференция на  10  май  т.  г.,  за  неподчинение  на  пръдседателя 
на  конференцията,  като  въпръки  вдигане  засвданието,  тъ 
се  нахвърлили  съ  арогантенъ  езикъ  по  адресъ  на  върхов- 
ния пръдставитель  на  народната  просвъта,  когото  клеймили 
най-недостойно,  а  вториятъ  отъ  тъхъ  не  пр-вподавалъ  и  за- 
конъ-божи. 

Началникъ  на  отдълението :  П.  Миневъ. 


.До  г.  г.  окржжнигЬ  училищни  инспектори  и  Софийския   градски  учи- 

лищенъ  инспекторъ. 

Окржжно  №  13547  отъ  20  май  1921  г.  гр.  София.  Съ- 
общава се  на  г.  г.  окржжнитъ  училищни  инспектори  за  зна- 
ние и  изпълнение,  че  съ  заповъдь  №  2103  отъ  18  май  т.  г., 
възъ  основа  на  първото  постановление  на  Министерския  Съ- 
вътъ,  взето  въ  засвданието  му  на  21.  IV.  1920  година  съ  про- 
токолъ  №  101  и  съгласно  доклада  на  Врачанския  окржженъ 
училищенъ  инспекторъ  №  3457  отъ  11  май  т.  г.,  се  постанови: 

Гана  П.  Тузсузова,  учителка  при  народното  първона- 
чално училище  въ  с.  Зарково,  Врачанско,  да  се  лиши  отъ 
право  на  учителствуване  за  винаги  отъ  всички  училища  въ 
Царството,  зад-вто  съ  своигв  действия  е  излязла  вънъ  отъ 
рамкигв  на  чисто  училищната  си  д-бйность,  като  се  е  дър- 
жала некоректно  спр-вмо  жителигв  на  селото  и  е  агитирала 
явно  и  активно  за  комунистическата  партия,  която  има  пре- 
вратни държавни  идеи. 

Началникъ  на  отд-влението :  П.  Миневъ. 


До  г.  г.  окржжнитъ  училищни  инспектори  и  Софийския  градски  учили- 
щенъ инспекторъ 

Окржжно  №  13548  отъ  20  май  1921  г.  гр.  София.  Съ- 
общава се  на  г.  г.  окржжнитъ  училищни  инспектори  за  зна- 
ние и  изпълнение,  че  съ  запов-вдь  №  2102  отъ  18  май  т.  г., 
възъ  основа  на  1-то  постановление  на  Министерския  Съвътъ, 
взето  въ  засвданието  му  на  23.  VI.  1920  година  съ  протоколъ 
№  101  и  съгласно  доклада  на  Шуменския  окржженъ  учили- 
щенъ инспекторъ  №  5501  отъ  12.  V.  т.  г.,  се  постанови: 

Деньо  Миневъ  и  Йовка  Писарева,  учители  при  народно- 
то първоначално  училище  въ  с.  Гагово,  Поповско,  да  се  ли- 
шатъ  отъ  право  на  учителствуване  за  винаги  отъ  всички  учи- 
лища въ  Царството,  задето  съ  своигв  действия  сж  излез- 
ли вънъ  отъ  рамкитв  на  чисто  училищната  си  д-бйность,  ка- 
то сж  се  държали  некоректно  спр-вмо  жителигв  отъ  селото 
и  сж  агитирали  явно  и  активно  за  комунистическата  партия, 
която  има  пръвратни  държавни  идеи. 

Началникъ  на  отд-влението :  П.  Миневъ, 
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II.  Отделение  за  срЪднигв  училища  и  университета. 

До  всички  подведомствени  на  Министерството  на  Народното 
Просвещение  учреждения. 

Окржжно  №  12152.  отъ  5.  V.  1921.  год.  гр.  София.  За 
сведение  на  подведомствените  на  Министерството  на  На- 
родното Просвещение  учреждения  съобщава  се  следва щиятъ. 
по-надолу  текстъ  на  УШ-то  постановление  на  Министерския 
Съв-бтъ,  взето  въ  заседанието  му  на  28  априлъ  т.  г.,  прото- 
колъ  №  70: 

„Одобрява  се  да  се  отложатъ  отъ  трудова  служба  до 
навършване  образованието  си  още  огбднитб  младежи: 

1.  Младежите  сл-вдващи  въ  висши  учебни  заведения  въ 
Царството, 

2.  Аптекарите  ученици,  които  съгласно  Правилника  за 
сжщите,  Височайше  одобренъ  и  обнародванъ  въ  „Държа- 
венъ  В-бстникъ",  брой  111  отъ  1911  год.,  се  учатъ  въ  апте- 
ките на  Царството  до  изслужване  на  стажа  си. 

3.  Учениците  отъ  професионалните  училища  и  рабо- 
тилници съгласно  приложения  списъкъ. 

4.  Учениците  отъ  училищата  при  Министерството  на, 
Землед-влието  и  Държавните  Имоти,  упоменати  въ  прило- 
жения списъкъ. 

5.  Учителите*. 

Главенъ  секретарь :  Д-ръ  Ф.  Маноловъ. 
За  началникъ  на  отделението :  Г.  Пъевъ. 


До  г.  г.  директорите  на  пълните  и  непълни  средни  училища  и 
висшите  педагогически  курсове. 

Окржжно  №  12233  отъ  7.  май  1921  год.  София.  За  да 
има  възможность  Министерството  да  уреди  своевременно 
учителския  персоналъ  за  идната  учебна  година,  поканвате 
се,  Господине  Директоре,  да  се  съобразите  съ  точка  1  на 
§  3  отъ  Правилника  за  народните  средни  училища,  като  из- 
пратите по  тукъ  приложения  образецъ  най-късно  до  1  юний 
т.  г.  сггбднигб  сведения  : 

1.  За  броя  на  класовете  и  паралелките: 

2.  За  броя  на  уроците  по  отделните  предмети  ; 

3.  За  разпределение  на  предметите  и  уроците  между 
редовните  учители  и  класираните  по  чл.  183,  буква  „В"  отъ 
Закона  за  Народното  Просвещение,  като  означите  имената 
имъ  срещу  всеки  учебенъ  предметъ. 

На  всички  учители  ще  дадете  по  възможность  макси- 
мума уроци  (чл.  130  на  закона  отъ  1919  г.). 

Ако  останатъ  незаети  уроци,  ще  посочите  срещу  всеки 
учебенъ  предметъ  броя  имъ  и  ще  дадете  мнение,  кои  отъ- 
волнонаемните  учители  при  повереното  Ви  училище  могатъ 
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да  останатъ  и  за  идната  учебна  година,  за  да  бждатъ  пре- 
назначени. 

Това  разпределение  на  уроците  ще  направите,  като 
имате  предъ  видъ  сегашното  положение  и,  ако  останатъ 
учители  безъ  уроци,  ще  явите,  кои  еж  те  и  каква  специал- 
ность  иматъ. 

Записванията  на  учениците  за  идната  учебна  година 
ще  станатъ  въ  предвидения  въ  §  72  отъ  правилника  срокъ. 
Всички  волнонаемни  учители,  съ  изключение  на  класирани 
по  чл.  183  буква  „В",  ще  се  преназначаватъ.  Тия  учители 
требва  да  подадатъ  заявления  за  преназначаване  най-късно 
до  1  юний  т.  г.  До  тая  дата  ще  изпратите  и  рапортите  си 
за  учебновъзпитателната  дейность  на  учителите. 

Министъръ:  Ст.  Омарчевски 
Главенъ  секретарь:  Д-ръ  Ф.  Маноловъ 
За  началникъ  на  отделението :  Г.  ПЪевъ. 
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До  г.  г.  директорите  на  мжжкигв  и  д-Ъвическигв  класически  и  полу- 
класически  гимназии, 

Окржжно  №  12740,  отъ  12  май  1921  год.,  гр.  София. 
Разрешава  се  да  има  на  5  юни  т.  г.  при  мжжкитв  и  д-ввиче- 
скигв  класически  и  полукласически  гимназии  извънредна  из- 
питна сесия  за  допълнителенъ  изпитъ  по  латински  езикъ  за 
свършилигв  народно  сръдно  училище  ученици,  желаещи  да 
продължатъ  образованието  си  въ  Софийския  университетъ 
като  редовни  студенти  —  съгласно  съ  §§  3,  5  и  6  отъ  Пра- 
вилника за  постжпване  въ  Софийския  университетъ. 

Министъръ:  Ст.  Омарчевски. 
Главенъ  секрета рь :  Д-ръ  Ф.  Маноловъ. 
Началникъ  на  отдъттението  :  Ив.  Черноколевъ. 


До  г.  г.  директорите  на  висшитв  педагогически  курсове,  срЪднигв 
училища  и  окржжнигв  училищни  инспектори  и  Софийския 
градски  училищснъ  инспекторъ. 

Окржжно  №  12841,  отъ  14  май  1921  год.,  гр.  София. 

Главната  дирекция  на  желъзницитв  съобщава  въ  Мини- 
стерството, че  много  отъ  вагонигв,  въ  които  сж  пжтували  въ 
посггвдно  вр-вме  ученици  —  екскурзиянти,  сж  били  изпоцапа- 
ни,  изподраскани  и  на  много  мъста  по  твхъ  изрязани  имена 
съ  ножчета.  По  тоя  поводъ  умоляватъ  се  г.  г.  директорите 
да  изтъкнатъ  прътгъ  ученицигв,  каква  голяма  вр-вда  прина- 
сятъ  на  държавата  съ  гвзи  си  необмислени  постжпки,  които, 
отъ  друга  страна,  говорятъ  за  липса  въ  такива  ученици  на 
всвкакво  съзнание  за  пазене  редъ,  чистота  и  общественигв 
имоти.  А  понеже  и  въ  бждаще  има  да  се  устройватъ  екскур- 
зии и  подобни  повр-вди  могатъ  да  продължаватъ  да  се  на- 
насятъ,  които  ще  повл-вкатъ  огбдъ  себе  си  материална  отго- 
ворность  за  ученицигв,  нека  учителигв— ржководители  слв- 
дятъ  най-зорко  ученицигв  —  екскурзианти  да  не  повр-вждатъ 
вагонигв  и  пазятъ  чистота  въ  гбхъ,  за  да  не  бжде  заставено 
управлението  на  желъзницигв  да  опръ\дъ\пи  глоби  за  нане- 
сенигв  повр-вди,  или  пъкъ  да  прибегне  до  по-строги  м-врки, 
които  биха  били  голъма  пр-вчка  за  уреждане  на  бждащигв 
екскурзии. 

Умоляватъ  се  г.  г.  окржжнигв  училищни  инспектори  да 
съобщатъ  горньото  на  г.  г.  директоритв  на  прогимназиитъ  и 
главнигв  учители  на  първоначалнигв  училища. 

Главенъ  секрета  рь :  Д-ръ  Ф.  Маноловъ. 
Началникъ  на  отд-влението :  Ив.  Черноколевъ. 


III.  Отделение  за  културните  учреждения  и  фондовете. 

До  г.  г.  директорите  на  пълнигб  и  непълни  ср-вдни  учебни  заведения. 

Окръжно  №  12038,  отъ  5  май  1921  год.,  гр.  София, 
Министерството  тъкми  да  направи  нвкои  измънения  въ  фор 
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меното  облекло  на  ученичките  и  учениците  отъ  средните 
училища,  като  се  използуватъ  за  случая  българските  нацио- 
нални носии.  За  да  се  направи  по-добъръ  изборъ,  Министер- 
ството е  възложило  на  нъжои  български  художници  да  му 
1  представятъ  нужднигв  образци.  Но  тъй  като  е  желателно  при 
тоя  изборъ  да  се  взематъ  въ  съображение  и  мъстнигб  носии, 
умоляватъ  се  г.  г.  директорите  на  сръднитъ-  училища,  да  по- 
канятъ  преподавателите  по  рисувание  да  приготвятъ  по  не- 
колко  проекта  за  формено  облекло  за  момичета  и  момчета, 
при  което  да  се  има  предъ  видъ  характерътъ  на  българска- 
та национална  носия  изобщо  и  особенностите  на  местната 
носия.  Приготвените  проекти  да  бждатъ  акварелирани,  съ 
по-загасени  цветове  и  да  не  бждатъ  много  пъстри. 

Проектите  да  се  представятъ  въ  Министерството  най- 
късно  до  25  май  т.  г. 

Главенъ  секретарь  :  Д-ръ  Ф.  Маноловъ. 
Началникъ  на  отделението  :  Д-ръ  Хар.  Ивановъ. 

До  г.  г.  директорите  на   висшигб  педагогически  курсове  и  пълните  и 
непълни  ср-вдни  училища. 

Окръжно  №  12703,  отъ  12  май  1921  год.,  гр.  София. 
Принципътъ  на  нагледностьта,  който  намери  своите  защит- 
ници —  въ  лицето  на  Я.  А.  Коменски,  Песталоци,  Фребелъ 
и  много  други  известни  педагози,  въ  днешно  време  стана 
една  отъ  аксиомите  на  учебното  дело  и  постепенно  намира 
пълно  приложение  въ  преподаването,  като  се  почне  отъ 
естествознанието  и  се  дойде  до  предмети,  като  математика, 
езиците,  психологията,  дето  преди  20  —  30  години  възмож- 
ностьта  за  нагледно  обучение  беше  съмнителна. 

Разбира  се,  че  прилагането  принципа  на  нагледностьта 
въ  реалната  форма  на  едни  или  други  педагогически  методи 
може  да  бжде  твърде  разнообразно  и  зависи,  както  отъ 
сжщностьта  на  даденъ  учебенъ  предметъ,  така  и  отъ  посо- 
бията, съ  които  разполага  у  чительтъ:  колкото  повече  пособия 
има,  и  колкото  по-разнообразни  сж  те,  толкова  преподава- 
нето върви  по-успешно  и  продуктивно. 

Въ  реда  на  тези  пособия  сж  и  картините  за  проекци- 
онните  апарати.  Това  учебно  средство,  прилагано  отдавна  съ 
успехъ  въ  много  държави  въ  чужбина,  се  използува  у  насъ 
въ  много  малка  степень.  Тогава  когато,  напр.,  немскиятъ 
учитель  по  история  или  география  може  да  илюстрира  уро- 
ците си  съ  показване  на  стотина  диапозитиви,  неговиятъ  бъл- 
гарски колега  нема  възможность  да  направи  това,  защото 
нема  диапозитиви  изобщо,  и  частно  затова,  защото  нема 
такива,  които  да  му  представятъ  природата,  бита  и  история- 
та на  България.  Диапозитивите,  които  се  срещатъ  тукъ-таме» 
сж  отъ  чуждо  производство,  много  сж  скжпи  и,  което  е  най- 
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главното,  почти  не  обръщатъ  внимание  на  изучването  и  опо- 
знаването на  България. 

Пр-Ьдъ  видъ  на  това,  Министерството  на  Народното  Про- 
свещение иска  да  нареди  въ  София  работилница  на  диапо- 
зитиви, което  отъ  една  страна  ще  намали  цената  имъ,  а  отъ 
друга  —  ще  подпомогне  въ  голяма  степень  осжществяването 
на  националните  задачи  на  училището  и  онова  опознаване 
на  практическия  животъ,  което  ученикътъ  требва  да  получи 
отъ  училището. 

Като  взема  върху  си  стопанско  -  административната  на- 
редба на  новото  уреждане  (работилница  на  диапозитиви), 
Министерството  би  искало  при  изборъ  на  сюжета  за  диапо- 
зитивите, да  чуе  гласа  на  учителството,  за  да  знае,  какви 
диапозитиви  да  приготви  най-напр-вдъ  и  какви  изобщо  ма- 
териали може  и  трЪба  да  се  възпроизведатъ  въ  видъ  на  диа- 
позитиви. Защото,  напр.,  ако  за  историка  е  важно  да  се 
възпроизведатъ  исторически  местности,  оржжия  и  орждия, 
паметници  на  духовната  и  материална  култура,  картини  съ 
историческо  съдържание  и  пр.,  то  и  за  преподавателя  по 
география  е  не  по-малко  важно  да  се  възпроизведатъ  видове 
на  местности,  образци  отъ  флората  и  фауната,  жилища,  об- 
лекла и  изобщо  етнографически  материалъ  и  пр.  Естестве- 
ни кътъ,  филологътъ  —  всички,  всеки  преподаватель  безъ  съ- 
мнение ще  получи  въ  своя  предметъ  онези  негови  страни, 
които,  като  се  възпроизведатъ  въ  видъ  на  диапозитиви,  ще 
бждатъ  усвоени  отъ  учениците  много  по  лесно,  отколкото 
най-увлекателниятъ  разказъ  на  учителя. 

Като  има  всичко  това  предъ  видъ,  Министерството  по- 
канва всички  преподаватели  отъ  разните  специалности  да 
му  дадатъ  следните  сведения : 

1.  Какви  сюжети  отъ  дзденъ  учебенъ  предметъ  треба 
да  се  възпроизведатъ  въ  диапозитиви  (желателно  е  да  се  из- 
броятъ  въ  дзе  смени  —  по-належащи  и  такива,  които  може 
да  се  иматъ  по- късно). 

2.  Въ  всека  дадена  местность  какъвъ  особенъ  матери- 
алъ има,  интересенъ  въ  това  или  онова  отношение,  какви 
сж  напр.  историческите  паметници  и  местности,  изгледите 
на  природата  (планини,  водопади,  реки  и  пр.),  формите  на 
жилищата,  облеклото,  етнографските  типове  и  пр. 

3.  Какви  предмети  отъ  тези,  съ  които  разполага  сбир- 
ката или  библиотеката  на  дадено  селище  или  училището  Ви 
(като  картини,  монети,  ржкописи  и  др.),  би  било  желателно 
да  се  възпроизведатъ  на  диапозитивите. 

4.  Въ  кои  книги,  издания,  списания  се  намиратъ  нека- 
кви  сюжети,  достойни,  необходими  и  желателни  да  се  въз- 
произведатъ на  диапозитиви. 

5.  Какви  брошури,  книги,  сказки,  разкази,  повести,  из- 
ложени популярно  и  съ  най-разнообразно  съдържание,  годни 


Окржжни 


203 


за  учебно-възпитателни  цъчпи,  би  било  желателно  да  се  илю- 
стриратъ  чр"Бзъ  диапозитиви. 

Всички  св-вдтбния  по  посочените  въпроси  да  се  изпра- 
тятъ  въ  Министерството  до  1  юни  т.  г. 

Министъръ :  Ст.  Омарчевски. 
Главенъ  секрета рь:  Д-ръ  Ф.  Маноловъ. 
Началникъ  на  отделението  :  Д-ръ  Хар.  Ивановъ. 

До  всички  учреждения,  подведомствени   на  Министерството   на  Народ- 
ното Просвъщение. 

Окржжно  №  13037,  отъ  16  май  1921  год.,  гр.  София. 
Министерството  на  Народното  Просв-вщение  взе  инициати- 
вата да  се  издава  периодически,  всвка  голина,  въ  началото 
на  м-всецъ  май  в-встникъ  Св.  св.  Кирилъ  и  Методи,  при  близ- 
кото участие  на  най-видните  наши  писатели.  Вестникътъ  ще 
изнася  данни  и  сведения  за  културното  значение  на  българ- 
ските просветители —  здрава  и  крепка  храна  за  младежьта. 
Съдържанието  на  тазгодишния  брой  е  отъ  особно  значение: 
то  ще  разшири  схващането,  ще  внесе  осветление  по  въпроса 
за  народните  просветители  и  ще  даде  обиленъ  материалъ 
за  р^чи,  декламации  и  пр.  по  тържеството.  Умоляватъ  се 
г.  г.  шефовете  на  учрежденията,  до  които  се  изпратятъ  ек- 
земпляри отъ  в.  Св.  св.  Кирилъ  и  Методи,  Да  наредятъ  да 
се  даде  най-широко  разпространение  на  вестника,  като  не- 
забавно се  отчетатъ  срещу  всички  екземпляри  въ  Министер- 
ството, както  е  казано  по-долу. 

Умоляватъ  се  тъй  сжщо  г.  г.  окржжните  училищни  ин- 
спектори и  г-нъ  Софийскиятъ  градски  училищенъ  инспекторъ 
да  разпратятъ  на  подведомствените  си  училища  съответно 
число  екземпляри,  стойностьта  на  които  те  ще  събератъ  и 
изпратятъ  въ  Министерството  на  Народното  Просвещение, 
отделение  счетоводно,  чрезъ  пощенски  записъ  или  чекъ,  и 
писмо,  въ  което  да  се  укаже  срещу  колко  екземпляра  се  из- 
праща сумата. 

Изпра щатъ  Ви  се.  .  .  .  екземпляри  отъ  в.  Св.  св.  Ки- 
рилъ и  Методи. 

Министъръ :  Ст.  Омарчевски. 
Главенъ  секретарь:  Д-ръ  Ф.  Маноловъ. 
Началникъ  на  отделението  :  Д-ръ  Хар.  Ивановъ. 


До  г.  г  директоригв    на  висшитЪ  педагогически   курсове  и   пълните  й 
непълни  срЪдни  училища,  окржжнитБ  улилищни  инспектори   и  Софий- 
ския градски  учил  инспекторъ. 

Окржжно  №  13296,  отъ  18  май  1921  год.,  гр.  София. 
Съобщава  се  на  поменатите  длъжностни  лица,  че  списанието 
„Новъ  пжть' което  се  издава  отъ  Кооперативното  книгоиз- 
дателство „ Мисъл ь"  въ  гр.  Русе,  не  се  одобрява  за  училищ- 
ните библиотеки  въ  формата  и  направлението,  въ  които  се 
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списва  сега,  понеже  съдържа  много  личенъ,  тЪсно-партиенъ 
елементъ  и  тенденцията,  да  се  кори  всичко,  да  се  отрича 
вс^ка  здрава  мисъль  у  създателите  на  досегашната  наша 
учебно-възпитателна  система  и  на  досегашната  наша  педа- 
гогическа книжнина. 

Поканватъ  се  г.  г.  директорит+5  и  инспекторите  да  огб- 
дятъ  да  не  се  изписва  списанието  „Новъ  пжть"  за  училищ- 
ните библиотеки. 

Главенъ  секретарь :  Д-ръ  Ф.  Манолояъ. 
Началникъ  на  отделението:  Д-ръ  Хар.  Ивановъ. 


IV.  Счетоводно  отд-вление. 

До  г.  г  директорите  ка  държавните  пълни  средни  училища  и  висшите 
педагогически  курсове. 

Окржжно  №  6710,  отъ  4  май  1921  год.,  гр.  София.  Съ- 
общава се  на  г.  г.  директорите  на  средните  училища- и  вис- 
шите педагогически  курсове,  че  за  финансовата  1921/22  год. 
кредитътъ,  определенъ  за  учебни  помагала  на  поверените  имъ 
училища  по  §  28  на  бюджета  на  Министерството,  е  две  хи- 
ляди лева.  Този  кредитъ  се  определя  за  посрещане  всички 
видове  разходи,  поменати  въ  текста  на  §  28  на  бюджета  за 
т.  г.,  освенъ  за  разходите  за  учебни  помагала  и  за  хими 
калии,  доставката  на  които  ще  става  само  съ  предварително 
разрешение  отъ  Министерството. 

Министъръ:  Ст.  Омарчевски. 
Главенъ  секретарь:  Д-ръ  Ф.  Маноловъ. 
Началникъ  на  отделението:  В.  Стойновъ. 


До  всички  подведомствени  на  Министерството  на  Народното  Просве- 
щение учреждения. 

Окржжно  №  6751,  отъ  5  май  1921  год.,  гр.  София.  Съ- 
общава се  на  горепоменатите  учреждения,  че  за  финансо- 
вата 1921/22  год.  доставките  на  дърва  за  нуждите  на  сж- 
щите,  които  (доставки)  възлизатъ  на  сума  по-голема  отъ 
10,000  лв.,  ще  ставатъ  чрезъ  търгъ  и  не  по  доброволно  съ- 
гласие, както  бе  разрешено  миналата  година. 

За  да  могатъ  тези  доставки  да  станатъ  своевременно 
и  ка  по-износни  за  държавата  цени,  поканватъ  се  начал- 
ниците на  горепоменатите  учреждения  да  направятъ  всичко 
възможно,  за  да  се  произведе  търгъ  и  доставката  извърши 
презъ  настъпващия  летенъ  сезонъ,  за  да  има  време,  ако 
евентуално  първиятъ  търгъ  не  се  състои,  да  се  произведе 
втори  такъвъ.  Назначаването  на  търговете  и  изготвянето  на 
нужните  книжа  требва  да  започне  веднага  слгьдь  получава- 
нето на  това  окржжно. 

При  произвеждането  на  търга  да  се  иматъ  предъ  видъ 
постановленията  на  Закона  за  бюджета,  отчетностьта  и  пред- 
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приятията  (публикуванъ  въ  Държавенъ  в-бстникъ,  брой  387 
отъ  24.111.  т.  г.)  и  публично-административния  правилникъ,  а 
при  представянето  на  оправдателните  документи  —  чл.  чл.  10 
и  11  отъ  Правилника  за  произвеждане  и  оправдаване  на 
държавните  разходи. 

Яко  слъ\дъ  произвеждането  на  два  последователни  търга 
доставката  не  се  възложи  никому,  било  поради  неявяване 
на  конкуренти,  било  по  други  причини,  разргьшава  се  на 
уч^гъжденията  да  извършатъ  таза  доставка  по  доброволно 
съгласие,  като  спазватъ  постановленията  на  Закона  за  бюд- 
жета, отчетностьта  и  предприятията  и  наредбите  на  Минис- 
терството, които  не  противоречатъ  на  този  законъ. 

Министъръ  :  Ст.  Омарчевски. 
Главенъ  секретарь:  Д-ръ  Ф.  Маноловъ. 
Началникъ  на  отделението  :  В.  Стойновъ. 


V.  Общи. 

До  г.  г.  директорите  на  висшите  педагогически  курсове,  пълните  и  не- 
пълните сръдни  училища,  художествено-ин дустриалното  училище,  ин- 
ститутите за  слепи  и  глухонеми.  (Къмъ  №  8681  — 30.  III  т.  г ),  и  окржж- 
нитъ  училищни  инспектори  и  Софийския  градски  училищенъ  инспек- 
торъ.  (Къмъ  №  10862  —  18.  IV.  т.  г  ).  (Сжщо  за  знание  и  разпоредба 
до  Господина  Ректора  на  университета). 

Окржжно  №  12596  отъ  11.  V.  1921  год.  гр.  София. 
Въ  допълнение  на  окржжните  предписания  подъ  №  №  8681 
—  30.  III.  т.  г.  и  10862  —  18.  IV.  с.  г.  съобщава  се  на  г.  г. 
директорите,  окръжните  училищни  инспектори  и  Софийския 
градски  училищенъ  инспекторъ,  че  съ  II- то  постановление  на 
Министерския  Съветъ,  взето  въ  заседанието  му  на  9  май  т. 
г.,  протоколъ  №  74,  въ  допълнение  на  сжщото  постановле- 
ние на  Министерския  Съветъ  отъ  1.  IV.  т.  г.,  протоколъ  №  55, 
се  разрешава,  щото  и  целиятъ  останалъ  персоналъ  при 
всичките  училища  и  окржжните  училищни  инспекции,  който 
презъ  целата  трудова  седмица  на  учащата  се  младежь  е 
взелъ  живо  участие  въ  извършваната  работа,  да  се  счита 
отбилъ  временната  си  трудова  повинность  по  специалния 
законъ. 

Възъ  основа  на  това  постановление  на  Министерския 
Съветъ,  директорите  ще  издадатъ  потребните  удостовере- 
ния на  подведомствения  си  персоналъ,  за  да  ги  представятъ 
на  надлежните  общински  управления,  предъ  които  ще  удо- 
стоверятъ,  че  сж  отбили  временната  си  трудова  повинность 
за  тая  година  по  специалния  законъ.  Сжщото  ще  сторятъ 
окр.  училищни  инспектори  и  Софийскиятъ  градски  училищенъ 
инспекторъ  за  персонала  при  инспекциите,  а  за  тоя  при 
прогимназиите  и  първоначалните  у-ща  да  се  възложи  на 
директорите  и  главните  учители  да  издадатъ  сами  нуждните 
удостоверения  на  персонала  при  поверените  имъ  училища, 


206 


Официаленъ  отд-блъ 


като  имъ  се  дадатъ  за  случая  нужднигв  наставления,  а  тамъ,. 
д-бто  стане  нужда,  и  образецъ  отъ  удостоверения. 

Министъръ:  Ст.  Омарчевски. 
Главенъ  секретарь :  Д-ръ  Ф.  Маноловъ. 


До  г.  г.  Ректора  на   Университета,   Директора    на  Художествено-инду- 
стриалното  училище,   директорите  на  висшигб  педагогически  курсове, 
директоритв  на  пълнйт-б  и   непълнит-в  средни  училища  и  окржжнигв 
училищни  инспектори. 

Окржжно  №  13832  отъ  25  май  1921  год.  гр.  София. 
На  31.  т.  м.  се  навършва  годишнината  отъ  геройската  смърть 
на  незабравимия  български  поетъ-революционеръ  Хр.  Бо- 
тевъ.  На  тоя  день  всвка  година  българскигв  покол-бния  си 
спомнятъ  съ  дълбока  тжга  за  трагично  загиналия  герой,  но 
и  съ  особна  почить  и  съ  особна  гордость  за  подвига  на  тоя 
чутовенъ  българинъ,  който  принесе  живота  си  за  своето 
отечество;  на  тоя  день  българските  покол-бния  в-бчно  ще 
благоговЪятъ  прЪдъ  паметьта  на  Хр.  Ботевъ,  защото  той 
бъ-  символъ  на  българската  душевна  и  физическа  мощь, 
която  се  издигна  като  стихия  и  съ  единъ  замахъ  искаше  да 
сломи  в-вковното  робство. 

Наистина,  едва  ли  има  българско  сърдце,  което  при 
спомена  за  Хр.  Ботевъ  да  не  изпитва  особна  гордость,  особ- 
ни  чувства  на  възторгъ  и  удивление,  както  за  неговата  буй- 
на, пропита  съ  страсть  и  дълбоки  вълнения  поезия,  тъй  и 
за  неговото  геройско  д-бло  —  пръминавзнето  на  Дунава  съ 
парахода  Радецки  и  навлизането  му  въ  България,  за  да  пов- 
дигне възстание.  Колкото  поезията  му  ни  увлича  и  плЪнява 
съ  своя  вжтр-вшенъ  жаръ,  съ  своя  външенъ  блъхъкъ,  съ 
своя  буенъ  полетъ  на  чувствата  и  необузданъ  устремъ  на 
духа,  толкова  и  неговото  геройско  д"бло  ни  омайва  и  уди- 
влява  съ  красотата  и  възви шеностьта  на  себеотрицанието  и 
на  беззавътния  патриотизъмъ. 

Наистина,  почти  всбки  българинъ  знае  наизустъ  много 
отъ  неговигв  стихотворения,  или  най- малкото  челъ  ги  е  и 
се  е  унисалъ  отъ  тБхната  очарователность  и  пл-Бнителность, 
особено  младежьта,  на  която  той  е  постояненъ  кумиръ.  Но 
все  пакъ  култътъ  къмъ  паметьта  на  Хр.  Ботевъ  до  сега  бЪ 
едностранчиво  или  единично  подвзетъ,  макаръ  и  да  съще- 
ствува напълно  въ  душигв  на  цъ\пия  български  народъ.  За- 
щото Хр.  Ботевъ,  колкото  едни  и  да  искатъ  да  го  пръ\цста- 
вятъ  за  сектантъ  въ  неговитъ  социални  възр-Бния,  колкото 
други  и  да  искатъ  да  го  пръ\дставятъ  за  пръ\дставитель  на 
крайни  социални  тенденции,  той,  обаче,  въ  своята  сжщность 
не  е  нито  едното,  нито  другото,  а  е  главно  и  пр-вдимно  бъл- 
гаринъ отъ  начало  и  до  край  на  сжщестзуването  си.  Онова, 
което  въ  творенията  и  възр-ьнията  му  се  проявява  като  со- 
циална, като  интернационална  тенденция,  е  само  подхранва-; 
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ло,  засилвало  неговото  чувство  къмъ  родината  му.  Неговата 
душа,  колкото  и  да  се  е  увличала  въ  общочовешки  мисли 
и  чувства,  —  идеалъ  свЪтълъ  и  плЪнителенъ,  но,  безспорно, 
утопиченъ,  останала  си  е  за  винаги  неразривно  и  дълбоко 
свързана  съ  своето  отечество.  То  е  било  неговиятъ  върхо- 
венъ  идеалъ,  за  него  той  е  живъ\пъ,  за  него  е  творилъ,  за 
него  е  умръ\ть.  Той  е  живЪлъ  съ  духа  на  своята  родина,  съ 
нейните  страдания,  той  е  жадувалъ  да  й  помогне,  да  я  спа- 
си отъ  тежката  неволя  и  робство.  Той  не  може  да  забрави 
своя  роденъ  край,  бащината  си  мила  страха,  родните  пла- 
нини, приказките  и  пъснитъ-  за  вехти  войводи  ;  той  не  може 
да  забрави  милия  образъ  на  майка  си,  на  либето  си,  на 
хайдутите  и  пр.  Неговите  стихотворения  „Хайдути",  „На  про- 
щаване", „Хаджи  Димитъръ",  „Обесването  на  В.  Левски", 
„Майци  си"  и  пр.  го  свързватъ  неразривно  съ  отечеството 
му;  въ  гбхъ  е  излЪна  неговата  душа  и  тъ-  най-ясно  рисуватъ 
колко  той  беззавЪтно  му  е  билъ  прЪдаденъ  гкпомъ  и  ду- 
хомъ.  Другите  тенденции  въ  поезията  му,  колкото  и  силно 
да  изпжкватъ  покрай  националните  негови  тежнения,  явно 
е,  еж  нещо  второстепенно  и  неорганично;  те  се  явязатъ 
като  н"бщо  нав"вяно  отъ  вънъ,  когато  другите  —  национал- 
ните —  сж  действителни  чувства,  природа,  сжщность  на  не- 
говия духъ.  Именно  за  тая  непосредствена  връзка  съ  своето 
отечество,  именно  за  болките,  които  той  изпитва  огъ  роб- 
ското, бедственото  му  положение,  именно  за  трогателната 
негова  обичь  къмъ  родината  му,  както  и  за  безпримерното 
себеотрицание  въ  борбата  противъ  тиранията,  се  коренятъ 
ония  възторжени  чувства,  които  съ  своята  свежесть,  съ  своя- 
та яркость,  съ  своя  устремъ  и  до  днесъ  пленятъ  мл^дежьта, 
и  днесъ,  както  и  винаги,  българинътъ  ще  цени  Ботева  и 
неговите  велики  заслуги  къмъ  отечеството  отъ  национално, 
а  не  отъ  каквото  и  да  било  друго  становище. 

Като  поетъ  и  народенъ  деецъ-революционеръ,  Хр.  Бо- 
тевъ  изпжква  между  първите  и  най  видни  представители  на 
българското  племе.  Той  е  завещалъ  на  поколенията  ни  не- 
уведаема  поезия,  която  вечно  ще  влива  живителна  струя  въ 
душите  на  българите,  която  вечно  ще  му  говори  за  обичь 
къмъ  родината  и  бащината  стреха,  която  ще  Го  подкрепя 
и  ободрява  противъ  чужденеца-тиранннъ,  но  която  ще  му 
вдъхва  и  съзнание  противъ  социалните  неправди.  У  Ботева, 
обаче,  ние  не  ценимъ  само  поета,  а  и  големия  човекъ,  въз- 
вишения характеръ,  силната  и  мощна  воля,  буйния  и  устре- 
менъ  духъ  и  неговото  безпримерно  себеотрицание  —  да 
умре  за  свободата  на  поробеното  си  отечество. 

Хр.  Ботевъ  принадлежи,  следователно,  на  целия  бъл- 
гарски народъ,  който  въ  своята  целость  требва  да  отдава 
нужната    почить    къмъ  знаменития   поетъ  -  революционеръ. 

За  тая  цель,  макаръ  и  да   не   се  отделя  специаленъ 
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день  за  празникъ  въ  честь  и  паметь  на  Ботева,  задължа- 
ватъ  се  г.  г.  шефоветв  на  всички  учебни  заведения  въ  Цар- 
ството да  наредятъ  да  се  държатъ  всвка  година  на  31  май, 
въ  деня  на  геройската  смърть  на  Ботева  пръзъ  поогбднигб 
единъ  или  два  учебни  часа  бесвди  на  ученицитъ,  като  се 
изтъкнатъ  грамаднигв  заслуги  на  тоя  великъ  българинъ  за 
родината  ни,  като  се  изтъкнатъ  детайлно  национално-патри- 
отичнитъ-  мотиви  въ  неговата  поезия,  за  да  ги  почувствуватъ 
ученицитъ-  и  да  ги  запазятъ  въ  душата  си  като  най  възви- 
шени добродетели,  да  се  проникнатъ  отъ  мисъльта  за  общо- 
народния култъ  къмъ  Ботева,  както  и  отъ  мисъльта,  че  ве- 
личието въ  неговата  поезия  и  въ  неговия  характеръ  се  дъл- 
жи главно  и  пръ\цимно  на  оня  импулсъ,  който  той  е  изпит- 
валъ  отъ  своето  отечество. 

Министъръ:  Ст.  Омарчевски. 
Главенъ  секретарь:  Д-ръ  Ф.  Маноловъ. 


До  г.  г.  директоригЬ  на  висшигб  педагогически  курсове,  директорите 
на  пълнигб  и  непълни  сръдни  училища,  Софийския  градски  инспекторъ 
и  окржжнитъ училищни  инспектори. 

Окржжно  №  13711.  Като  се  изпраща  изложената  по- 
долу  заповъдь  на  Министерството  на  Народното  Просвеще- 
ние, поканватъ  се  горнитъ*  длъжностни  лица  да  я  съобщятъ 
на  учителигв  при  повъренигв  имъ  училища  и  учебни  окрж- 
жия  ср-вщу  подписъ. 

21.  V.  1921  год. 

Главенъ  секретарь :  Д-ръ  Ф.  Маноловъ, 

ЗАПОВЪДЬ 
№  2145. 

За  правата  и  длъжноститъ  на  учителя  изобщо  е  гово- 
рено и  писано  много,  а  у  насъ  —  за  кжсото  връме  отъ  въз- 
раждането ни  до  днесъ  —  твърд-в  много.  Има  периоди  въ 
най-новата  ни  история,  въ  които  за  печатъ  и  обществено 
мнъние  единствена  актуална  тема  е  положението  на  учите- 
ля, ролята  на  функцията  му  въ  държавата,  неговигв  права 
и  длъжности.  Пръзъ  тия  периоди,  не  може  да  се  откаже, 
разрушавани  сж  така  или  иначе  повдигнати  въпроси,  задо- 
волявани сж  много  или  малко  назр-вли  нужди. 

Министерството  на  Народното  Просвъщение  съ  радость 
е  посрещало  всъки  отзивъ  и  предлагани  мъроприятия  за  по- 
добрение на  учебното  дъчпо.  То  никога  не  е  изпускало  изъ 
пр-вдъ  видъ  и  високата  задача,  която  се  възлага  отъ  обще- 
ство и  народъ  върху  учителя.  Напротивъ,  въ  пълно  съзна- 
ние на  оная  голъма  роль,  която  е  игралъ  народниятъ  учи- 
тель  пръзъ  възраждането  ни,  на  оная  цЪнна  услуга,  която 
той  е  далъ  пръдъ  народния  олтаръ  въ  борбигв  народни  за 
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духовна  и  политическа  независимость,  както  и  съ  онова  рж- 
ководно  место  въ  управлението,  което  е  заемалъ  въ  първи- 
те дни  на  освобождението  ни,  Министерството  винаги  е  счи- 
тало учителя  за  единъ  отъ  важните  фактори  въ  осигурява- 
не сжществуванието  и  благоденствието  на  народа.  И  самиятъ 
учитель,  съ  р-ьдки  изключения,  е  схващалъ  даваното  му  отъ 
народа  почетно  место  и  достойно  е  носилъ  тежкия  кръстъ. 
Неговиятъ  идеализъмъ  е  извъхтенъ,  та  не  е  нужно  да  го  из- 
тъквамъ  на  особено.  Неговата  пртьданность  и  неразривна 
привързаность  къмъ  народа  не  единъ  пжть  му  е  налагала 
скжпи  жертви.  Дори  въ  минути  на  недоразумение,  на  кон- 
фликтъ  и  свади,  народъ  и  учитель,  съ  малки  изключения, 
сж  намирали  въ  себе  си  достатъчно  сили  за  самообладание 
и  не  сж  допускали  да  се  загнезди  между  имъ  червея  на  не- 
доверието. 

Доста  време  страната  ни  се  радва,  като  добро  наслед- 
ство о:ъ  борбите  за  духовна  и  политичеста  независимость, 
на  пълно  единение  между  народъ  и  учитель.  Тамъ  намираме 
и  началото  на  истински  строителната  работа.  Яла  новото 
време,  край  многото  добри  придобивки,  хвърли  и  семето  на 
раздора,  на  недоверието  между  най- важните  фактори  въ 
развитието  на  единъ  народъ.  У  народъ  и  учитель  заседна 
опасната  мисъль,  че  държавата  е,  макаръ  и  по  отделно, 
техенъ  врагъ.  Настава  едно  смущение  въ  душите,  смесватъ  - 
се  понятията;  резултатъ  отъ  което  се  явява  борбата  отъ 
една  страна  на  учитель  и  народъ  съ  държава,  и  отъ  друга 
—  на  учитель  съ  народъ.  Спорътъ  —  за  кой  и  за  какво  има 
и  нема  право,  ще  остане  паметенъ  въ  историята  на  нашето 
учебно  дело.  Мзъ  тукъ  не  ще  привеждамъ  нито  времето, 
когато  той  ту  утихваше,  ту  избухваше,  нито  ще  посоча  раз- 
мера му,  защото,  пакостенъ  самъ  по  себе,  днесъ  той  е  сжд- 
боносенъ,  а  ще  изтъкна  онова,  което  на  учителя  никога  не 
е  отричано. 

И  по  основния  и  по  специалните  закони  правото  на 
сдружение  на  българския  учитель  е  било  гарантирано,  както 
изобщо  на  всеки  български  гражданинъ.  Гой  има  право  да 
образува  дружества,  които  да  си  поставятъ  за  цель  матери- 
алното му  подобрение  и  професионалното  усъвършенству- 
ване.  Именно  това  право  на  учителя,  въ  неговата  сжщность, 
никога  и  отъ  никого  не  е  оспорвано.  Спорътъ  е  билъ  пове- 
че за  средствата,  съ  които  сж  искали  да  си  служатъ  профе- 
сионалните организации,  въ  това  число  и  учителската.  И  са- 
мото учителство  по  този  въпросъ  е  водило  въ  собствената 
си  среда  ожесточени  борби,  рожби  отъ  които  сж  неколко- 
кратните  отцепвания  и  образуване  слаби  професионални 
организации,  които  въ  последствие  сж  бивали  принуждава- 
ни да  търсятъ  опора  вънъ  отъ  професията.  Тукъ  е  ядката 
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на  раздора  между  учитель,  народъ  и  държава,  отъ  тукъ  се 
почва  споръ  за  права  и  дпъжности. 

Азъ  не  ще  се  впусксмъ  да  разяснявамъ  и  отношението 
между  тия  фактори,  защото  е  излишно,  неуместно,  дори  — 
въ  дадения  моментъ  —  вредно.  Нека  ми  бжде,  обаче,  позво- 
лено, възъ  основа  на  направените  опитъ  и  наблюдения,  на 
събраните  факти,  да  заявя  ясно,  недвусмислено,  че  една 
часть  учители  сж  забравили  учителския,  на родо- просветител- 
ския си  дългъ,  развели  знамето  само  на  правата,  безъ  д^  се 
питатъ,  кой  ще  имъ  ги  даде  и  въ  името  на  що.  Тия  учите- 
ли, чувствувайки  се  слаби  да  дЪйствуватъ  въ  и  чр"взъ  про- 
фесията, зоватъ  ратниците  въ  тая  посггвднята  да  отидатъ  въ 
редовете  на  оная  организация,  която  по  своята  сжщность 
въ  тоя  моментъ  подкопава  и  последните  опори  на  държава  и 
народна  бжднина.  И  те,  безъ  да  подозиратъ,  свкатъ  еднич- 
кия що-годв  здравъ  клонъ,  на  който  сж  стжпили,  отъ  онова 
дърво,  що  се  зове  народъ. 

Схващайки  всичката  опасность  отъ  тая  д-бйность,  още 
миналата  година,  щомъ  поехъ  управлението  на  Министер- 
ството, азъ  прЪдложихъ  на  Министерския  съв-бтъ,  и  той  съ 
1-то  постановление,  взето  въ  заседанието  му  на  23  юни  1920 
г.,  протоколъ  №  101,  ми  възложи  да  предприема  „обширна 
ревизия  върху  училищната  и  извънучилищна  д-бйность  на 
учителите  въ  Царството,  и  тамъ,  кждъто  се  укаже,  че.учи- 
тельтъ  е  излъзълъ  изъ  рамките  на  чисто  учителската  си 
д-бйность  и  започналъ  да  прокарва  превратни  партизански 
идеи,  да  бжде  тутакси  отстраненъ  отъ  училището".  Това  по- 
становление е  прието  и  одобрено  по  надлежния  редъ  и  съ 
напечатването  му  въ  „Държавенъ  Въстникъ",  брой  35,  има 
вече  законна  санкция. 

Като  припомнямъ  това  постановление  и  неговата  санк- 
ция, азъ  искамъ  още  единъ  пжть  да  обърна  вниманието  на 
учителството  отъ  една  стана  върху  голъмата  опасность  отъ 
подкопаване  единството  на  народното  съзнание  и  насажда- 
не въ  него  на  идеи,  схващания  и  разбирания,  неподходящи 
за  народния  битъ,  и  отъ  друга  —  да  изтъкна  нуждата,  на- 
лежащата нужда  отъ  творческа  работа  ср-вдъ  народа.  Има 
ли  нужда  да  се  изтъква,  че  пакъ  учительтъ  пръвъ  требва 
да  заговори  за  здрава,  просветена  и  сплотена  народна  ду- 
ша, за  минали  добри  дни  и  надеждни  бжднини  ? 

Тъкмо  въ  тоя  моментъ  ободрителната  про  ювъдь,  до- 
бросъвестната, усърдната  и  ревностна  училищна,  стопанска 
и  обществено  просветителна  дейность  на  учителя  е  повече 
отъ  належаща.  Той  ще  улесни  твърде  много  и  задачата  на 
Министерството  —  да  направи  решителна  крачка  за  поста 
вяне  на  подобаваща  висота  служебното  и  материално  поло- 
жение на  учителя.  Нека  се  знае  — това  азъ  заявявамъ  ясно 
и  категорично,  —  че  и  правителство  и  народно  представи- 
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телство,  досежно  учебното  дело,  иматъ  едничката  и  върхов- 
на грижа—  учите  льтпъ  да  стане  истински  народе нъ  учи  тел  ь, 
въ  зам/ъна  на  което  да  му  се  даде  всичко,  каквото  народътъ 
може  да  даде, 

Както  въ  малко  по-далечното  минало  учительтъ  бъ-  ед- 
ничкиятъ  фаръ,  непръхтаненъ  народенъ  труженикъ  въ  учи- 
лището и  вънъ  отъ  него,  насгавникъ  на  възрастни  и  мало- 
възрастни,  пр-взъ  учебно  и  ваканционно  време,  така  и  днесъ 
моментътъ  е  такъвъ,  че  пакъ  той  требва  да  се  себеотре- 
че,  да  се  сплоти  съ  народа,  самъ  да  направи  върховно  уси- 
лие да  сплоти  последния,  ако  забЪлъзва  некжде  разеди- 
нение. Предстои,  следователно,  да  се  търсятъ  средства  и  на- 
чини за  издигане  учителювия  авторитетъ.  Най  важното  и 
първо  средство  въ  това  отношение  е  —  учительтъ  да  стане 
истински  учитель. 

Като  се  има  всичко  това  пр-вдъ  видъ  и  за  да  разсея  и 
последното  колебание,  съмнение  и  подозрение  у  некои,  че 
Министерството  действува  подъ  влияние  и  по  лицеприятие, 
както  и  да  предупредя  за  последенъ  пжть  ония,  които  не 
желаятъ  да  различатъ  службата  на  държавата,  респ.  наро- 
ду,  отъ  служенето  на  партията  — 

Заповедвамъ: 

1.  Ди  се  елеци  за  най-точното  изпълнение  на  чл.  чл.  80 
и  82  отъ  Закона  за  Народното  Просвещение,  като  на  все- 
ки прозиненъ  учитель  се  иска  примерното  наказание. 

2.  По  силата  на  1-то  постановление  на  Министерския 
Съветъ,  взето  въ  заседанието  му  на  23  юний  1920  година, 
протоколъ  №  101,  добило  законна  санкция,  забранявамъ  на 
учителите  да  увличатъ  младежьта  въ  организации,  немащи 
нищо  общо  съ  учебните  занятия,  както  и  да  проповедватъ 
явно  и  на  публични  места  противодържавни  идеи. 

3.  И  презъ  ваканционното  време  учителите  сж  длъж- 
ни да  пазятъ  учителския  си  авторитетъ  и  да  не  вършатъ 
деяния,  които  могатъ  да  се  квалифициратъ  като  противо- 
държавни. 

4.  Учители,  които  увличатъ  младежьта  въ  противодър- 
жавни организации,  или  проповедватъ  явно  и  на  публични 
места  противодържавни  идеи,  освенъ  че  ще  се  уволняватъ 
веднага,  ще  бждатъ  подвеждани  и  подъ  отговорность  за 
злоупотреба  съ  служебното  си  положение. 

5.  Вменява мъ  въ  дългъ  на  директорите  на  висшите  пе- 
дагогически курсове,  на  пълните  и  непълни  средни  учебни 
заведения,  на  Софийския  градски  инспекторъ  и  окржжните 
училищни  инспектори  да  ми  донасятъ  веднага  за  всеки  учи- 
тель, провинилъ  се  въ  тая  посока. 

София,  20  май  1921  година. 

Министъръ:  Ст.  Омарчевски, 


Неофициаленъ  отдЪлъ. 

А.  П.  Стоиловъ 

ЯВТОБИОГРЛФИЯ  НЯ  РАКОВСКИ. 

По  случай  100-годишнината  огъ  рождението  му:  1821—1921  г. 

По  случай  50-годишнината  отъ  смъртьта  на  Георги 
Стойковъ  Раковски  прт^ди  четири  години  (1917  год.)  въ  перио- 
дическия печатъ  се  появиха  редъ  статии  и  отделни  съчине- 
ния върху  живота  и  д-вйностьта  му.  Така  напр.,  Българската 
академия  на  наукитъ  му  посвети  почти  ц-блия  IX  томъ  отъ 
„Сборникъ  на  Българската  академия  на  наукитъ"  съ  трудове 
отъ  Ив.  Дч  Шишманозь,  С.С.  Боб  севъ  и  М.  Арнаудовъ,  а  проф. 
^.  Пеневъ,  проф.  М.  Арнаудовъ  и  А.  П.  Стоиловъ  издадоха 
специаленъ  сборникъ1).  Въ  тоя  Сборникъ  пооф.  Пенезъ  даде 
обширна  биография  на  Раковски,  като  из.^лзува  пр-вдимно 
автобиографията  му  [„Житие  Г.  С.  Раковскаго  написано  отъ 
него  самаго  1866)"].  Послъднята,  за  жаль,  е  незавършена — раз- 
вити сж  .амо  първигв  шесть  точки  отъ  78,  колкото  сж  от- 
бъл"Бзани  въ  съдържанието  за  автобиографията  му,  —  но  тя 
е  много  цънна  и  нейното  напечатване  съ  отдъ\лното  й  съдър- 
жание не  само  се  налага  отъ  пиететъ  къмъ  паметьта  на  тоя 
великъ  бъпгаринъ,  но  и  за  освътление  на  обширната  му  дъй- 
ность.  А  най  удобенъ  момен.  >  е  сега,  по  случай  на  100-го- 
дишнината отъ  рождението  му. 

„Житие-тс"  си  Раковски,  което  почналъ  да  пише  пр-взъ 
1866  г.  въ  единъ  голъмъ  подвързанъ  те  ^теръ  (гол.  43Х28см.) 
отъ  100  листа  (въ  сръдата  сж  подвързани  „Българска  днев- 
ницай  отъ  1857  г.  и  пробниятъ  брой  на  „Дунавскьж  лебедъ** 
отъ  1875  г.),  е  написалъ  само  на  шесть  листа,  а  съдържа- 
нието му  —  на  отдълни  други  три  листа.  Въ  него  той  не  по- 
сочва деня  и  мъс^ца  на  рождението  си,  а  само  годината  1821. 
Роденъ  е  въ  Котелъ  и  е  кр^стенъ  съ  име  Сава,  но  отпослЪ, 
когато  обстоя!  елствата  го  принудили  да  крие  сжщинското  си 
име,  той  се  пръименувалъ  отъ  Сава  на  Георги,  и  до  края 
на  живота  си  се  е  подписвалъ  «  .  С.  Раковски.  Умрълъ  е  на 
8  октомврий  1867  —  на  46-годишна  възрасть  въ  Бу  урещъ. 
Както  е  знайно,  той  тъй  силно  обичалъ  България,  че  не  искапъ 

*)  Г.  С.  Раковски  по  случай  петдесетгодишнината  отъ  см^птьта  7; 
1867—1917  София,  1917.  8°,  254  стр  съ  пр"южения:  1.  портретъ  на  Ра- 
ковски отъ  1863,  запазенъ  у  г-нъ  М.  Д.  Балабановъ  и  2.  факсимиле  отъ 
„Неповиненъ  българипъ"  (1854). 

Училищенъ  пръгледъ  16 
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да  бжде  погребанъ  въ  чужди  край,  да  почива  въ  чужда  земя. 
„Азъ  съмъ  всбкогь1  бь1лъ  българинъ  и  ще  бждж  не  само  до 
гробъ  такъвъ,  но  геще  и  после  смъртьта  ще  остава  заве- 
щание, и  прахъ  ми  да  ся  не  смеси  съ  другж  народность!" 
(Писмо  до  Дайнелова  отъ  БЪлградъ  на  3.  II.  18612). 

Единъ  б-вгълъ  погледъ  върху  д-вйностьта  на  Раковски, 
който  поде  начъртания  националенъ  идеалъ  отъ  Паиси  Хи- 
лендарски и  подготви  поколението  за  духовното  и  политичес- 
ското  ни  освобождение,  показва  колко  Раковски  е  величавъ 
синъ  на  българския  народъ.  Иадаренъ  съ  редки  качества  на 
ума,  той  не  остави  ни  единъ  отъ  въпросите,  които  сж  вълнували 
умовете  въ  България  презъ  времето  отъ  1840  до  1870  год., 
незасегнатъ  отъ  него,  било  въ  съчинения,  било  въ  устна  про- 
поведь,  и  на  всички  тия  въпроси  дава  решение,  като  налучква 
истинските  интереси  и  правото  на  българския  народъ. —  Оби- 
кновено единъ  народъ  почва  да  се  озърта  назадъ,  когато  го 
сполетятъ  нещастия,  когато  упада  духовно,  или  когато  губи  вера 
въ  себе  си,  той  отправя  погледа  си  къмъ  своите  вождове  и  учи- 
тели, които  е  създалъ  некога,  —  въ  техъ  търси  не  само 
примеръ,  но  и  се  самопознава  чрезъ  техъ,  чрезъ  делата 
и  характера  имъ,  открива  въ  техъ  отново  блесъка  на 
онези  душевни  ценности,  за  които  е  билъ  слепъ  въ  невол- 
нишкия  си  животъ.  Раковски  днесъ  може  да  бжде  за  насъ 
учитель  съ  личностьта  си,  съ  борческия  си  духъ,  съ  хероич- 
ния  елементъ  на  своя  характеръ.  Той  чувствува,  че  идеалътъ 
треба  да  сжществува,  че  ако  тоя  идеалъ  рухне,  съ  него  рухва  за- 
едно и  целиятъ  животъ.  Той  упорито  работи,  убеденъ,  че 
усилията  му  единъ  день  ще  се  увенчаятъ  съ  успехъ,  —  ако 
той  не  постигне  тоя  успехъ,  ще  го  постигнатъ  други,  като 
вървятъ  по  начъртания  планъ. 

Какъвъ  великъ  учитель  е  Раковски  днесъ  за  българския 
народъ!  Дано  неговата  стогодишнина  отъ  рождението  му 
разведри  лицето  на  българина,  и  последниятъ  съ  най-големо 
присърце  подеме  завещания  ни  идеалъ  —  обединение  на 
българските  земи. 

Ето  текстътъ,  първо,  на  съдържанието  на  „Житие  то"  и, 
(второ,  на  самото  „Житие"  на  Раковски: 

Съдържание  на  житие  то  ми. 

1)  Уводъ. 

2)  Месторождение  то  ми. 

3)  Домородствено  то  имя  баштино  ми. 

4)  Домородствено  то  имя  майчино  ми. 

5)  Кратко  житие  баштино  ми. 

6)  Възпитание  то  ми  отъ  нежнж  младость. 

7)  Наука  та  ми  на  бьлгарскь1  и  на  грьцкь1  въ  Котилъ. 

2)  Ч.  Поповъ,  Чърти  изъ  живота  на  Савва  Ст.  Раковски.  Второ  из- 
дание. Русее,  1893.  91  стр. 
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8)  Наука  та  ми  на  грьцкь1  въ  Карлово. 

9)  Наука  та  ми  въ  Царь1градъ  на  грьцкьь 

10)  Тогавашно  то  положение  бьлгарскаго  духа  и  проч. 

11)  Учястие  то  въ  народньт  тъ  работи  тогава  въ  Царь>1- 

градъ. 

12)  Отецъ  Неофитъ. 

13)  Иларионъ. 

14)  Князь  С.  Вогоридъ  и  сношеньш  та  ми  съ  него. 

15)  Пжтешествие  то  по  Бьлгариж  на  Бланки  (1840). 

16)  Напрасно  то  ми  отхожданье  въ  Браилж. 

17)  Въстанието  Бьлгарско  въ  Браилж  и  моето  учястие. 

18)  Пръдателство  то  што  ми  направи  тогива  Рускьж  кон- 

сулъ  Галашкь1  Симеоновичь  въ  Браилж. 

19)  Михалаки  Гика. 

20)  Отвожданье  то  ми  въ  Букурешь  подь  военж  стражж, 

затвора  ми  въ  Ворничжж  тж,  усждбж  та  ми  на 
смьрть  и  проч. 

21)  Освобождение  то  ми  отъ  та1ж  усждбж  и  испращанье 

то  въ  Царнградъ  отъ  Еленско  то  консулство. 

22)  Маврокордатъ  грьцкь1  тогава   посланикъ  въ  Царн- 

градъ и  Аргиропуло  великн  терцуманъ  и  проч  — 

23)  Срътение  то  ми  тогава  съ  башта  ми. 

24)  Испраштанье  то  ми  въ  Францж  отъ  Маврокордати 

и  проч. 

25)  Прибь1тие  то  ми  въ  Марсил1ж  и  проч.  — 

26)  Сношения  та  ми  съ  Колетьл  и  проч. 

27)  Дохожданье  то  въ  Грьцжж  въ  1844. 

28)  Тамошни  тб  ученици  и  други  Бьлгари. 

29)  Дохожданье  то  ми  въ  Царнградъ  и  пжтишествие  то 

ми  отъ  тамо  по — Бьлгаржж  — 

30)  Срътенье  то  ми  съ  отецъ  Неофита  и  съ  отецъ  Ила- 

риона  — 

31)  Прислъдованье  то  ми  отъ  турското  правитьлство  и  диг- 

ванье  то  ни  за  въ  Царнградъ  ведно  съ  башта  ми  — 

32)  Пръдатьлство  то  отъ  нъколко  си  котлънци  и  учястие 

то  на  това  пръславскаго  грьцкаго  владмка  Порфи- 
ри1ж  и  тьрнозскаго  Неофита — 

33)  Учястие  то  на  Фенерскж  тж  патриканж  и  на  княза 

Вогороди. 

34)  Сждъ  тъ  ни  и  усждба  та  на  седемъ  годинь1  въ  кюрекъ. 

35)  Седенца  та  ни 

36)  Трм  годишна  и  половина  борба  съ  съпьрницн  тб  ни 

и  техни  тб  подлости  и  проч  — 

37)  Освобождение  то  баштино  ми. 

38)  Освобождение  то  мое  — 

39)  Занътието  ми  въ  Царь1градъ. 

40)  Учястие  то  ми  въ  народни  тб  работн  въ  Царь1градъ, 

а  особито  за  Бьлгарскж  тж  Народнж  Чьрковж,  и 
проч  — 
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41)  Сношеня  та  ми  съ  полтци  тъ,  а  особито  съ  Чайков- 

скн,  потурченьш  дн-бсь  Саджкъ-паша- 

42)  Ходенье  то  ми  по  Бьлгаршж,  гюмрюкчшж  и  панаирь 

агж-си  на  Узунцову  и  проч— 

43)  Бътенье  то  отъ  Пловдизъ  за  Царнградъ  и  проч  — 

44)  Илтизамцилжка  ми  до  1853. 

45)  Встжпванье  то  ми  въ  турскж  службж  въ  1853. 

46)  Пжтишествие  то  ми  по  Бьлгаршж  пр-взъ  Шипкж, 

Габрово,  Тьрново,Шуменъ,Рухчукъ,Сиштовъ,Врацж, 
Видинъ,  до  Калафатъ  на  главно  то  военно  станиште 
съ  службж  башъ  терцуманъ  при  Ахметъ-паша— и  пр. 

47)  Д-вла  та  ми  въ  Калафатъ  — 

48)  Битка  та  съ  руен  тъ  на  четата. 

49)  Измама  та  на  Турцн  тб  што  мя  испратихж  до  Шу- 

менъ  при  Юмеръ  Паша,  повторично  то  пръдатьл- 
ство  на  котлганскн  тъ  н-бкои  си  турски  духове  пр-взъ 
Варнмнскаго  митрополита  пакъ  Порфиршж  и  проч — 

50)  Затворенъ  въ  Шуменъ  отъ  Юмеръ-Паша. 

51)  Поляци  т-б  въ  казашки  сь  Саджкъ-Паша  и  проч — 

52)  Испрогпденъ  жел-взо  вьрзанъ  о~ъ  Юм^ръ  Пашж  въ 

Царнградъ. 

53)  Свободно  то  ми  вхожданье  въ  Царнградъ— 

54)  Съкрьггъ  въ  Царнградъ  съставимъ  хаидушкж  четж 

отъ  12  душн  на  1854  и  иехождамъ  въ  шумж  тж — 

55)  Изнамъ-рение  на  сръдства  за  това  дреко  р^юванье 

и  проч — 

56)  Попъ  Христу  отъ  Оршховци  и  реизъ  1Янко  и  проч — 

57)  ^ъхто  то  на  иехода  ни  отъ  Въспора  и  проч— 

58)  Горско  то  ми  пжтешествие. 

59)  Зима  та  и  разижданье  то  на  момцитъ  ми  —  оста- 

вамъ  самъ  въ  горж  тж. 

60)  Вхожданье  то  ми  въ-Котилъ  и  тамошно  то  ми  при- 

бнтие  и  зангатие  до  Коледа  — 

61)  Отшествие  то  ми  отъ  Котила  за  въ  Влашко 

62)  Турци  тб  и  нъмци  гб  въ  Влашко  въ  1855  л.  и  мое  то 

тамошно  прибитие  до  "чира  Севастополскн. 

63)  Занштие  то  въ  творчество,  а  имянно  въ  списание  то 

Горск.  Пжтника. 

64)  Начялото  и  конечно  то  ми   р-вшение  за  откритж 

борбж  съ  турско  то  правите петво  пръзь  пр-веж  тж 
и  сабьж.  тж. — 

65)  Напрасно  то  ми  отлжчие  отъ  Княжьства  та  Влашко 

и  Богцачско. — 

66)  Пжтишествие  то  ми  въ  Австршж,  а  имяно  въ  Новн- 

Садъ  — 

67)  Издание  то  Пръдвъстника  Горскаго  Пжтника  и  об- 

явление то  Горскаго  Пжтника  — 

68)  Пжтишествие  то  ми  по  Дунава. 


Автобиография  на  Раковски. 


223 


69)  Духа  на  нашн  тб  Българи  — 

70)  Мататъ  Ефенди  и  гонение  прЪдвъстника. — 

71)  Врьштанье  то  ми  въ  Новн  Садъ  и  зангатие  то  ми  въ 

литер-турж  тж  и  проч. 

72)  Издание  то  тамо  на  Бьлгрскж  тж  Днъвницж  — 

73)  Сношения  та  ми  съ  Сьрбско  то  Княжьство  въ  Бъл- 

градъ,  и  Князь  Ялександръ  Кара  Георгювичъ  — 

74)  Приследование  то  ми  отъ  Австрийско  то  правитьл- 

ство  поради  еднж  нотж  кош  то  бъ  дала  Порта  та — 

75)  Затворенъ  въ  Земуна 

76)  Освобождение  то  ми  отъ  тамо. 

77)  Дошествие  то  ми  въ  Галацъ  и  тамошни  гб  ми  дъй- 

ствь1и  съ  тамошни  тъ  Бьлгарь1  и  проч  — 

78)  Пжтешествле  то  ми  въ  1Ашъ  съ  Пантелаки  Аврамо- 

вичь  при  княза  Н.  Вогориди,  кой  то  бъ  тогава  тамо 
Каймакаминъ.1) 

Житие  Г.  С.  Раковскаго 

Написано  отъ  него  самаго. 
(1866) 

Уводъ. 

Най-мжчно  нъшто  на  свъта  за  едного  добросъвъстнаго 
чьловъка  е,  да  говори  самъ  за  себе  си,  а  юште  по-мжчно  е 
да  пиши  самъ  дъла  та  си  или  житие  то  си.  Заштото  пишгаш- 
ть1Й  самъ  дъла  та  си  излага  гь1  самоволно  обштенародному 
разсжжденкю,  кое  има  пьлно  право  да  произнесе  мнвние 
то  си  и  сжда  си  врьху  гбхъ,  безъ  да  поштада  неговж  тж 
личность.  А  никой  на  свъта  не  можи  има  изискание  то  чи 
негови  т-б  дъла  сж  бнли  се  добрь1  и  полезньг ! 

Никога  не  бихъ  ся  усждилъ  на  такова  едно  нъшто,  ако 
описань1  тъ  ми  дъла  не  бь1хж  имали  една  твьрд-Б  таснж 
свьрзкж  съ  отьчьство  то  ми,  кое  то  сьмъ  отъ  нъжнж  10ште 
младость  пламенно  любилъ  и  кому  то  цълии  си  животъ  дра- 
говолно  сьмъ  искалъ  да  посвятж. 

Читатель  неште  видя  въ  таь^  книгж  н-бкож  си  хубаво 
написанж  басноповъсть,  сплетенж  съ  измь1слень1  отъ  остро 
въображение  случкь1,  накнченж  съ  любовнь1  и  нъжнь1  при- 
ключения-; ни  ти  пакъ  нъкаквь1  си  ГОЛ-БМЬ1  и  ИЗВЬНрЯДНЬ1 
подвигь!,  пръдставень1  искусно  и  докарань1  близо  до  въро- 
ътности,  н"б!  такива  н"Бшта  не  съдьржьава  таш  книга.  Тукъ 
ся  описвжть  истиннь1  събмтьш,  познать1  отъ  гол-бмж  чясть 
очевидцевъ,  и  събнтьш  такива,  кои  то  сж  имали  голъмо  вли- 
яние на  развитие  то  народнаго  ни  духа,  кои  то  вхожджть 
въ  народнж  тж  ни  съвременнж  повъстность. 

Читатель  ште  види  притомъ :  какъ  ся  възражда  народ- 


*)  Арх.  Рак.  инв.  №6694  —  Народенъ  етнографски  музей  въ  София. 
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на  та  любовь  отъ  младости  въ  сьрдце  то  едного  чьлов-вка, 
каквж  гол-бмж  силж  има  тга  въ  него  кога  то  съзр-ве  и  стани 
постоганно  негово  начяло,  пр-Бдм-втъ  и  цъль.  Колко  же  можи 
тга  да  го  ухрабри,  каквь1  гонения,  мжкн,  ускждности  и  проч. 
можи  да  притьрпи  единъ  чьловъ-къ  поради  та\ж  само  святж 
любовь  и  до  д"Б  можи  го  отвлтзчи  негово  то  въ  не!ж  посто- 
янство ! 

Любовьта  къмъ  отьчьство  то  пр-ввъзходи  СИЧКЬ1  т-б  св-б- 
товнь1  добринь1  и  тш  е  най-утъшительна  мнсьль  за  чьловъжа 
на  той-зи  свътъ.  Тга,  когь!  то  стани  въ  него  едно  постоянно 
начяло,  прави  го  да  пръзръ-  сичко  друго  што  има  на  св-бтъ 
и  кара  го  да  вхожда  драговолно  въ  най-гол-вми  тъ  и  най- 
опаснь1  тв  пр-Бдпри-БТБ1я.  Какво  то  друго  занътие  и  да  има 
чьлов-бкъ,  каквь1  то  другь1  добринн  и  да  направи  на  св-вта, 
никоги  не  можи  има  по-гол-бмо  и  по-блаженно  наслаждение 
и  задоволствие,  какъ  то  когь!  то  ся  занимава  за  добро  то 
на  отьчьство  то  си  и  усп-ве  да  направи  и  извьрши  нъшто 
си  въ  ползж  неговж. 

Любгаштьш  истинно  свое  то  отьчьство  готовъ  е  да  при- 
несе ради  него  не  само  сичко  што  има  най  драгоценно  на 
свъта,  нъ  и  самьж  си  животъ.  Никаква  люта  мжка,  никакво 
грозно  страдание  не  могжть  отврьти  истиннаго  любителя 
отьчьства  отъ  неговж  тж  святж  цъ\пь,  ко!ж  си  е  онъ  пръ\д- 
начьрталъ  да  достигни  съ  заслуги  т-в  на  отьчьство  то  си. 

Истиннж  чи  въ  сичкьггб  чьловъць1  и  животнь1  дъйству- 
ва  една  невидима  тайна  сила,  кога  гь1  кара  да  обич1жть  ме- 
сторождение то  си  и  привлачи  гь1  камъ  него  безъ  да  си 
штжть,  нъ  тга  сила,  коей  учени  тб  давжть  название  естест- 
венъ  нагонъ,  безъ  да  истьлкувжть  какъ  ся  поражда  той  на- 
гонъ  и  какъ  естество  то  дъйствува  на  животнм  тб,  тга,  каз- 
ваме, сила  ако  не  ся  подхранва  и  подкр-впга  съ  добро  то 
възпитание  и  съ  наукж  тж,  не  можи  да  стани  никогн  въ  чь- 
лов-Бка  истинни  любовь  отьчьства,  нъ  малко  по  малко  ухлад- 
н-вва,  заборавга  ся  и  най-послъ*  ся  изгубва,  какъ  то  ся  случва, 
въ  много  чьлов-бць1,  а  въ  обшгв  въ  безсловесни  т"Б  живот- 
нь1  кога  то  гь1  отдалЪч1жть  отъ  мъсто рождение  то  имъ. 

М-всторождение  то  ми. 

Месторождение  то  ми  е  село  Котилъ,  лъжгашто  въ- 
ср-вдь  грьщж  тж  на  Старж-Пленинж,  кога  започва -отъ  Чьрно 
море,  и  нахожда  ся  въ  положение  то  между  42  и  43  стжп. 
сев-врн.  шьфочинж  и  между  24  и  25  въсточнж  дьлжинж. 
Родилъ  сьмъ  ся  въ  1821  л-бт.  отъ  Бьлгарь1  родители  въ  она1ж 
страшнж  и  ужяснж  повременность  кога  то,  подирь  объхванье 
то  на  фанариотскьш  патрикъ  Григория,  ся  испроводень1  отъ 
Царнграда  въ  Бьлгаржж  три  паличници  (целати)  паши  да 
обержть  оржжие  то  отъ  Бьлгарь1  т-б  и  да  искол1жть  и  из- 
б"БС1жть  сичкь!  тб  Бьлгарскм  стар-вйшинь!  и  знамянитм  лю^ 
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дие  по  градишта  та  и  по  знамяниш  тъ  голЪмьт  села!  Тии 
паличници  паши  отъпль  то  сж  поминжли  пролели  сж  много 
невинна  Бьлгарскж  крьвь  безъ  никакво  си  пръдварително 
испь1тванье  и  усждбж,  нъ  само  и  само  чи  Бьлгари  тъ  сж 
едного  въройсповъдание  съ  Гьрць1  тб,  кои  то  нанравихж 
тогава  познатое  покушение  за  възстание  противъ  турско  то 
губитьлско  правитьлство !  Осв-бнь  зв-врскь1  тб  бъхнила  кои 
то  испьлнихж  ненаказано  испроводени  тъ  и  отрядени  тъ  отъ 
Султанъ  Махмуда  паличници  паши,  съдружени  отъ  знамянить! 
числа  войнства,  пошвихж  ся  съвременно  и  млого  чети  и  пьл- 
чишта  отъ  крьвниць1  Турць1,  кои  то  нападнахж  по  сичкь1  гб 
стрьнь1  Бьлгарий  и  неубоздано  колъхж  и  убивахж  б~Бдни  т"Б 
безоржжнь1  Бьлгарь1,  грабшшти  имъньш  имъ  и  убезчестга- 
ваюшть1  гь1 !  Западна  Европа,  какъ  то  и  Русиьа  никакво  вни- 
мание не  убьрнахж  на  това,  нъ  оставихж  крьвопийць1  тб 
Турци  да  слъдовжть  зв-Брское  си  дъло  дод"Б  сами  т"Б  ся  на- 
сь1тихж  отъ  хр1стишнскж  крьвь  ! 

Башта  ми  ся  е  звалъ  Стойку,  а  майка  ми  Руса;  домо- 
родствено  то  же  имя  башть1  ми  бьшо  е  Папазоолу  (попо- 
вичь)  и  Раковалж  (Раковскь1),  а  майчино  то  ми  е  бьшо  Ма- 
марчовцьк 

Домородство  то  баштино  ми. 

Домородство  то  отъ  камъ  башта  ми  бьти  сж  знамя- 
нити  людие,  приселци  въ  Котилъ  отъ  стараго  града  Ракова, 
кому  остатки  ся  вижджть  днъсь  въ  едно  малко  селце,  се 
подь  имя  то  Раково,  четири  чяса  далъчь  отъ  Котила  камъ 
западнж  стрънж  близо  при  пжтя  кои  отива  за  Сливенъ. 
Той-зи  градъ  Раково  е  бнлъ  отьчьство  храбраго  Богана,  кой 
пр"Бдвожд^лъ  царь  Симеоновое  войнство  подь  цариградска 
тб  стбнь1  и  е  насилилъ  Цариградскж  тж  стбнж  отъ  камъ 
Злать1я  Врати  кръпости  (Хроат]  щЪ^;  а  подирь  бьрзо  то  при- 
мирение царь  Симеоново  съ  Византийци  тъ,  поради  напа- 
дение то  отъ  Мацарь!  тъ  на  Бьлгарскь1  т-б  граници,  Боганъ 
е  бь1лъ  избранъ  отъ  Раковско  то  обштествс,  на  обш(т)ена- 
роденъ  зборъ,  за  пръдводитель  на  войнство  то  кое  то  е 
бьшо  изпроводено  противъ  Мауари  тъ.  Боьанъ  е  храборно 
побъдилъ  Мацарь!  т-б  и  продралъ  е  до  Чехи  тб,  отъ  дъ  ся 
е  завьрнжлъ  съ  голъмж  славж.  водгаштъ  и  млого  заробени. 
Раково  е  разорено  отъ  Турць1  тъ  млого  послъ  отъ  падение 
то  Бьлгарий,  и  една  чясть  отъ  жители  тъ  му  сж  приселили 
въ  Котилъ,  а  друга  въ  Сливенъ.  По  пръдзние  то  кое  ся  е 
съхранило  за  Раково  е  твьрдъ-  живо.  нъ  отъ  какви  причини 
е  р?зоренъ  той-зи  градъ  не  знае  ся,  само  толкова  ся  сказва 
чи  било  гол-бмъ  градъ  и  имало  четири  стотинъ  дюгена  въ 
кои  то  ся  работила  мтздь  (бакжрцийски  дюгени).  Поради 
това  приселение  баштино  то  ми  домородство  е  носило  за 
доморсдствено  имя  Раковалж,   на   турско  окончание,   кое  е 
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исто  съ  Раковски;  а  зашто  то  пръдъ\цо  ми  е  бьтъ  свяште- 
никъ,  носеше  и  имя  папазоолу  —  поповичъ.  Дъдо  ми  ся  е 
звалъ  Сжби  и  е  бьшъ  въ  тбхъ  времени  знамянитъ  тьрговецъ, 
кой  то  е  тьргувалъ  съ  Брашово  и  съ  Цармградъ.  Той  е  по- 
чинжлъ  въ  вр-вмя  то  на  Кьрцалии  тъ-  кату  ся  завьрнжлъ  отъ 
Цармграда  и  оставилъ  едно  голямо  количьство  пару  и  че- 
тири сьша.  Пьрвь1Й  му  сьшъ  ся  е  звалъ  Дачу,  вторьж  Матей, 
тръгни  Стойку  (башта  ми),  и  четвертнй  Минко,  отъ  псслъ- 
призванъ  Махаяъ. 

Въ  тъхъ  кьрцалийскн  времена  народа  въ  Бьлгариж  поч- 
ти сичкьж  е  бьшъ  въоржженъ  и  много  градишта  и  гол"бмь1 
села  бьши  сж  заградени  съ  зидове  и  съ  окопь1  да  се  пазнкть 
отъ  кьрцалийско  то  нападанье.  Кьрцалии  т-б  же  сж  бьши 
ведно  съ  иничерн  тъ  противъ  Султанскаь^  власть  и  тии 
нъхж  имали  никаквж  другж  ц-бль  осв-бнь  грабитьлства  и  ра- 
зорения, да  чинжть  почти  се  'равно  и  на  Бьлгарь1  тб  и  мир- 
ни т-б  Турцн  граждани,  кои  то  сж  държъши  Султановж 
стрьнж ;  нъ  стократно  внше  отъ  Турцн  т-б  сж  притьглили 
бъ\цнн  тъ  незаштитнь1  по-малки  тъ  села.  Бьлгзрскн  села  сж 
вижджть  и  до  сега  по  хубави  тъ  пслега  Тракийски,  изгоре- 
ни отъ  Кьрцалии  тъ  или  приселивши  ся  въ  Влашко  и  Бог- 
данско,  въ  Бесарабия  и  отвждь  Днъстрж  ръкж  въ  Русинк! 
Най-голъмъ  отпоръ  противъ  Кьрцалии  тъ  сж  дали  Българи 
тб  и  кьрцалийско  то  разорение,  можи  ся  каза,  е  нанесено 
отъ  Бьлгари  тъ.  Нъ  тъ-  бъдни  н^сж  знаили  да  ся  ползу- 
вжть  отъ  такива  благоволнн  обстоьатьлства,  при  таковж  сла- 
бость  ча  Турскж  тж  дьржявж  и  при  такива  междуособнн 
раздори  на  Турць1  тъ,  да  ся  освободь^ть  сднжшъ  за  всегда 
отъ  Турско  то  иго  и  да  изгоннктъ  азиттскн  т+5  .в-врове  отъ 
Европж!  Само  то  извинение  на  помняюшть1  тб  т-бкъ  време- 
на старци  е,  чи  тии  нъсж  зчаили  няшто  за  проминжлж  тж 
бьлгарскж  славж  и  незавнсимость !  Обшто  незъжьство  е  вла- 
дало  тогива  въ  Бьлгаршж  и  имя  то  отьчьство  и  народность 
е  бьшо  съвсбмъ  заборавено  !  Тогавашньш  Бьлгаринъ  е  билъ 
упоенъ  кату  съ  едшж  бьшкж,  съставенж  отъ  съвьршенно  то 
незнайство  за  прошествие  то  му,  поради  изгоренж  тж  му 
отъ  Турцн  тъ  и  отъ  грьцко  то  духовенство  старж  въобштъ 
книжнинж,  съ  другж  по  умакпълнж  бьшкж,  отъ  грьколудия, 
кое  го  бъ  докарало  да  мрази  и  само  то  си  народно  имя 
Бьлгаринъ  и  да  иск<з  да  ся  казва  грькъ !  Тръпа  по-утровнж 
за  народни  гб  му  чювства  бьшкж  е  бьша  най  занесеньш  въ- 
ройспов-вденъ  фанатизмъ  въ  кого  то  е  дьржяло  замаганъ  и 
запласнжть  Грьцко  то  лукаво  духовенство  за  пькленнж  тж 
си  цъль!  Тогдашньш  Бьлгаринъ  е  тьрпълъ  сичко  несв-ьстно, 
утишаюштъ  ся  чи  негово  то  спасение  е  на  онъ-зи  свъгъ  и 
тамо  той  щте  вниди  въ  царство  небесное !  Въ  негови  тб  уши 
чясто  е  входилъ  убийственьж  калугерски  гласъ :  притьрпенъ 
спасенъ!  покорьавайте  ся  власти,  всгька  власть  е  отъ  Бога! 
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царае  тгь  сж  помазани  и  нарядени  отъ  Бога  да  владтжть 
народи  тгь !  Отдайте  Кесарови  Кесарю,  е  Богови  Богу !  Ние 
тгъглимъ  отъ  гргьхове  тгь  си  и  тжй  штгъмъ  ги  исп(л)ати 
да  наслгьдимъ  вгьчнй  то  блаженство  на  онъ-зи  свгьтъ  ! .  .  . 
Въ  такова  положение  нзходшштъ  ся  гогдашньж  Бьлгаринъ, 
ни  ти  е  можшлъ  сиромахъ  да  помьлсли  за  свободж  и  въста- 
ние противъ  султанскаьж.  власть,  ако  и  да  е  ималъ  сичкж 
тж  силж  въ  ржце  си  и  ако  обстокггьлства  та  да  му  сж  бь1- 
ли  най  благоволнь1  и  най  леснь1 !  Той  си  е  проливалъ  крьвь 
тж  и  бьтъ  ся  е  юн?шкь1  да  освободи  кого?  мжчителя  и  гу- 
бителя  си  Султана  отъ  свои  тб  Турць!  мятежниць1  и  отстжп- 
ниць1  Кьрпалии  ! 

Фенерскаи1  патрикана  е  дъйспзувала  кату  единъ  непри- 
мигателенъ  татъ  врьху  това  умайвзнье  Бьлгарскаго  народа 
не  само  пръзь  разпространено  то  си  духовенство  по  цълж 
Бьлгариь^,  нъ  чясто  чясто  е  изпровгждала  по  сичкь1  тъ  епар 
хии  въ  Бьлгаринъ  окржжни  син  дални  (^ъборнь1)  писма  да 
гь1  чьтжть  грьцки  тб  владици  въ  чьрквь1  тб.  Сльцное  писмо 
отправено  до  тогдашньш  прБСлавскь1  грькъ  владьжа  до- 
казва нашь1  тб  ръчь1.  В.  текста  на  писмо  то  да  сж  на- 
печяти). 

Това  писмо  изобразъза  сичкж  тж  тогдашнж  пькленнж 
политика  на  фенерскж  тж  патриканж  врьху  вншеказаньш 
пръ\цметъ.  Не  можи  да  бжди  по  унизитьлно  окожжно  писмо 
за  хр1Сти!анство  то,  ни  ти  по-убийственно  за  народнин  гб 
бьлгарскь1  чювства  отъ  това,  а  най  паче  въ  тбхъ  времена 
кога  то  бьлгари  тб  тръперьахж  само  отъ  имя  то  ецного  грь- 
ка  калугера,  да  гь1  не  прокьлнБ !  а  камо  л  и  да  не  послу- 
Ш1лтъ  едно  такова  писмо  подписано  своержчно  отъ  тога- 
вашнаго  патрика  и  отъ  цълаго  му  съборг!  .  .  . 

Подирь  смьртж  на  Д"Бда  ми  Сжбьа,  кога  то  ся  е  прилу- 
чила  въ  кьртт.алийскь1  тб  времена,  к^къто  и  вьше  сказахме, 
имБние  то  му  сж  насладили  двамата  му  по-гопбми  сьшозе, 
чичо  ми  Дачу  и  чичо  ми  Матей,  а  башта  ми  и  чичо  ми  Мин- 
ко,  кату  невъзрастни  юште  остали  сж  подь  тбхно  то  надзи- 
рателсто.  Баба  ми  же,  когато  ся  е  звала  Нанка,  успъла  е  та 
е  потулила  само  хиляда  талирьг  за  малки  тб  си  сьпюве  и 
за  старина  тб  си.  Стрьши  тб  ми  зБмали  живо  учястие  въ 
народно  то  упьлчение  противъ  кьрцалии  тб,  а  най-паче  чи- 
чу  ми  Дачу,  кой  то  е  бьтъ  единъ  отъ  главньгтъ  предводи- 
тели Войводь1;  зашто  то  то  народно  то  войнство  е  бьшо 
раздълено  на  нбколко  си  отдБленьш  (чети)  коихъ  сж  прБд- 
вождали  избрань1  тб  отъ  народа  войводи. 

Народа  въ  тъхъ  времена  не  е  можялъ  да  ся  занимава 
въ  тьрговштинж,  зашто  то  сичко  то  му  внимание  и  стара- 
ние е  бьшо:  какъ  да  ся  брани  отъ  нападаюшть1  тб  го  хьшт- 
ниць1  Кьрцалии,  кои  то  непръстанно  сж  бродили  и  число  то 
имъ  е  расло  отъ  день  на  день.  Млоги  отдблбнь1я   сж  брои 
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ли  по  седемъ  ть1сяшть1  всадника,  зашто  то  между  тъхъ  пе- 
шаци не  е  имало.  Стрьши  тъ*  ми  наотБдивши  такова  едно 
голямо  имъние,  за  тъхъ  времена,  впустили  ся  въ  голъмм 
разноскь1,  въ  военнь1  великолепия,  да  ъзднаь  най-добри 
коние  и  да  носк&ть  най-скжпоцънно  оржжие,  издьржаюштьг 
и  по  нъколко  си  войника  и  слугь1  на  около  си,  штото  за 
тьрговштинж  и  ни  ти  сж  могли  в"бкь1  да  помнслипъ.  Въ  ед- 
но же  кьрцалийско  нападение  когато  Карафейзъ  и  Инце  вой- 
вода сж  допръли  до  Жерунж,  единъ  чясъ  разстогание  отъ 
Котила,  съ  седемъ  тьюашть1  Кьрцалии,  дъ  сж  разположили 
войнство  то  си  по  ближнь1  тъ  села  Градецъ,  Медвенъ  и  Ве- 
чери и  отъ  тамо  сж  заплашвали  чи  штжть  нападна  въкьг 
ръшитьлно  да  разоржть  и  уграб1жть  Котила,  чичу  ми  Цачу 
избралъ  триста  р-Бшитьлнь1  юнака  и  съдружилъ  ся  съ  два- 
мина  юште  храбри  войводь1,  Яршинку  и  Макавъй,  напад- 
нжли  сж  ношт1ж  на  Кьрцалии  тъ  въ  Жерунж  и  избили  сж 
мложьство  отъ  тъхъ  *лодъйць1 !  Карафейзъ  и  Инце  войво- 
ди видъвши  еднж  такавж  неустрашимж  дьрзость  отъ  стрьни 
на  Котльань1  тъ,  оттбглили  ся  сж  посрамени  !  Врьху  това  съ- 
битие ся  е  съхранила  и  народна  пъсень,  кои  започва  тжй: 
„Инце  то  Гочу  думаше;  Гочу  лю  Жерунянино !  Кажи  ми,  Го- 
чу,  кажи  ми:  отъ  дъ-  ся  влъзва  въ  Котилъ?  отъ  дъ  ся  вл"бз- 
ва  излъзва  ?  има  ли  много  войска,  имжть  ли  Котлшни  топове? 
и  пр.и.  Котлъни  т*ъ  имали  и  четири  топа  черешозь1,  тржби, 
и  били  съставили  единъ  доста  порядеченъ  военни  рядъ.  М 
главньж  управитель  е  бнлъ  нъкой  си  достоенъ  юнакъ  мжшь 
имянемъ  Божилъ,  кой  неуморно  е  ходилъ  день  и  ношть  по 
стражьггъ  и  усьрчъвалъ  войници  тъ  съ  примъра  си,  снабдга- 
ваюштъгь1  съ  хранж  и  съ  сички  тъ  воени  потръбности.  Въ 
Котилъ  сж  правили  тогива  пушки,  пиштови,  ножове  и  ба- 
рутъ  сами  Котлъни  тб. 

Съвременно  съ  Кьрцалии  тъ  6-бхж  ся  погавили  и  млоги 
отстжпници  Турци  противъ  Султанска1ж  власть  въ  Бьлгаржж. 
Главний  же  бъ  Видинский  Пазвантоолу,  кой  стоъ  противъ 
цълое  Султаново  войнство  и  разби  го  конечно,  поставшъ 
незевисимъ  владътель  Видина  и  цъ\пой  му  обльсти.  Вторий 
же  бъ  Разградскьж  Хасанъ- Ефенди,  кого  Гурци  тъ  наръко- 
хж  Гьауръ- Хасанъ,  зашто  то  той  не  само  не  мжчъше  Бьлга- 
ри  тъ  нъ  юште  чь1  и  заштитъваше  отъ  скитаюшти  тъ  сж 
тогава  Дели  башии,  згань  отъ  неубуздани  злодъйци  Турцьи 
Освънь  тия  главни  отстжпници,  кои  то  имахж  по-голъма1ж 
чясть  войнства  си  отъ  избрани  юнацн  Бьлгарь1,  всъхъ  упра- 
витель окржжния  или  града  б"Б  постанжлъ  незавькимъ  Госпо- 
дарь  за  себе  си  и  разполагаше  съ  народа  какъ  то  си  штъ- 
ше  и  тии  носъхж  имя  деребегове  =  независими  Господари  I 
Въ  число  то  на  тъхъ  спадахж  и  изпждени  тъ  отъ  Русжж 
кьржмски  ханове,  коимъ  бъше  ся  дало  имя  то  султани  и 
кои  владъихж  най  плодовить!  тъ  мъста  по  Бьлгаршж,  неза- 
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вмени  сжшти  отъ  турско  то  правитьлство,  поради  благород- 
ство то  на  челядм  тъ  си.  Всъхъ  же  спахша  бъше  достигнжлъ 
незавмеимъ  Господарь  на  мъсто  то  което  притяжяваше,  какъ 
то  и  всъкъ  малко  по-събуденъ  Турчинъ!  Народа  Бьлгарскь1  бъ 
изложенъ  на  обштми  ударъ  кърцалиевъ  и  на  чястнм  тъ  зло- 
дъйства  които  ся  творъхж  отъ  бъснм  тъ  войниць1  на  отстжп- 
ницн  тъ,  освънь  ония  Бьлгарм  кои  то  бъхж  ся  упьлчили  за 
отбранж  та  си  противъ  Кьрцалий  тъ  и  ония  които  бъхж  по- 
стжпили  въ  военнж  службж  на  отстжпниць1  т-б  Турим. 

Кьрцалийскии  тъ  чети  и  пьлчишта  подирь  едно  вьрлу- 
ванье  на  пятнайси  близо  годинм,  почнжхж  да  умалъвжть  и 
най-послъ  ся  разорихж,  освънь  ^дно  знамянито  отдълъние 
кое  то  успъ  та  приминж  Старж-Планинж,  подь  пръдводитьл- 
ство  то  на  Кушанцали,  и  прибъгна  при  Пазвантоглу  въ  Ви- 
динъ.  Нъ  остахж  по  сичкж  Българжж  вь1шепомянжть1  тъ  от- 
стжпниць1  Турць1,  Дере  бегове,  кои  то  ако  и  да  не  нападахж 
гавно,  кату  Кьрцалии  тъ,  на  села  та  и  грздишта  та  обаче 
чястнм  тъ  тъхни  злодъйства  пръвъзхождахж  Кьрпалийскм 
тъ,  зашто  то  Кьрцалии  тъ  ходъхж  гавно  на  пьлчишта,  и  на- 
рода бъ  зълъ  протихъ  тъхъ  добрм  мъркм  за  отбранж  си,  на 
противъ  тмя  не  можъше  да  бжди  сжштое  зашто  то  тии  бъ- 
хж на  съкадъ  размъсени  съ  народа  и  нападахж  тай  тайно 
и  изненадъйно  отъ  тамо  отъ  дъто   народа  ся  не  пазъше х)* 


Проф.  Ст.  Младеновъ. 

НЪколко  думи  за  добритЪ  страни  на  умЪренигЬ 
правописни  реформи. 

I. 

Мнозина  у  насъ  обичатъ  да  критикуватъ  сегашния  нашъ 
официаленъ  правописъ  и  да  го  изкарватъ  „абсурденъ",  ка- 
то пръувеличаватъ  значението  на  разни  дребни  правила, 
безъ  каквито  впрочемъ  е  немислимъ  никакъвъ  общи  право- 
писъ, и  като  сочатъ  ужъ  грозни  противоръчия,  каквито,  и 
дори  по-голъми,  има  въ  правописа  на  всъки  езикъ  съ  по  дълга 
история.  При  това  нъкои  съкашъ  по  този  начинъ  искатъ  да 
прикриятъ  нежеланието,  а  не  неспособностьта  си  да  усво- 
ятъ  единъ  какъвъ-годъ  правописъ  и  да  прилагатъ  послъдо- 
вателно  извъстенъ  принципъ,  та  макаръ  и  погръшенъ. 

И  така  разнообразието  въ  писането  на  отдавна  устано- 
вени думи  и  форми  у  насъ  расте,  вмъсто  да  се  намалява, 
та  че  и  разногласията  по  въпроса  за  характера  на  рефор- 
митъ,  които  ще  тръба  да  се  прокаратъ  въ  сегашния  ни  пра- 
вописъ, не  само  че  не  сж  се  поизгладили,  ами  сж  се  из- 
изострили  още  повече. 
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Всъкакъ  необикновената  съпротива  („опозиция"),  съ  коя- 
то бъха  посрещнати  въ  деветьдесетитъ  години  на  мина- 
лото столътие  реформитъ  (доста  неумърени !)  на  т.  н.  пра- 
вописна комисия,  назначена  отъ  Министерството  на  Народ- 
ното Просвещение,  не  можеше  въ  сжщность  да  не  се  яви 
и  не  можеше  да  не  повлияе  върху  всички  обществени  слое- 
ве. Единъ  далеченъ  отзвукъ  на  оная  достопаметна  съпроти- 
ва и  борба  се  дочува  въ  неотдавнашната  бълъжка  на  единъ 
столиченъ  въстникъ  противъ  предложението  да  възприемемъ 
„лигатури"  1а  и  \у  вм.  я,  ю,  изказано  въ  сп.  „Слънце"  отъ 
единъ  членъ  на  едновр-вмешнага  правописна  комисия.  За- 
явлението на  вестника,  че  противъ  тази  и  подобнитъ  ней 
реформи  ще  се  дигне  такава  връва,  че  вмъсто  1а,  1у  щ-в- 
ло  да  стане  уа !,  колкото  и  да  е  леко-шеговито,  крие  въ, 
себе  си  и  нъщо  сериозно.  А  то  е  убъждечието,  че  крайни- 
те реформи,  макаръ  и  донъйдъ  приемливи  отъ  г.аучно 
гледище,  могатъ  да  бждатъ  провалени,  както  бъха  провале- 
ни и  току-речи  всички  „реформи"   на  споменатата  комисия. 

А  не  би  стигнала  работата  до  тамъ,  ако  и  двътъ  стра- 
ни, защитници  и  противници  на  разнитъ  реформи,  малко  по- 
спокойно,  безъ  пръдвзети  и  едностранчиви  схващания,  би 
обсжждали  пръдлаганитъ  реформи  и  тъхния  смисълъ.  Люби- 
телитъ  на  крайнитъ  правописни  пръобразования,  които  лю- 
бители обикновено  излизатъ  отъ  принципа :  „пиши,  както  го- 
воришъ",  не  би  тръбвало  да  забравятъ,  че  принципътъ  на 
абсолютно  фонетичното  писане  не  можеда  бжде  у  насъ  основа 
на  единъ  обща  правопасъ.  Този  принципъ  си  има  мъстото  въ 
наука. а  —  въ  общата  и  експериментална  фонетика,  въ  дия- 
лектологията,  когато  има  да  се  даде  точно  описание  на  из- 
въстенъ  говоръ,  въ  сравнителното  езикознание,  когато  се  об- 
яснява развитието  на  разни  звукове  и  звукови  съчетания  въ 
разни  езици  и  т.  н.  Яла  на  практика,  при  опитъ  да  бжде 
приложенъ  като  основз  на  нъкаква  правописна  система, 
тоя  принципъ  води,  както  се  каза  неотдавна  въ  „Училищенъ 
прътледъ",  не  къмъ  единъ  общи  правописъ,  ами  къмъ  тол- 
кова правописа,  колкото  писачи  има. 

Отъ  друга  страна  привърженицитъ  на  крайния  етимологи- 
ченъ  принципъ  сжщо  не  би  тръбало  да  забравятъ,  че  езикътъ  е 
дъйность,  която  непръкжснато  се  развива,  и  че  това  тъхно  раз- 
витие на  езика  налага  въ  доста  случаи  и  реформи  на  правописа. 
Тъзи  реформи,  обаче,  тръба  да  бждатъ  умърени,  тръба  да 
ставатъ  постепенно,  за  да  не  се  наруши  изведнажъ  т.  н. 
континуитетъ  (непръкжснатость)  на  естественото  развитие  на 
езикъ  и  книжнина.  Толкова  умразната  на  младитъ  „тради- 
ция" и  тукъ  е  сжщо  тъй  яка  и  въ  извъстенъ  смисълъ  све- 
щена, както  и  въ  други  области  на  човвшкия  животъ. 

Най-добриятъ  пжть  и  въ  тоя  случай  върви  по  „златна- 
та сръдина".  И  най-добъръ  е  пжтьтъ  на  „златната  ср-вдина" 
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не  само,  защото  отъ  езиков-вдско  гледище  е  най-разуменъ,  но 
и  защото  на  дЪло  е  най-сгоденъ  :  като  се  е  вървело  по  то- 
зи тъкмо  пжть  сж  били  постигнати  най-много  положителни 
резултати. 

Нека  при  това  не  ни  блазни  идеалното  ужъ  съвършен- 
ство на  сръбския   фонетиченъ  правописъ,  свързанъ  съ  име- 
то на   многозаслужилия,  и  за  сърбигв,  и  за   насъ,  Вукъ  Ка- 
раджичъ :  ако  се  вземе  работата  изтънко  отъ  гледището  на 
съвръменната  експериментална  фонетика,  и  сръбскиятъ  пра- 
вописъ не  е  и  че  може  да  Сжде  съвършенъ.  г\  що  се  отна- 
ся до  ненгучното,  бихъ  рекълъ  долно-демагогично,  съобра- 
жение, че  съ  фонетичния   лесенъ   правописъ  се  ускорява  и 
подпомага  всеобщото  образование  и  културното  повдигане 
на  „широкитъ  народни  маси",  това  съображение  не  издър- 
жа и  най-снизходителна    критика.  Всвкакъ  народното  обра- 
зование у  нашигв  западни  съсъди,   на  които  н-бкои  завиж- 
датъ  за  лесния   правописъ,  стои  по-долу  дори  отъ  нашето! 
/\  ние  започнахме  да  жив-вемъ  свободенъ  културенъ  и  по- 
литически животъ   н-бколко   десетилътия  слъдъ  сърбигв !  И 
нашиятъ  правописъ  далечъ  още  не  е  напъпно  фонетиченъ 
и  пртздставя  доста  мжчнотии  за  любителигв  на  правописно- 
то, езиково  —  и  всеобщо  —  „опростяване".  И  ако  тбзи  лю- 
бители още  настоя ватъ  на  своето,  биьа  да  имъ  се  каже,  че 
етимологи»  ескиятъ  правописъ  на  нЪмцм,  англичани  и  френ- 
ци  напр.  никахъ  не  пр-вчи  на  бързот^  разпространение  на 
образованието  у  всички  слоеве  на  н-бмското,  английското  и 
френското  общество.  И  при  все,  или  тъкмо  поради  това,  че  ан- 
глийскиятъ  правописъ  напр.  е  юста  мжченъ,  всбки  англича- 
нинъ  съзнавя   че  е  длъженъ        усвои  този  всеобщоприе^ъ 
правописъ,  ако  не  иска  да  го  сочатъ  като  б"вла  врана  за  него- 
вата „неграмотчость*.  Така  е  у  френцигв,  и  у  нъмцигв,  па  и  у 
руси^,  и  то  не  само  у  русигв    „кочтрареволюционери",  но 
и  у  самитъ  болшевици,  които  изхвърлиха  наистина  буквигв 
гъ,  I  и  ъ,  ала  не  сж  и  мислили,  та  че  и  не  могатъ  да  мислятъ, 
да  замЪнятъ  сегашния   руски  етимологиченъ  правописъ  съ 
чисто  фонетиченъ.  Рускигв  болшевици  пишатъ  „контрарево- 
ция"  съ  и  (т.  н.  и  смерично"4   а  нз  съ  /  („десетирично"),  пи- 
шатъ „Ленин"  безъ  ъ  на  края  и  под.,  ала  не  могатъ  да  пи- 
шатъ „ишчд"  вм.  еще  или  „гарада"  ( „гърадс")  вм.  города,  по- 
неже по  тоя  начинъ  биха  пр-всвкли  коренитъ-  на  досегашно- 
то развитие  на  общеруския   книжовенъ  правописъ  и  езикъ. 
Наистина,  прсвилното  книжовно-руско  произношение  на  ду- 
мата города,  мн.  ч.  отъ  горос>ъ  „градъ"  е  гърада,  както  се  чу- 
ва тоя  изговоръ  въ  цялата  южчовеликоруска  езикова  об- 
ласть  и,  разбира  се,  въ  московското  произношение,  послу- 
жило за  основа  на  книжовно-руского.  Ала  все  пакъ  никой 
у  руситъ  не  е  пръ\длагалъ  и  н+  1  да   пр-вдложи  да    се  до- 
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пусне  и  въ  правописа  принципътъ  на  „акането"  ( „гарада") 
вм-бсто  старинното  „окане"  („города").  Прокара  ли  се  тоя 
фонетиченъ  принципъ,  не  само  се  скжсва  съ  досегашната 
книжовна  традиция,  ами  се  посъта  и  върху  книжовното  един- 
ство на  рускигв  племена  и  особено  върху  единството  на  два- 
та клона  на  великоруското  племе,  да  не  говорймъ  за  малорус- 
кото  племе,  което  въпр-Ьки  всички  изкуствени  агитации  и 
всички  особени  имена  („украински"  езикъ  и  народъ  и  под.) 
съставя  неразд-влна  гранка  на  общеруското  езиково  и  народ- 
ностно цъ\по.  Ала  нека  за  мигъ  оставимъ  на  страна  малорус- 
кигб  племена  и  нека  приемемъ,  че  т-в  иматъ  право  сами  да 
опр-вд-кпятъ,  да  ли  ще  си  служатъ  въ  книжнината  съ  езика 
на  умразнитъ-  „москали"  (великсруси,  московци),  или  пъкъ  ще 
пртбдпочетатъ  свой  „украйнски"  или  „южноруски"  или  по- 
добно. нЪкакъ  наричанъ  книжовенъ  езикъ.  И  като  се  задо- 
волимъ  да  разгледаме  въпроса  за  прилагането  на  фонетич- 
ния принципъ  само  въ  книжовния  езикъ  на  великорускитъ* 
племена,  ние  не  можемъ  да  не  изтъкнемъ,  че  писането 
„гърада"  („гарада"),  „;аспадал  („гъспада"  ),  „етат" ,  „канеш- 
на",  „метат"  и  под.  вместо  досегашното  города,  господа, 
зтотъ,  конечно,  методъ  може  да  е  добро  за  руската  диа- 
лектология, ала  за  общоруско  книжовно  писане  то  никакъ 
не  прилъта :  та  за  всички  свверни  зеликоруси,  които  „окатъ* 
сегашниятъ  правописъ  е  тъкмо  фонетиченъ:  гв  казватъ  горо- 
да, господа  и  т.  н.  И  тоя  правописъ,  фонетиченъ  за  сввернитъ* 
великоруси  и  етимологиченъ  за  южнигв  (защото  тия  вече 
„акатъ"),  е  тъкмо  най  сгодниятъ  за  общеруски  ;  той  е  осве- 
тенъ  при  това  и  отъ  досегашната  книжовна  традиция,  на 
която  не  см"вятъ  да  посегнатъ  дори  такива  крайни  последо- 
ватели на  „революцията"  като  т.  н.  болшевици,  които  обявя- 
ватъ  всички  руси  неболшевици  за  „контрареволюционери".  . . 

Он-взи  у  насъ,  които  искатъ  да  прилагатъ  сръбския 
принципъ:  „пиши,  както  говоришъ",  забравятъ,  че  въ  сръб- 
ски н-вма  такава  разлика  между  ударени  и  неударени  гласни, 
каквато  има  въ  български  и  руски.  Любопитно  е  да  се  знае, 
дали  поатБДОвателигБ  на  рускигв  бол  шевици  у  насъ  н-вма 
да  искатъ  да  се  прокара  напълно  фонетиченъ  правописъ, 
та  да  пишатъ  зилену  вм.  зелено,  суциализам  вм.  социализъмъ, 
имжнципация  и  под.  А  неударенить  гласни  а,  е  и  о  се  чу- 
ватъ  като  ж,  и,  у  въ  много  и  много  български  краища,  и 
западни  и  източни.  Или  и  слъ\цъ  правописната  „революция" 
ще  има  безбройни  .изключения"  отъ  правилата? 

И  както  у  русигв  сж  възможни  и  лесно  приложими 
малки  реформи  като  напр.  пр-вмахването  на  !ь,1  и  ъ,  защото 
макаръ  това  пр-вмахване  и  да  нарушава  традицията,  не  стои 
въ  противоръчие  съ  идеята  за  единство  на  правописа,  опра- 
но върху  единството  на  съответния  народъ,  така  и  у  насъ  и 
навсад-в  само  ум-вренигв  реформи  могатъ  лесно  да  се  про- 
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каратъ.  Съ  други  думи  казано,  всЪка  фонетична  реформа  на 
единъ  правописъ,  съ  която  не  само  се  нарушава  традицията, 
ами  се  разваля  и  запазеното  до  времето  на  реформата  един- 
ство на  книжовния  езикъ,  не  може  да  се  оправдае  отъ  гле- 
дището на  езикознанието  и  на  практичния  умъ,  който  вина- 
ги е  искалъ,  и  съ  право,  да  бжде  общиятъ  правописъ  на 
единъ  езикъ  изразъ  и  на  единството  на  съответната  езико- 
ва областъ  и  на  съотвгътния  народъ. 

Отъ  това  тъкмо  гледище  най  лесно  ще  си  обяснимъ  не- 
успеха на  н-бкои  отъ  досегашните  проекти  за  реформи  на 
новобългарския  правописъ.  И  пакъ  отъ  това  гледище  най- 
дсбр"Б  ще  може  да  се  реши,  какви  реформи  въ  сегашния 
български  правописъ  сж  приемливи  и  приложими,  сир.  ср-в- 
щу  какви  изменения  на  досегашната  ни  правописна  практи- 
ка н-Бма  да  се  дигне  никаква  вр-вва  и  н-вма  да  произлезе 
борба,  която  да  се  обърне  въ  уа ! 

III. 

И  нека  сега  накжсо  посочимъ,  че  горниятъ  възгледъ  се 
оправдава  напълно  отъ  историята  на  досегашните  реформи 
въ  новобългарския  правописъ  и  че  отъ  разумното  слгъдва- 
не  на  принципа  за  необходимостьта  и  полезностъта  наумгъ- 
ренитгъ  и  постепенни  правописни  реформи  ще  зависи  главно 
и  съдбата  на  бждещигшъ,  очаквани  отъ  мнозина,  опити  да 
се  измени  сегашниятъ  български  правописъ,  който  ще  трЪба 
още  повече  да  се  опрости. 

Както  се  знае,  отъ  голямо,  решително  значение  за  но- 
вобългарската правописна  практика  сж  реформите,  които 
се  наложиха  въ  нашия  правописъ  пр-БЗъ  седемдесетите  го- 
дини на  миналия  в-бкъ  чр-взъ  авторитета  на  бъчтвжития  нашъ 
ученъ  историкъ  и  езиковъдецъ  Маринъ  Дриновъ.  Въпреки 
острата,  но  неоснователна  критика  отъ  страна  на  Найдена 
Геровъ,  скритъ  задъ  лъжливото  име,  въ  сжщность  пръкоръ, 
Н.  Мушякъ,  речи  всички  Дринови  предложения  за  оправя- 
нето на  новобългарския  правописъ  и  за  очистването  на  но- 
вобългарското азбуке  отъ  непотребни  букви  се  приеха. 

Още  въ  първата  си  статия  :  „За  новобългарското  азбу- 
ке" л  обнародвана  въ  браилското  „Периодическо  списание  на 
Българското  Книжовно  Дружество"  (год.  I.  кн.  2.  [1870  год.] 
стр.  9—28)  Дриновъ  ясно  и  убедително  доказа,  че  старобъл- 
гарските букви  4'>  ^>  0,  ^,  А(  и  V  *),  които,  споредъ 
крайните  защитници  на  традицията,  би  требало  да  се  за- 
пазятъ  и   въ   новобългарския   правописъ,   сж.  излишни  ве- 

*)  Въ  числото  на  тия  излишни  букви  Дриновъ  б"Б  турилъ  и:  и  5,  които 
обаче  споредъ  него  иматъ  право  на  съществуване  и  въ  новобългарския 
правописъ,  понеже  означаватъ  звукове,  запазени  и  днесъ  въ  езика.  Ако  за- 
държаме една  буква  за  сложния  звукъ  (т.  н.  „африката")  ц=?п-\-с,  нвма 
з^що  да  изхвърляме  едната  буква  я  сложния  звукъ  д-\-з,  вж.  Съчинения 
ла  М.  С.  Дриновъ  II  27. 
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че  за  насъ.  И  наистина  никой  не  можа  да  обори  Дрино- 
вото  мнение,  и  до  день  днешенъ  никой  обрззовань  бълга- 
ринъ  не  се  е  застжпилъ  за  възкръсването  на  тия  букви  въ 
сегашния  правописъ.  И  като  надгробни  пъхни  за  тия  покой- 
ници оставатъ  въ  новобългарската  литература  стиховете  на 
Вазова  въ  известната  негова  „Филологическа  распря" ,  напи- 
сана, както  поетътъ  ни  обажда,  „по  поводъ  на  филологиче- 
ските събрания,  които  ставаха  въ  Пловдивъ  (1882)  въ  дома 
на  Н.  Герова,  за  управяне  азбуката"  ;  вж.  „Пълно  събрание 
съчиненията  на  Ив.  Вазовъ"  т.  III.  Лирика  (1882—1910)",  (Со- 
фия, 1912)  стр.  93-98. 

Въ  сжщата  си  първа  статия  Дриновъ  подигна  и  въпро- 
са за  буквите  щ,  /,  и,  и,  й,  па  настоя  и  наложи  втората  и 
третата  да  се  изхвърлятъ,  а  отъ  останалите' той  искаше  да 
се  задържи  само  й  „като  една  неправилность",  за  „полузвука 
и",  а  ^-то  требвало  да  се  махне  като  .новизна"  и  „схола- 
стическа  непотребность",  защото  въ  старите  ни  книги  тая 
буква  се  среща  твърде  р-вдко.  „токо  речи,  че  редомъ  се 
пише  шти  И  само  въ  тая  последна  точка,  сир.  относно  до 
щ,  нашиятъ  сегашенъ  правописъ  не  °ърви  по  Дриновзт^ 
насока:  ние  все  си  служимъ  съ  буква  щ.  И  нав-врно  тука 
самъ  Дриновъ  е  подготвилъ  неприемането  на  своето  пред- 
ложение:  юй  признава  именно,  че  тая  буква  „е  била  съста- 
вена и  писала  се  е  само  и  само  краткости  ради"  (к.  м.,  бр. 
II  сп.  2,  стр.  24,  „Съчинения"  II  279).  И  тъй,  „ краткости  ради" 
ние  пишемъ  и  днеска  щ  вм.  шт. 

Днесъ  никой  не  се  застжпва  и  никога  н-вма  да  се  за- 
стжпи  р~че  за  правата  на  трите  букви  и,  х  и  /,  защото  те 
въ  наш  1я  езикъ  отдавна  означаватъ  звукъ,  еднакъвъ  съ 
обикновено  и,  при  все  че  и  е  имало  инакъвъ  изговоръ, 
некога  исеобщъ,  а  днесъ  ограниченъ  само  въ  некои  старин- 
ски  македонски  говори,  и  то  тъкмо  все  въ  области  близу  до 
Сслунъ,  родното  место  на  светите  славянски  равноапостоли, 
основателигъ  на  старобългарския  книжовенъ  езикъ  и  право- 
писъ и  на  старобългарската  книжнина. 

И  пакъ  само  въ  поезията  на  Ив.  Вазовъ  оставатъ  запа- 
зени последните  плачове  и  ридания  на  и  и  1\ 

Б1-ТО 

Не  вдигайте  тревога 
Съ  претензия  безстидна, 
Не  е  то  толкова  строга 
Сждбата  ви  завидна. 

Васъ  йоще  ви  запазватъ 
И  тачатъ  ви  пристрастно, 
По  некога  ви  сгазватъ, 
Но  :о  не  е  опасно. 
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Но  м-то  менъ  отколя 
Уби,  като  разбойникъ, 
Ахъ,  уважете,  моля, 
Въ  менъ  единъ  покойникъ. 

1-то 

И  менъ,  и  менъ  злочесто 
Утрепа  тозъ  объхникъ ! 
За  менъ  вечъ  н"вма  мъсто 
Ни  въ;  книга,  ни  въвъ  въхтникъ 

Азъ  нявга  превъзходство 
Надъ  всички  букви  имахъ 
И  въ  знакъ  на  благородство 
Една  зв-ьзца  приимахъ. 

Но  слъ\дъ  преврата  люти 
За  менъ  св-бтътъ  не  пита  : 
Единъ  отецъ  Пафнутий 
Днесъ  йоще  ме  почита ! .  . 

Та  не  е  нужно  да  повтаряме,  че  изхвърлянето  на  всич- 
ки тия  букви  б"вше  работа  доста  лесна  ;  то  се  извърши  въ 
кжсо  вр-ьме  и  не  извика  сериозни  възражения.  Критиката 
на  МушякъТеровъ  беше  съвсбмъ  безпомощна  срещу  необо- 
римите доводи,  желязна  твърдость  и  авторитетъ  на  Дрино- 
ва.  Ако  не  беше  Н.  Геровъ  сега  покойникъ  и  ако  да  няма- 
ше и  той  своите  заслуги  за  новобългарската  книжнина  и 
книжовенъ  езикъ,  би  могло  да  се  каже,  че  неговата  „крити- 
ка" е  въ  сжщность  безцелно,  беззжбо  дърлене.  отъ  което 
никой  нищо  не  можеше  да  очаква.  И  пакъ  само  отъ  Базо- 
вата „Филологическа  распря",  наречена  и  „Комедия  въ  1  дей- 
ствие", широките  български  читателски  кржгове  ще  да  узна- 
ватъ  въ  бждаще,  че  МушякъТеровъ  не  е  искалъ  да  се  при- 
мири току  тъй  съ  Дриновскигь  реформи  и  че  се  е  опитвалъ 
да  събере  около  себе  си  писатели,  съ  кои  го  заедно  да  про- 
дължи борбата  въ  защита  на  нЪкои  отъ  старите,  изгонени 
огъ  Дринова,  букви.  Ала  отъ  филологическите  събрания  въ 
дома  на  Н.  Герова  „за  управяне  на  азбуката"  не  излезе  на 
край  нищичко  :  никой  не  се  убеди  въ  правотата  на  Геровия 
прекалено  и  донейде  побъркано  етимологиченъ  правописъ, 
та  и  тогава  и  после  съ  тоя  правописъ  си  служеше  едничко 
Геровъ  и  некои  негови  крайни  последователи,  негови  соб- 
ствени ученици  или  ученици  на  Якима  Груевъ,  известенъ  за- 
служилъ  представитель  на  неговата  школа  (напр.  дългогодиш- 
ниятъ  учитель  и  отличенъ  познавачъ  на  турския  езикъ  г. 
М.  Л.  Малеевъ,  който,  обаче,  отстжпва  отъ  първоучителя  си 
по  въпроса  за  и,  заместено  вече  и  отъ  Малеева  съ  м). 

Училищенъ  прЪгледъ.  17 
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IV. 

Все  въ  сжщата  статия  „За  новобългарското  азбуке" 
Дриновъ  тр-вбаше  да  говори  и  за  още  ьгбкои  старобългарски 
букви,  които  той  не  изхвърли  и  около  които  главно  се  вър- 
тятъ  и  всички  по  сетнешни  правописни  реформи  у  насъ.  Тия 
оставени  тогава  отъ  Дринова  букви  сж:  Ъ,  ж,  1ж,  ъ,  ь:  „за 
употреблението  имъ  има  големи  разногласия*,  каже  Дри- 
новъ (браил.  Период.  Спис.  2,  стр.  26,  Съчинения  II  282)  и 
разправя  нататъкъ  доста  подробно,  отъ  какво  произлизатъ 
тия  разногласия  и  защо  тр[вба  да  не  се  настоява  за  махва- 
нето  на  тия  букви. 

Извъстно  е,  че  нашите  учени  филолози,  които  влизаха 
въ  споменатата  „правописна  комисия",  беха  се  заловили  да 
рЪшатъ  въпроса  за  буква  Ъ  въ  новобългарския  правописъ, 
ала  не  можаха  да  прокаратъ  своето  схващане,  та  и  въ  сп. 
„Български  Прътледъ",  д-бто  се  защищаваха  реформите  на 
тая  комисия,  не  се  следваше  една  практика  по  отношение 
на  тая  буква.  И  разните  проекти  за  разрешението  на  тоя 
въпросъ  (за  Ъ)  показватъ  само  едно  —  че  Дриновъ  е  билъ 
правъ,  когато  е  изтъквалъ  различието  въ  изговора  на  звука, 
що  отговаря  на  буква  Ъ,  въ  стария  нашъ  езикъ  и  въ  днеш- 
ните наречия  и  когато  поради  това  различие  заключава : 
„Ние  намираме  за  добро  да  \ж  оставимъ  [буква  но  на- 
место да  претърсваме  старите  си  книги  и  да  диримъ,  где 
се  е  писала,  та  и  ние  да  1ж  пишемъ  тамъ,  отъ  много  страни 
ште  да  е  добре  да  1ж  пишемъ  тамъ,  гдето  нЪкога  и  нЪкждъ- 
се  слуша  звукъ  я,  а  н-вкога  и  н-бкжд-б  звукъ  е;  на  прим~връ: 
хлгьбъ,  мгърка,  добргъ,  злгь,  макзръ  въ  последните  две  думи 
тя  и  да  не  се  срЪшта  въ  най-старите  ни  ржкописи,  гдето 
ср-вштаме :  досре,  зле"  [последното  Дриново  твърдение  е  явно 
погрешно]. 

Работата  е,  значи,  ясна:  за  да  се  не  нарушава  един- 
ностьта  на  българския  книжовенъ  езикъ  и  правописъ,  ние 
сме  длъжни  да  се  примиримъ  съ  едно  необходимо  зло,  длъж- 
ни сме  да  запазимъ  старобългарската  буква  Ъ  и  по  тоя 
начинъ  да  следваме  въ  случая  етимологичния  прищипъ.  Ала 
ние  държимъ  сметка  донейде  и  за  фонетиката,  като  пи- 
шемъ тая  буква  тамъ,  дето  се  чува  ту  я,  ту  е.  Всеки  обра- 
зованъ  българинъ  е  длъженъ  да  знае  тия  неколко  десетки 
корени  или  думи,  въ  които  се  изговаря  ту  я,  ту  е,  та  да  ги 
пише  все  съ  буква  Ъ. 

И  нека  не  се  възразява,  че  това  е  „измжчване  на  хо- 
рата", че  е  „абсурдно",  да  се  пише  е,  когато  се  чуватъ  два 
различни  звука  и  под.  Та  въ  правописа  на  англичани  и  на 
френци  току-речи  всички  думи  треба  отделно  да  се  учатъ, 
за  да  се  знае,  съ  каква  буква  или  комбинация  отъ  букви 
треба  да  се  предаде  единъ  звукъ,  напр.  френ.  о,  б,  аи,  аих, 
иеа,  еаих,  кай,  дори  Наи1,  НаиЬв  и  под.  все  за  звукъ  о:  та 
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о  =  еаи  е  „вода",  а  о  ==  ксай  е  „високъ"  и  т.  н.  или  въ  анг- 
лийски за  тъмния  гласенъ  звукъ,  който  напомня  наше  ъ  (ж), 
се  пише  и  /,  и  и,  и  о,  и  когато  /  се,  чете  въ  доста  думи 
като  ай,  та  и  като  наше  кратко  /г,  па  и  другояче,  та  ни- 
кой „граматикъ"  не  може  да  даде  никакви  точни  „пра- 
вила" за  писане,  които  да  нъматъ  безбройни  изключения. 
При  такова  положение  всеки  френецъ  и  англичанинъ  и 
всеки  чужденецъ,  който  учи  техните  езици,  безъ  да  умува 
много  за  нъкакво  „упростяване"  на  правописа  за  „улес- 
нение*, логрижва  се  да  си  създаде  и  закръпи  графичната 
пръдстава  за  всъка  дума,  па  като  се  свържатъ  съгласно 
съ  закона  за  асоциация  на  пръдставитъ  всички  образи  на 
думата  (зрителенъ,  слуховъ,  писменъ  и  т.  н.)  въ  едно  яко 
цъло,  знанието  на  правописа  става  много  по-сигурно,  от- 
колкото, ако  би  се  основавало  върху  възлюбения  за  нъкои 
принципъ:  „пиши,  както  говоришъ !"  Та,  ако  се  водъше 
по  тоя  принципъ  всеки  френецъ  или  англичанинъ  или  все- 
ки чужденецъ,  който  учи  френски  или  английски,  би  произ 
лъзла  такава  шарения  и  бърканица,  каквато  не  ще  да 
е  ставала  и  при  Вавилонското  стълпотворение :  разнообра- 
зието на  говоритъ  и  въ  Фрзнция  и  въ  Англия  и  всждъ  по 
свъта  е  пръголъмо,  за  да  може  да  служи  за  основа  на  чисто 
фонетиченъ  правописъ,  а  и  способностьта  да  се  схзащатъ 
напълно  точно  звуковегъ  е  различна,  та  често  пжти  по  тоя 
начинъ  съ  фонетичния  принципъ  „пиши,  както  говоришъ"  ще 
се  узаконятъ  толкова  правописа,  колкото  писачи  и  говори- 
тели има !  .  .  . 

За  всички  непръдубъдени  образовани  българи  въпро- 
сътъ  зз  необходимостьта  на  буква  гъ  въ  нашия  сегашенъ 
правописъ  е,  чини  ми  се,  ясенъ.  Едничкото  правилно  раз- 
ръшение на  тоя  въпросъ  е  онова,  което  пръдложи  Дриновъ 
— да  се  запази  тая  буква  въ  всички  корени  и  думи,  въ  които 
„нъкога  и  нъкждъ"  се  слуша  ту  я,  ту  е,  а  да  не  „прътър 
сзаме  старитв  си  книги",  за  да  диримъ,  дъ  се  е  писала  тая 
буква,  та  и  ние  да  я  пишемъ  тамъ.  Това  разръшение  на  въ- 
проса помирява,  въ  границитъ  на  възможното,  двата  проти- 
воположни принципа  —  крайния  фонегиченъ  и  крайния  ети- 
мологиченъ.  С-Бвероизточнитъ  българи  при  това  разръшение 
ще  се  водятъ  главно  отъ  изговора  си  (ще  пишатъ  свгьтскй, 
свгътувамъ,  защото  се  казва  и  „святъ",  което  ще  се  пръдава 
^тимологочески  свгьтъ),  а  западнитъ  българи,  които  изкова- 
ва рятъ  вмъсто  гь  току  речи  редомъ  само  е:  ще  се  водятъ 
главно  отъ  етимологията.  Та  това  сж  нъколко  само  десетки 
корени  и  форми,  за  разискването  на  чийто  правописъ  е  сра- 
мота и  да  се  губи  връме,  особено  като  се  иматъ  пръдъ  очи 
не  десетките,  ами  хиляди  думи,  чийто  правописъ  е  длъженъ 
да  учи  напр.  единъ  англичанинъ  или  френецъ.  А  би  могло 
да  се  пише  и  просто  е  въ  всички  корени  и  думи,   дъто  се 
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чува  все  е,  като  гь  остане  само  за  форми,  дето  се  чува  я: 
само  свгътъ,  но  светътъ,  светове,  световенъ,  светски  и  т.  н. 
сжщо  напргьдъ,  време  и  т.  н. 

Нека  при  това  се  разбере,  че  .съ  всички  други  разре- 
шения на  въпроса  за  гъ  се  нарушава,  както  единството  на 
българския  книжовенъ  езикъ,  така  и  досегашната  традиция 
и,  което  е  най- важно,  създаватъ  се  условия,  при  които  бъл- 
гари, родени  въ  известни  области  на  общото  българско 
отечество,  ще  да  виждатъ  по-скоро  отчуждаване  и  разпо- 
късване тъкмо  въ  прилагането  на  такъвъ  „общи"  правописъ! 
Не  е  ли  ясно  напр.,  че  ако  пишемъ  навсжд-в  е  вм.  1Ъ,  както 
биха  могли  да  пр-вдложатъ  н-бкои  западни  българи,  съ  това 
ние  изкуствено  бихме  отчуждили  източните  българи,  които 
пазятъ  старинния  изговоръ  на  1Ъ  като  я?  Па  и  отъ  гледи- 
щето на  т.  н.  благозвучие  („евфония")  ние  не  бихме  могли 
току-тъй  да  зар-ьжемъ  изговоръ  бяла,  прясно  и  пр.,  който 
сега  се  пази  подъ  формите,  писани  съ  буква  /ъ,  наричана 
ятъ  или  „е  двойно"  [е  -\-  е  =  гь,  изговорено  я]. 

Е  добре,  биха  ни  възразили  тука  привържениците  на 
писането  бяла,  но  бели,  пресен,  но  прясно,  между  които  се 
нареди,  както  е  всеизвестно,  и  Пенчо  Славейковъ:  вие  при- 
знавате СБвероизточно-българския  изговоръ  на  гь  като  я  и 
като  е  за  по-благозвученъ,  настоявате  той  да  се  приеме  и 
за  книжовно  български,  а  въ  сжщото  време  се  застъпвате 
за  буква  п>  и  не  приемате  да  пишемъ  и  ние  ту  я,  ту  е,  както 
правятъ  напр.  поляците  (&ша2,  но  па  зтенеае,  тага,  но  ше- 
ггус  и  т.  н.).  На  пръвъ  погледъ  туй  възражение  секашъ  е 
много  силно,  ала  въ  същность  не  е:  ние  не  можемъ  сега, 
следъ  като  повече  отъ  хиляда  години  сме  писали  въ  извест- 
ни думи  гь,  да  започнемъ  отново  да  пишемъ  ту  я,  ту  е.  У  по- 
ляците 1а,  1е  се  пише  отъ  край  време,  техъ,  значи,  въ  това 
отношение  традицията  ги  подкрепя,  а  насъ  не!  Но  най  глав- 
ното съображение,  което  не  ще  позволи  да  изхвърлимъ  буква  /ъ, 
е  следното:  у  поляците  откъмъ  изговора  на  гъ  отъ  най- старо 
време  и  до  днесъ  владее  пълно  единство  —  всички  поляци 
изговарятъ  при  известни  условия  1а,  и  при  известни  условия 
1е  вм.  /ь  (въ  сжщность,  изговаря  се  а  :  е  съ  т.  н.  „смекчение", 
палатализация  на  предходния  съгласенъ  звукъ).  М  у  насъ 
такова  единство  е  имало  само  въ  старобългарско  време.  Не 
му  е  тука  местото  да  се  доказва,  че  наистина  въ  всички 
старобългарски  говори  гъ  се  е  изговаряло  като  я;  стига  пж- 
темъ  да  споменемъ,  че  имена  като :  Прилгьпъ,  Призрпнъ 
и  под.  се  пишатъ  у  византийците  съ  1а,  че  въ  Гърция  и  день 
днешенъ  има  славянски  местни  названия  отъ  времето,  ко- 
гато цела  Елада  съ  Пелопонесъ  е  била  залена  отъ  славянски 
вълни,  (отъ  вълните  на  българските  славяни),  като  Д$аауо§р 
(Дреново),  Леаахоро  и  мн.  под.;  че  името  и  на  сегашната  наша 
столица  Сргьдьць  се  е  изговаряло  съ  я,   та  византийците  го 
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пишатъ  Трсабст^а  и  т.  н.  Днесъ  обаче  дори  въ  североизточна 
България  нъма  да  се  изговори  Срядецъ,  ами  все  съ  е:  Сре- 
двцъ.  И  тоя  „пръгласъ"  (нъм.  1)т1аи1)  на  я  въ  е  е  прокаранъ 
не  само  въ  собствените  имена,  но  и  въ  всички  други  думи 
съ  н-вкогашно  гь.  Не  е  ли  тогава  по-пр-впоржчително,  както 
направи  и  Дриновъ,  да  запазимъ  буква  гь  тъкмо  за  старите 
думи,  които  сега  иматъ  двоенъ  изговоръ,  та  да  запазимъ 
поне  въ  правописа  старото  единство  на  езика  си  откъмъ 
тая  страна,  да  не  изоставяме  осветената  отъ  времето  тра- 
диция и  да  не  се  опитваме  съ  ново  писане  (само  е  за  гьг 
или  я  и  е  за  гь)  да  разпокъсваме  книжовното  единство  на 
западни  и  източни  българи?  И  време  ли  е  сега  за  подобни 
реформи?  Улесненията,  които  биха  последвали  отъ  едно 
„упростяване"  на  правописа  откъмъ  гъ}  сж  до  известна  сте- 
пень  привидни,  защото  пъкъ  за  източните  българи  ще  бжде 
не  само  насилие,  но  и  правописна  мжчнотия  да  се  замислятъ, 
кои  думи  въ  известни  свои  форми  се  изговарятъ  съ  е  вм. 
източнооълг.  и  старобълг.  я,  та  гбхъ  да  пишатъ  винаги  съ 
е.  И  дали  привържениците  на  западното  „упростено"  изгова- 
ряне  и  писане  биха  пръпоржчали  да  пишемъ  не  само  мера, 
вера,  но  и  сера  вм.  мгьра,  вгьра,  сгъра  „Зи1рпиг,  кюкюртъ"?  .  .  . 

Отишълъ  бихъ  и  по-далечъ  и  бихъ  рекълъ,  че  при  се- 
гашните условия  всички  „реформи",  които  мерятъ  изхвър- 
лянето на  1Ь  и  заместването  му^било  съ  просто  е,  било  съ  е 
и  е  (последното  за  изговоръ  я),  било  съ  е  и  я,  не  само  не 
ще  сж  полезни,  но  ще  бждзтъ  и  крайно  пакостни,  особено 
за  единството  на  българщината  въ  говоръ  и  правописъ. 

V 

Що  се  отнася  до  другитъ  старобългарски  букви,  които 
споредъ  Дринова  тр-вба  да  се  запазятъ  въ  сегашния  ни  пра- 
вописъ (ж,  /ж,  ъ  и  ь),  Дриновъ  постжпва  крайно  предпазливо 
и  показва  и  въ  тоя  случай  достойна  за  очудзане  ум-вреность. 
Така,  той  изтъква  мъшането  на  ъ  и  ь  въ  средата  на  думите 
още  въ  старите  наши  ржкописи,  па  решава,  че  „за  голема 
полза  на  правописанието  и  безъ  всекакъвъ  вредъ  за  грама- 
тиката ни,  ь  треба  да  се  исхвърли  изъ  средата  на  думите, 
изъ  средата  само,  но  не  и  въ  краятъ  имъ",  защото  „тамъ 
той  ни  е  потребенъ  за  отличие  на  мекото  свършание  на 
думите.  .  .  конъ,  конятъ  конйь.  .  бр.  П.  Сп.  2,  28,  Съчинения 
II  284).  И  така,  малкиятъ  ь  биде  изхвърленъ  за  винаги  изъ 
средата  на  думите.  Наистина  у  Герова  и  неговите  последова- 
тели тая  буква  намира  още  приспособление  и  въ  средата 
на  думите,  ала  това  сж  послецните  проблесъци  на  една 
умираща  слава. 

Съ  авторитета  си  Дриновъ  се  застжпи  за  ж,  /ж  и  ъ  и 
ги  заварди  въ  правописа  на  Българското  Книжовно  Дру- 
жество, който  сетне  стана  всеобщъ,  като  само  се  притури 
въ  него  буква  щ.  Ала  срещу  тия  три  букви  се  поведе  же- 


240 


Неофициаленъ  отдълъ 


стока  борба  слъдъ  освобождението.  И  резултатътъ  отъ  та» 
още  несвършена  борба  ще  бжде  въ  връда  на  всички  три*. 
Така  буква  ж  се  изхвърли  съ  Упжтването  за  общи  право- 
писъ,  което  е  въ  сила  отъ  края  на  миналия  въкъ,  и  днесъ 
тая  буква  ръдко-р-вдко  се  сръща  пакъ  само  у  крайнитъ  по- 
следователи на  етимологичния  принципъ  и  у  писатели  като 
Пенчо  Славейковъ,  които  искатъ  да  запазятъ  по  евфонически 
и  други  съображения  старинния  изговоръ  на  глаголнигв 
окончания  въ  1  л.  ед.  ч.  и  3  л.  мн.  ч.  на  глаголите  на  се- 
гашно връме  като  -  жу  -  жтъ,  и  ж,  •  жтъ  (азъ  плетж,  тгь 
плетжтъ,  азъ  спж,  тгь  спжтъ,  вместо  приетото  за  офици- 
ално плета,  плетатъ,  спяу  спятъ).  Само  че  Пенчо  Славей- 
ковъ не  намери  за  нужно  да  защити  въ  шеговитъ  нъкой 
диалогъ  правата  на  ж  и  ж,  както  направи  Вазовъ  въ  ка- 
заната „филологическа  распря".  И  Стоянъ  Михаиловски  не 
е  очарованъ  отъ  сегашния  нашъ  правописъ,  но  кой  знае,, 
дали  ще  може  и  той  да  помогне  за  поправка  на  нбкои 
грешки  направени  съ  послъдното  „упжтване"  на  Министер- 
ството на  Народното  Просвъщение.  Примърътъ  що  при- 
вежда г.  Михаиловски,  че  съ  писане  изхвърлятъ  ние  смъсваме 
свършения  видъ  на  глагола  („да  (ще)  изхвърлжтъ"  навед- 
нажъ)  и  несвършения,  многократенъ  видъ  на  глагола  („ще  из- 
хвърлятъ" всъки  день  по.  .  .)  е  сполучливъ,  ала  едва-ли  съ 
това  ще  се  ускори  възкръсяването  на  буква  ж.  .  .  . 

И  сега  иде,  съкашъ,  редътъ  за  изхвърляне  на  буква  ж 
и  отъ  сръдата  на  думитв,  дъто  се  тъкми  да  заеме  нейното 
мъсто  „дебелиятъ  господинъ  &". 

Дриновъ  бъ  защитилъ  нуждата  отъ  задържане  на  букви 
ж  и  ъ  въ  ср-вдата  на  думитъ  между  друго  и  съ  това,  че 
„буквитъ  ж  и  ъ  иматъ,  макаръ  и  не  съвсбмъ  ясно,  но  все 
особени  звукове".  На  онова  връме  е  имало  опасность  да 
бжде  изхвърленъ  ъ  отъ  срБдата  на  думитъ  и  да  бжде  за- 
мъненъ  съ  ж,  както  напр.  бъ  сторилъ  и  прочутиятъ  д-ръ 
Иванчо  Яндреовъ  Богоровъ,  авторътъ  на  „Пжрвичка  бжл- 
гарска  граматика",  та  Дриновъ,  откакъ  отбълъзва  (привид- 
ното) фонетично  различие  между  ж  и  ъ,  пише  :  „Поради  това 
ние  штемъ  да  кажемъ,  че  исхвърлянето  на  характеристич- 
ната българска  буква  ъ  изъ  сръдата  на  думигв  не  може  да 
стане  безъ  осиромашаванье  на  азбукето  ни"  (бр.  П  сп.  2, 
29,  Съчинения  II  285). 

Днесъ  отношенията  сж  измънени :  ж  биде  изхвърлено  и 
отъ  края  на  глаголитъ  (откато  Дриновъ  го  бъ  изхвърлилъ 
и  отъ  винителния  падеж  ед.  ч.  на  имената  отъ  женски  родъ : 
воджтж,  главжтж),  та  сега  се  пита,  да-ли  и  отъ  сръдата  на 
думитъ  не  може  да  се  махне  ж  и  вмъсто  него  да  се  пише 
ъ.  И  на  тоя  въпросъ  мнозина  не,  ами  току-речи  всички  у 
насъ,  сж  готови  да  отговорятъ,  че  нъма  смисъль  да  се  за- 
държа  втора   буква  за  звука  ъу  щомъ  въ  сръдата  на  цу<- 
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мите  пишемъ  толкова  други  случаи  все  ъ  за  сжщия  звукъ, 
който  се  изговаря  въ  книжовния  езикъ  и  тамъ  дето  пишемъ 
ж.  Инакъ  речено,  въ  думите  сънь  и  сждъ,  късно  и  кжсамъ, 
тънко  и  тжга  и  под.  ние  изговаряме  единъ  и  сжщи  звукъ, 
на  който  отговарятъ  различни  застъпници  въ  старобългарски 
па  и  въ  сегашните  наши  наръчия.  И  както  при  и  никой  и 
не  помисли  да  предложи  писане  сьшъ  сжщ.  за  различие 
синь  прил.,  или  бмлъ,  причастие  отъ  съмъ,  и  билъ  отъ  бия, 
па  не  се  сочи  и  старобългарскиятъ  особенъ  изговоръ  на  и, 
запазенъ  донейде  само  въ  Македония,  така  и  буква  ж  мжчно 
ще  може  да  се  защити  съ  посочване  на  старобългарския  и 
на  различните  областни  изговори. 

Тази  реформа  —  изхвърлянето  на  буква  ж  и  замЪстянето 
и  съ  ъ  въ  сръдата  на  думите,  може  да  се  прокара  твърде 
лесно.  Противъ  нея  не  могатъ  да  се  приведатъ  никакви  ос- 
нователни възражения,  особено  щомъ  изговорътъ  на  ж  въ 
книжовния  езикъ  е  напълно  еднакъвъ  съ  изговора  на  ъ  и 
щомъ  традицията  не  е  спазена  и  при  и,  което  е  изхвърлено 
тъкмо  поради  това,  че  има  въ  книжовния  езикъ  изговоръ 
еднакъвъ  съ  изговора  на  обикновено  и.  Само  единъ  краенъ 
консерваторъ  би  могълъ  въ  тоя  случай  да  иска  запазването 
на  традицията,  която  въ  тоя  случай  не  може  да  служи  ни 
за  щитъ  на  единството  на  книжовния  езикъ  и  правописъ, 
както  е  случаятъ  съ  гъ.  Сждбата  на  ж  е,  значи,  предрешена 
огъ  заместването  на  и  съ  и.  И  пакъ  само  нъжой  пр-вкаленъ 
и  непоправимъ  любитель  нв  етимологията,  който  не  държи 
смътка  за  развитието  на  езика,  би  могълъ  и  въ  тоя  случай 
да  настоява  да  се  запази  буква  ж  и  дори  да  поставя  питане, 
да -ли  въ  сжщность  не  е  грешка  изхвърлянето  на  и  и  за- 
мъхтянето  му  съ  и.  Вм-бсто  сж  не  ще  казваме  ще  се  пише 
са,  както  всички  други  глаголи. 

Писгчътъ  на  тия  редове  всвкакънее  привърженикъ  на 
никгкъвъ  краенъ  принципъ  въ  правописа  и  си  позволява  да 
повтори,  че  пръмахването  на  ж  и  замъстянето  му  съ  ъ  е 
една  отъ  най-умеренитъ-  реформи,  която  може  твърдъ-  лесно 
да  се  прокара,  дори  и  съ  едно  окржжно  писмо  отъ  Мини- 
стерството на  Народното  Просвъщение. 

И  колкото  е  лесно  да  се  изхвърли  ж}  като  се  замъхти 
съ  о,  толкова  пъкъ  е  мжчно  и  несгодно  сега  да  се  настоява 
за  изхвърляне  на  ъ  и  ь  отъ  края  на  думитъч  Въ  сжщность  и 
тая  реформа  е  доста  умърена  и  би  могла  безъ  особени  мжч- 
нотии  да  се  прокара,  ако  сега  не  пр-вчеше  особениятъ,  спо- 
дълянъ  отъ  мнозина,  възгледъ,  че  еровегв  на  края  на  думи- 
те служатъ  да  отличзватъ  българщината  на  писмото.  И  ако 
отношенията  ни  съ  сърбите  се  подобрятъ  и  отношенията  на 
сърбите  къмъ  българското  племе  се  изменятъ,  нема  да  има 
нищо  чудно  тогава  въ  изхвърлянето  на  ъ  и   ь  отъ  края  на 
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думигв;  то  ще  е  тогава  много  умерена  и  много  лесна  пра- 
вописна реформа. 

Въ  края  не  ще  бжде  излишно  следното  резюме  на  гор- 
нигб  няколко  думи. 

1,  Не  бива  да  наричаме  сегашния  си  правописъ  абсур- 
денъ,  като  надуваме  н-ькои  дребни  недостатъци,  каквито  има 
въ  правописа  на  всбки  езикъ  съ  по-дълга  история.  Не  бива 
сжщо  да  забравяме,  че  нашиятъ  правописъ  има  задъ  себе 
повече  отъ  хиляда  години  история,  че  у  сърбигБ  старобъл- 
гарскиятъ  езикъ  и  правописъ  никога  не  е  билъ  хваналъ  яки 
корени  и  че  при  все  това  Вукъ  Караджичъ  можа  да  про- 
кара своитв  реформи  само  сл-вдъ  дълга  и  упорита  борба, 
чиито  перипетии  сж  много  любопитни  и  заслужаватъ  внима- 
нието на  крайнитъ-  реформатори  у  насъ. 

2.  Историята  на  правописните  реформи  въ  новобългар- 
ския езикъ  треба  да  ни  убеди,  че  повече  резултати  се  по- 
стигатъ  съ  постепенно,  умерено  прокарване  на  фонетичния 
принципъ,  и  то  въ  случаи,  когато  етимологичниятъ  принципъ 
на  традицията  не  се  оказва  здравъ  щитъ  на  езиковото  и 
правописно  единство. 

3  Особениятъ  характеръ  на  българската  фонетика  из 
ключва  прилагането  на  фонетичния  принципъ  въ  нашия  пра- 
вописъ :  ние  не  пишемъ  и  не  можемъ  да  пишемъ  бъща, 
гуспудин,  зилену,  гувидар  и  под.,  както  и  руските  болшевици 
не  пишатъ  харашо,  гарада,  миня,  ишчо  и  под.  А  подобно 
произношение  все  пакъ  съществува,  то  е  дори  по-често  и 
„правилно"! 

4.  Време  е  най-сетне  да  се  разбере,  че  който  иска  да 
въвежда  обща  правописъ  въ  единъ  езикъ,  той  тр-вба  да  се 
помири  съ  принципа  на  умтрената  етимология.  Общи  на- 
пълно фонетиченъ  правописъ  е  невъзможенъ  отъ  гледището 
на  съвременното  езикознание,  а  пъкъ  абсолютно  етимоло- 
гиченъ  неизм-вненъ  правописъ  стои  въ  противоречие  съ  все- 
известната истина,  че  езикътъ  е  дъйность,  която  непрекъс- 
нато се  развива  *). 


*)  За  да  се  избЪгнатъ  всЪкакви  недоразумения,  трЪбва  да  се  отбЪлЪ- 
жи  тука,  че  горната  статия  бЪ  писана  и  предадена  за  обнародване,  прЪди 
да  бжде  назначена  послЬцната  правописна  комисия,  на  която  е  членъ  и 
авторътъ. 
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Иванъ  Стефановъ, 
гимназиаленъ  учитель  —  София. 

Български  езикъ  като  учебенъ  прЪдметъ  въ 
нашигЪ  срЪдни  училища. 

Промвнитв,  които  новиятъ  Законъ  за  народната  про- 
света ще  внесе  въ  нашето  народно  образование,  ще  повлв- 
катъ  слвдъ  себе  и  промвни  въ  нашитв  училищни  програми. 
Пръди  обаче  да  се  направятъ  тия  послвцнитв,  необходимо  е 
да  стане  една  првоцвнка  както  на  цвлитв,  които  има  да  се 
постигатъ  съ  првподаването  на  всички  предмети  въ  учили- 
щето, така  и  на  съотввтния  имъ  учебенъ  материалъ.  Въ 
свръзка  съ  това  ще  трвбва  да  се  првоцвнятъ  сжщо  и  досе- 
гашнитъ  методи  на  обучението.  Цвльта  на  тази  ми  статия  е 
да  направя  въпросната  првоцвнка  по  отношение  на  българ- 
ски езикъ  въ  нашитв  срвдни  училища,  като  ще  се  спра 
главно  върху  неговата  цвль  и  учебна  материя,  а,  при  случай, 
ще  засегна  и  приемитв  при  обучението. 

Традиционната  формулировка  цвльта  на  бълг.  езикъ,  въ 
нейната  втора  полозина,  и  въ  сегашната  програма,  а  именно: 
„да  се  запознаятъ  (ученицитв)  съ  историческия  развой  на  е- 
зика  и  литературата  ни  по  възможность  въ  свръзка  съ  лиге- 
ратурнитв  течения  у  европейскитв  народи",  споредъ  мене, 
не  е  схваната  и  поставена  правилно,  защото  не  се  е  обър- 
нало нужното  внимание  нито  на  важностьта  и  сжщината  на 
този  учебенъ  првдметъ,  нито  на  цвлитв  на  самото  наше 
училище  —  начала,  които  винаги  тръбва  да  ни  ржкозодятъ 
при  поставяне  ц-вльта  на  всвки  учебенъ  првдметъ.  Чрвзъ 
свръзването  на  мат.  езикъ  съ  чуждитв  литератури,  въ  про- 
грамата се  дава  на  мат.  езикъ  относително,,  а  не  самостой- 
но мвсто,  каквото  той  заслужва  поради  своята  важность  за 
образованието  на  нашитв  ученици. 

Ние  знаемъ,"че  въ  послвднитв  десетки  години,  въ  свръз- 
ка съ  промвнитв,  настанали  и  въ  схващане  цълитъ  и  хара- 
ктера на  днешното  образование  —  отъ  класическо,  хумани- 
тарно, то  отъ  день-на  день  става  реалистично  —  съвръмен- 
ното  училище,  за  постигане  своитв  задачи,  намира  въ  мат. 
езикъ  едно  отъ  най-мощни гв  срвдства.  Ролята  за  придоби- 
ване на  една  обща  култура,  коя  го  првди  години  сж  играели 
старитв  езици,  днесъ  изцвло  е  прехвърлена  върху  матерния 
езикъ;  латински  и  гръцки  езици  днесъ  въ  училището  губятъ, 
както  въ  своята  дълбочина,  тъй  и  въ  своята  ширина,  а  за 
твхна  смвтка  се  издига  мат.  езикъ.  Ето  защо  и  на  него  въ 
училищнитв  програми  се  дава  най- широко  мвсто  и  то  съвър- 
шено самостоятелно.  Така  е  поставенъ  мат.  езикъ  въ  всич- 
ки евр.  училища.  Той  се  схваща  за  првдметъ,  който  най-мно- 
го спомага  за  общото   развитие  на  ученика  ;   неговата  ц-бль 
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въ  сръднитъ  училища  почти  се  отъждествява  съ  цълитъ  на 
средното  образование.  Не  така  обаче,  както  споменахме,  е  у 
насъ.  Наистина,  бълг.  езикъ  по  богатство  не  стои  наравна 
съ  другигв  езици  ;  нашата  литература,  въ  сравнение  съ  чуж- 
дигв, е'  много  бъдна  ;  но  все  пакъ  той,  взетъ  въ  своята  цъ- 
лость  —  езикъ,  народна  словесность  и  писменость  —  вклю- 
чва въ  себе  доста  образователни  и  възпитателни  елементи, 
които  му  даватъ  право  да  заема  въ  програмата  и  едно  са- 
мостойно  мъсто,  а  не  относително  и  то  съ  своя  собствена 
ц-бль.  Самостойното  схващане  цъльта  на  матерния  езикъ  (не- 
зависимо отъ  чуждитъ  литератури)  ще  създаде  и  по-благо- 
приятно условие  за  неговото  изучване :  тежестьта  на  препо- 
даването ще  може  да  пада  повече  на  него;  той  не  ще  се 
изгубва,  както  е  сега,  измежду  чуждигв  литератури,  и  ние 
не  ще  забравяме,  че  въ  всички  класове  пръподвваме  единъ 
учебенъ  пръдметъ  —  мат.  езикъ  въ  неговата  цълость  и  все- 
странность.  Такова  едно  схващане  на  мат.  езикъ  ще  даде 
още  възможность,  щото  той  да  бжде  застжпенъ  и  по-широ- 
ко въ  програмата,  както  и  по-цълесъобразно  да  се  разпръ- 
д-бли  учебната  мгтерия  по  него,  отъ  една  страна,  а  отъ  дру- 
га, ще  могатъ  се  отстрани  и  редъ  мжчнотии  при  дирене  ме- 
тоди за  пръподавзнето  му.  Изучването  на  чуждитъ  литера- 
тури, разбира  се,  пакъ  ще  остане  и  ще  подпомага  обучение- 
то по  бълг  езикъ,  особно  по  бълг.  литература ;  въпросътъ 
тукъ  е,  когато  се  формулира  цъльта  на  мат.  езикъ  като  уче- 
бенъ пръдметъ,  тази  формулировка  да  не  се  прави  съ  огледъ 
къмъ  чуждитъ  литератури,  които  единъ  видъ  по  контра- 
банда минаватъ  въ  нашата  програма  подъ  етикета  „българ- 
ски езикъ".  Въ  Франция  (въ  мжжкитъ  лицеи  и  колежи)  и 
въ  Гермгния  тъхното  изучване  става  при  изучването  на 
съотвътнитъ  езици.  Само  въ  женскитъ  -лицеи  въ  Франция  па- 
ралелно съ  мат.  езикъ  се  изучватъ  и  чужди  автори,  но  за 
това  сж  опръдълени  отдълни  часове,  вънъ  отъ  тия  за  мат. 
езикъ.  Мисля,  че  и  у  насъ  тези  въпросъ  би  могълъ  да  се 
уреди  тъй. 

Цъльта  на  мат.  езикъ  въ  нейната  втора  точка  (въ  про- 
грамата) не  е  схваната  правилно  още  и  затова,  защото  съ 
нея  се  гони  историческото  изучване  на  езика,  отъ  една  стра- 
на, а  отъ  друга  — историческото  изучване  литературата  въ 
нашигв  училища. 

Нека  първо  разгледаме  въпроса  за  историческото  изуч- 
ване на  езика.  Въ  Сжщность  то  у  насъ,  еждейки  по  учебна- 
та материя,  чръзъ  която  ще  се  постига  тази  цъль,  не  става, 
защото  до  1915  г.  то  се  свеждаше  къмъ  изучване  на  староб. 
граматика,  а  изучването  на  новоб.  граматика  (въ  II  кл.)  въ 
свръзка  съ  старобългарската  (програма  отъ  1915)  е  по-скоро 
сравнително  изучване,  отколкото  историческо.  Пръдметътъ 
на  историческото  изучване  на   мат.  езикъ  е,   както  знаемъ, 


Български  езикъ  като  учеб.  пр-Ьд.  въ  нашите  ср.  у-ща.  245 


мат.  езикъ  взетъ  като  ц-блость,  съвокупность  въ  неговите 
устни  и  писмени  явления  въ  времето  и  пространството,  въ 
границите  на  които  живее  народътъ,  който  говори  този  е- 
зикъ,  а  неговата  ц-бль  е  научното  обяснение  на  тбзи  явления. 
Да  се  изучва  историческото  развитие  на  езика,  ще  рече  да 
се  даде  понятие  на  учениците  за  местото  на  бълг.  езикъ 
ср-Бдъ  другите  езици  и  за  отношението  му  къмъ  славянски- 
те езици ;  за  разпространението  на  българския  народъ  и 
езикъ;  за  общите  причини  (фонетически,  политически,  гео- 
графически,  климатически  и  пр.),  поради  които  езиците  се 
развиватъ  и  умиратъ ;  то  ще  рече  да  имъ  се  даде  понятие 
за  разните  стадии  на  нашия  езикъ,  до  като  приеме  днешния 
си  видъ ;  то  ще  рече  да  се  обяснятъ  главните  наши  наречия 
въ  свръзка  съ  етнографическигв  особности  на  нашия  на- 
родъ, да  се  обяснятъ  още  редъ  морфологически  явления : 
изчезване  на  склонението,  засилване  на  спрежението,  поява- 
та на  членуваните  форми  и  пр.  и  пр.  Такова  изучване  нито 
става  сега  въ  нашитъ  училища,  нито  пъкъ  е  нужно  да  ста- 
ва, защото  то  е  чисто  теоретично  и  клони  къмъ  специализа- 
ция и  като  такова,  местото  му  не  е  въ  средното  училище, 
а  въ  университета  :  цъ\пьта  на  средното  училище  не  е  да 
подготвя  специалисти.  Я  отъ  това  следва,  че  историческото 
изучване  на  матерния  езикъ  не  може  да  се  поставя  като 
цъ\пь  въ  нашите  училища. 

Най-сетне  ц-вльта  на  бълг.  езикъ  не  е  схваната  добре 
още  и  затова,  защото  съ  нея  се  изтъква  изучване  история- 
та не  само  на  нашата  литература,  но  още  и  историята  на 
чуждите  литератури.  Макаръ  програмите  отъ  1903,  1912  и 
1915  вътова  отношение  да  пръ\дставятъ  известни  разлики,  лит. 
история  си  остава  и  въ  трите.  Въ  програмата  отъ  1903  год. 
недвусмислено  се  предвижда  „кратка  литературна  история, 
като  подготовка  за  лит.  история  на  бълг.  и  другите  славя- 
ни" (въ  VI  кл.),  а  въ  VII  —  история  на  бълг.  лит.  въ  сръзка 
съ  историята  на  другите  славянски  литер.,  като  се  проследи 
накжсо  и  гбхното  самостойно  развитие". 

И  на  днешната  програма  сжщо  не  сж  чужди  гвзи  обяс- 
нителни 6ъ\ггбжки  :  „Бътълъ  исторически  погледъ  върху  лит. 
на  западно- езроп.  народи  пр-взъ  средните  векове"  се  пред- 
вижда въ  III  кл.  Пъкъ  и  за  тази  лит.  история  ни  говори  и 
самиятъ  изборъ  и  разпр-вдъчпба  на  материала  въ  разнигв  кла- 
сове (гл.  програмите). 

Изучването,  обаче,  на  литер.  история  предполага  владе- 
нието на  много  лит.  факти  и  на  редъ  други  познания  отъ 
най-разнообразенъ  характеръ,  които  нашите  ученици  не  мо- 
гатъ  да  притежаватъ.  Такова  изучване  на  лит.  сжщо  клони 
къмъ  специализация  и  то  може  да  става  само  въ  универси- 
тета. Подобно  схващане  на  лит.  въ  нашите  училища  е,  спо- 
редъ  мене,  причината  за  претрупаностьта  на  програмата,  отъ 
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една  страна,  а  отъ  друга,  то  спомага  да  се  кръпи  и  оня  духъ 
на  теоретичность,  на  догматизъмъ,  на  вербализъмъ  и  фор- 
мализъмъ  при  преподаването  не  само  на  литературата,  но  и  на 
езика  изобщо.  Сравнявайки  пакъ  програмигъ  отъ  1903,  1912 
и  1915  г.,  въ  послъднята,  при  всичко  че  материалътъ  по  ли- 
тер.  е  доста  съкратенъ,  той  все  пакъ  си  остава  обширенъ  : 
въ  III  кл.  ще  требва  да  се  пр-вмине  гръцката  и  римска  лит., 
като  ще  се  спремъ  на  11  произведения,  каквито  сж  Илиада, 
Одисея,  Енеида  и  пр.;  сетнъ,  ще  требва  да  изучимъ  старата 
бълг.  лит.;  посп-б,  народната  бълг.  словесность  (27  творения); 
посггб,  ще  изучимъ  сръдновъковнитъ  евр.  литератури  и  ще 
свършимъ  съ  Данте!  Въ  IV  кл.  се  пр-вдвиждатъ  18  европ, 
автори  и  ще  тр-вбва  да  се  изучатъ  30  гвхни  произведения, 
като  освънъ  това,  ще  тръбва  да  се  правятъ  характеристики 
на  разни  лит.  епохи  и  течения.  Въ  V  кл.  се  пръдвижда  исто- 
рия на  новата  бълг.  лит.  и  теория  на  поезията.  При  такъвъ 
огроменъ  материалъ,  учительтъ,  каквито  и  разбирания  да 
има,  колкото  и  опитенъ  да  бжде  той,  ще  ср-вщне  голъми 
затруднения.  Ето  защо,  което  е  типично  при  пр-впод.  на 
лит.  у  насъ,  учительтъ  скача  отъ  литература  на  литература, 
отъ  произведение  на  произведение  и  пълни  глазитъ  на  уче- 
ницигб  съ  св-бд-бния  за  книги  и  автори.  Или  иначе  казано, 
нейното  пръподаване  неминуемо,  при  наличность  на  такъвъ 
обширенъ  материалъ,  се  свежда  къмъ  редъ  последователни 
уроци,  които  учительтъ  говори  въ  класъ,  ученицитъ  си  дър- 
жатъ  бъл-вжки,  или  пъкъ  заучватъ  уроцитъ  си  отъ  разни  ръко- 
водства по  история  на  литературзта.  А  такова  едно  пръподава- 
не е  чисто  механическо  и  противно  на  сжщностьта  на  худо- 
жественото творчество.  За  такова  пръподаване  на  литерату- 
рата въ  една  инструкция  за  френскигв  училища  се  казва, 
че  е  педагогически  и  мораленъ  порокъ.  Като  говоримъ  тукъ 
за  история  на  литературата,  нека  споменемъ,  че  въ  нашитъ 
програми  се  прави  едно  смъсване  на  цгьль  съ  методъ.  Изуч- 
ването  на  литературнигв  произведения  тръбва  да  става  по 
единъ  наученъ  начинъ,  т.  е.  да  се  прилага  сравнително-исто- 
рическиятъ  методъ.  Не  това,  обаче,  сж  искали  да  отбъттБжатъ 
съставителите  на  програмитъ. 

Споредъ  този  именно  духъ  на  теоретичность  и  догма- 
тизъмъ,  съ  който  е  пропито  обучението  по  мат.  ез.  у  насъ, 
и  граматиката  се  екваща  и  пръподава  догматично  ;  изучава- 
нето й  се  поставя  като  самоцъль  и  тя  се  пр-вдетавя  на  уче- 
ниците като  сборникъ  отъ  правила  и  дефиниции,  които  той 
тръбва  да  заучве.  Сжщо  така  догматично  се  схваща  и  пре- 
подава и  тъй  наречената  теория  на  словесностьта  (стили- 
стика, теория  на  прозата  и  поезията).  Макаръ  въ  днешната 
програма  тази  теория  на  словесностьта  да  е  по-назаденъ 
планъ,  обучението  по  нея  се  свежда  пакъ  къмъ  заучване  на 
разни  стилни  правила  и  дефиниции  на  лит.  видове. 
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За  преобладава щето  схващане  на  мат.  езикъ  днесъ  у 
насъ  и  за  този  духъ,  по  който  изобщо  се  води  обучението  по 
него,  най  добръ  свидътелствуватъ  и  разнитъ-  ръководства  — 
учебници,  числото  на  които  отъ  година  на  година  расте;  ние 
вече  имаме  нъколко  стилистики,  нъколко  теории  на  проза  и 
поезия,  н-бколко  истории  на  бълг.  и  чуждитъ  литер.,  а  ня- 
маме нито  една  свъстна  христоматия,  нито  съотвъгни  учи- 
лищни издания  на  наши  и  чужди  автори.  И  резултатътъ  отъ 
такова  едно  схващане  и  пръподаване  е  на  лице  —  пъленъ 
неуспъхъ  по  матерния  езикъ.  И  да  се  узъримъ  въ  това, 
доста  е  да  надзърнемъ  въ  съчиненията  на  нашитъ  абиту- 
риенти и  да  видимъ  картината:  най- често  темата  не  е  схва- 
ната добръ  (ако  напр.  тя  се  отнася  до  значението  на  нъжой 
писатель,  до  характеристика  на  нъкоя  лит.  епоха  —  ще  ви- 
димъ да  се  говори  било  за  биография  на  писателя,  било  да 
се  изрежда  дъйностьта  на  писателитъ  пръзъ  дадената  епоха). 
Послъ,  ръдко  ще  се  намъри  въ  тъхъ  едно  пълно  и  всестран- 
но развитие  на  темата.  Що  се  отнася  до  плана,  най  често 
той  липсва;  нъма  никакъвъ  редъ,  никаква  система  въ  изло- 
жението. Изразътъ  пъкъ  е  неправиленъ  както  въ  грамати- 
ческо, тъй  и  въ  стилно  отношение.  За  правописъ  и  да  не 
говоримъ:  той  е  лошъ.  Общото  впечатление  е,  че  ученицитъ 
не  умъятъ  да  се  излагатъ  писмено,  че  тъхнитъ  съчинения  не 
се  явяватъ  като  резултатъ  на  едно  умствено  усилие.  Тъ  не 
се  явяватъ  като  плодъ  на  здравъ  смисълъ,  на  извъстна  раз- 
браность,  на  критически  погледъ  на  нъщата,  на  дисципли- 
нарно мислене.  И  мжчно  става  човъку  при  мисъльта,  че 
до  такива  резултати  се  дохожда  слъдъ  5  годишно  школуване 
отъ  страна  на  ученика !  Голъмо  невъжество  показватъ  на- 
шитъ абитуриенти  и  по  другитъ  стъркове  на  матерния  езикъ 
—  граматика,  четене  и  литература.  Тъ  излизатъ  отъ  гимна- 
зията съ  най-оскждни  и  неясни  граматически  познания.  А 
ръдко  ще  се  намъри  ученикъ,  който  горъ-долу  да  може 
да  прочете  хубаво  и  разбрано,  смислено  една  страница  отъ 
извъстно  съчинение.  Ако  пъкъ  е  дума  за  литература,  той  е 
въ  състояние  да  ви  говори  за  биографии,  съчинения  на  пи- 
сатели, да  прави  разни  характеристики  на  епохи,  защото 
всичко  е  заучено  отъ  учебника.  Заключението,  което  ще 
тръбва  да  се  тегли  сега  отъ  това,  е,  че  обучението  по  бълг. 
езикъ  въ  нашигв  училища  върви  много  злб. 

А,  за  да  не  вървимъ  и  занапръдъ  по  сжщия  пжть,  нужд- 
но  е  на  първо  м-бсто  да  скжсаме  връзкитъ  съ  традицията 
въ  схващането  и  пръподаването  на  мат.  езикъ  като  учебенъ 
пръдметъ,  която  традиция  и  при  днешната  програма,  срав- 
нително по-добра  отъ  пръд шества щигб  я,  си  остава  непокът- 
ната въ  училищата  и  просто  души  обучението  по  мат.  езикъ 
въ  тъхъ  и  суши  мозъцитъ  на  ученицитъ.  Този  духъ  на  чиста 
теоретичность,  на  отвлъченость,  на  догматизъмъ  и  вербали- 
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зъмъ,  който  владее  въ  нашите  училища  и  който  е  причина 
да  се  дава  голЪма  в-вра  и  значение  на  отвлечените  поло- 
жения, на  правилата  и  дефинициите  при  обучението,  ще 
требва  да  се  разклати  издъно  и  сгромоляса,  за  да  повее 
другъ  духъ,  духъ  на  по-гол-вма  практичность,  реалность  и 
положителность.  Въ  противовъхъ  на  дедуктивното,  отвлече- 
ното, догматичното  преподаване  на  мат.  ез.  да  се  постави 
нагледното  и  индуктивното  преподаване,  което  винаги  да  се 
основава  на  живата  ргьчь,  на  текста,  на  произведението, 
които  винаги  да  служатъ  за  изходна  точка  и  конкретна  осно- 
ва, на  която  да  се  гради  всичко  чр-взъ  наблюдение,  сравне- 
ние, обобщение  по  индуктивенъ  пжть,  а  не  както  е  сега,  да 
си  служимъ  съ  тЪхъ  за  илюстрация  на  известни  грамати- 
чески правила,  или  за  изяснение  на  дефиниции  на  разни  ли- 
тературни видове.  Ржководното  начало  тукъ  нека  бжде:  ма- 
терниятъ  езикъ  повече  да  се  практикува,  отколкото  да  се  учи. 
Въ  свръзка  съ  това  ще  тр-вбва  да  се  даде  и  друга  форму- 
лировка на  ц-вльта  на  бълг.  езикъ  като  учебенъ  пр-вдметъ. 
Тя  тр-вбва  да  стане  възъ  основа  1)  на  сжщината  и  важ- 
ностьта  на  този  пръдметъ  и  2)  възъ  основа  на  ц-блигб  .на 
днешното  наше  училище  —  начала,  на  които  досега,  както 
казахме  въ  началото  на  статията  си,  не  се  е  обръщало  доста- 
тъчно внимание. 

Понеже  езикътъ  е  средство  за  споразумение  между  хо- 
рата, отъ  тази  негова  сжщина  излиза,  че  съ  неговото  изуч- 
ване  най  добре  могатъ  да  се  постигатъ  практическите  задачи 
на  училището.  Въ  това  отношение  обучението  по  мат.  ез. 
ще  се  състои  въ  придобиване  на  знания  и  навици,  които  ще 
привикнуватъ  ученика  да  чете,  да  разбира,  говори  и  пише 
правилно ;  да  е  въ  състояние,  съ  други  думи,  да  разбира 
свободно  и  леко  всичко,  що  чете  и  слуша,  безъ  да  му  се 
изплъзне  нещо  отъ  мисъльта  на  другите,  както  и  да  бжде 
въ  състояние  да  се  изказва  самъ  леко  и  свободно  било  то 
устно  или  писмено,  но  така,  че  нищо  да  не  се  изплъзва  за 
другите  отъ  неговата  мисъль. 

Езикътъ  е  една  съкровищница,  въ  която  намираме  пло- 
довете отъ  духовната  дейность  не  само  на  едно  лице,  но  на 
целъ  народъ:  въ  него  откриваме  дълбокъ  умъ,  знания  отъ 
най-разнообразенъ  характеръ,  различни  наблюдения  и  раз- 
мишления отъ  нравствено-религиозенъ  и  общественъ  харак- 
теръ; въ  него  намираме  най  интимните  лични  и  народни 
чувства  и  настроения ;  въ  него  откриваме  истинско  поети- 
ческо чувство  и  вкусъ  и  пр.  и  пр.  Отъ  къмъ  тази  своя  стра- 
на той  може  да  задоволи  образователно-възпитателните  за- 
дачи на  средното  училище.  Ето  защо  обучението  по  мат.  ез. 
требва  да  става  съ  цель,  щото,  чрезъ  неговото  изучване,  да 
може  се  запечата  въ  душата  на  ученика  гениятъ  на  бълг. 
народъ,  творческата  негова  мисъль  и   най-добрите  му  ка- 
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чества;  да  може,  чр-взъ  неговото  изучване,  да  се  събере  въ 
душата  на  ученика  единъ  сборъ  отъ  чувства  и  мисли,  които 
ще  станатъ  като  негови  принципи  и  подбудигелни  причини 
(потици)  за  по-нататъшна  дъйность.  А  този  сборъ  отъ  мисли 
и  чувства  откриваме  именно  въ  произведенията  на  езика, 
били  тъ  устни  или  писмени,  които  пр"вдсгавятъ  отъ  себе  една 
нераздьлна  срастнатость  отъ  къмъ  идея  и  форма. 

Разнообразното  съдържание  на  езика  представя  сжщо 
една  область,  д-бто  най-добръ-  може  да  се  упражняватъ  ду- 
шевнигв  способности  на  ученика — и  въ  това  отношение  той 
може  много  да  допринесе  за  формалното  развитие  на  уче- 
ника, което  е  сжщо  една  отъ  ц-блитб  на  училището. 

Изучаването,  следователно,  на  матерния  езикъ  въ  сргъд- 
нитгь  училища  ще  има  за  обектъ  самия  езикъ,  на  който  се 
говори  и  пише,  въ  неговата  разностранностъ.  Крайната 
цгълъ  пъкъ  ще  бжде  въ  придобиване  навици  и  знания  за  сво- 
бодно, лесно  и  естествено  служене  съ  него;  въ  придобиване 
навици  и  знания  за  усвояване  богатството  на  неговото  съ- 
държание, запазено  било  въ  живата  ртчь,  било  въ  писме- 
ностъта  и  въ  придобиване  навици  и  усгътъ  къмъ  хубавото 
въ  него. 

Тбзи  навици  и  знания,  които  ще  възпитатъ  езиковото 
чувство,  езиковия  усвгъ  въ  ученика  и  които  ще  развиватъ 
неговия  литературенъ  вкусъ,  не  се  намиратъ  вънъ  отъ  езика; 
тб  еж  въ  самия  него ;  затова  и  ученикътъ  най-лесно  ще  свик- 
не съ  тъхъ  и  ще  ги  уезои,  ако  изучванего  на  езика  се  осно- 
вава на  свързаната  жива  ръчь  или  на  писменитъ"  произве- 
дения въ  тъхната  неразделна  срастнатость  отъ  къмъ  съдър- 
жание и  форма.  Защото,  да  влад-Бешъ  езика,  не  ще  рече  да 
знаешъ  напр.  склонението,  спрежениего  на  формить  вънъ 
отъ  езика  ;  това  не  ще  рече  да  знаешъ  употребата  на  тази 
или  онази  падежна  форма,  на  това  или  онова  глаголно  врв- 
ме  вънъ  отъ  езика;  да  владЪешъ  езика,  това  не  ще  рече 
-сжщо  да  знаешъ  разнитъ  стилни  правила  и  дефиниции  на 
произведенията  на  езика  (словото)  вънъ  отъ  самото  произве- 
дение;  да  владъешъ  езика,  това  ще  рече  да  вникнешъ  въ 
творческата  асоциация  на  идеята,  чувството,  настроението, 
желанието  съ  словото  и  самъ,  съ  най-голгьма  леснина,  съв* 
стмъ  непринудено  и  естествено  да.  упражняватъ,  практи- 
кувашъ  тази  творческа  асоциация.  Така  именно  се  възпитава 
и  развива  езиково  чувство,  езиковъ  усътъ — чртззъ  усвояване 
едновръменно  и  съдържанието  и  формата.  Развитие  на 
езиковото  чувство,  на  езиковия  усътъ,  на  лит.  вкусъ  — 
това  ще  бжде  крайната  цгьль  на  обучението  по  мат.  езикъ. 
Граматиката,  стилистиката,  теория  и  история  на  словесностьта, 
които  въ  университета  могатъ  да  бждатъ  самоц-вль,  тукъ  по- 
скоро  ще  играятъ  ролята  на  ср-вдетво. 

Усвояването  на  езика  и  на  неговото  съдържание  става 
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несъзнателно,  неволно,  практически  прЪзъ  целия  животъ  на 
човека.  За  усвояване  на  езика  по  тоя  пжть  училището  е 
много  благоприятна  среда.  Чр-взъ  изучване  на  другите  пред- 
мети, чр-взъ  слушане  говора  на  учителите,  чръзъ  разгово- 
рите, които  учениците  водятъ  по  между  си—  те  инстинктивно, 
практически  усвояватъ  езика.  Ето  защо  при  обучението  на 
мат.  езикъ  требва  да  се  има  предъ  видъ  чисто  практиче- 
ското му  изучване  и  да  се  пр-вдвидятъ  средства  за  това.  Но 
училището  не  може  да  се  задоволи  само  съ  практическото 
му  изучване.  За  сигурното  и  здраво  постигане  на  своите 
ц-бли,  то  требва  да  привикнува  учениците  къмъ  съзнателна 
работа,  да  туря  система  въ  техните  познания,  да  внася  въ 
гюсъ  теория,  като  било  чръзъ  обобщения  и  систематизиране, 
или  чр-взъ  констатиране  известна  законом-врность  въ  и  между 
явленията  улеснява  заучзането  имъ.  Въ  това  именно  се  състои 
образователната  роля  на  училището.  Ето  защо  то,  при  изуч- 
ване на  мат.  езикъ,  ще  требва  да  внесе  известна  теория. 
А  теоретичното  изучване  на  езика  включва  въ  себе  си  изуч- 
ване на  граматиката,  историята  на  езика,  историята  и  теория- 
та на  литературата.  Системното  изучване  нз  езика  отъ  всич- 
ки негови  страни  е  ц-бль  на  научното  изследване  на  езика. 
За  специалиста  филологъ  еднакво  е  интересна  всьжа  страна 
на  езика,  независимо  отъ  каквито  и  да  било  ц-бли.  Когато, 
обаче,  е  дума  за  изучване  на  езика  въ  средното  училище, 
това  изучване  тр-вбва  да  става  съ  огледъ  къмъ  цълитъ  на 
това  училище  и  съ  огледъ  къмъ  възрастьта  и  способностите 
на  ученика.  А  цъ\льта  на  средното  училище  не  е  да  подготвя 
специалисти;  то  требва  да  даде  на  ученика  единъ  сборъ  отъ 
навици  и  знания,  които  ще  му  послужатъ  като  принципи  за 
по-нататъшната  негова  дъйность,  било  тя  чисто  научна  или 
пъкъ  практическа  ;  неговата  тенденция  е  да  бжде  то  по-близко 
до  живота  и  да  задоволява  неговите  нужди  ;  то  требва  да 
бжде  посредникъ  между  науката  и  живота ;  въ  него  не 
требва  да  се  твори  наука  —  чрезъ  него  последнята  да  се 
популяризира.  Съгласно  съ  това  схващане  цБльта  на  сред- 
ното училище,  мат.  езикъ  не  требва  да  си  поставя  цель 
историческо  изучване  на  езика  и  литер.,  защото  такова  изуч- 
ване е  чисто  теоретично,  то  клони  къмъ  специализация,  нито 
пъкъ  е  приспособимо  къмъ  възрастьта  на  ученика. 

Като  имаме  предъ  видъ  сега,  отъ  една  страна,  голема- 
та  роля,  която  матерниятъ  езикъ  играе  въ  възпитанието  и 
образованието  на  младежите;  като  имаме  предъ  видъ  и 
тенденцията  на  съвременното  училище  —  да  задоволява  ре- 
алните нужди  на  живота  и  споредъ  гвхъ  да  се  нагажда 
цельта  и  учебната  материя  на  всеки  учебенъ  предметъ  въ 
него ;  като  имаме  предъ  видъ,  че  и  ученикътъ  въ  него 
требва  да  се  чувствува  като  активенъ,  а  не  пасивенъ  ра- 
ботникъ;  а  отъ  друга  страна,  вземайки  въ  съображения  ме- 
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тодичнигб  изисквания  —  единъ  живъ  езикъ  да  се  изучава 
чръзъ  самия  него  и  за  самия  него,  както  и  всички  лоши 
посл-бдици^  които  произлизатъ  отъ  свързването  у  насъ  обу 
чението  по  мат.  езикъ  съ  изучване  на  чуждигв  литератури 
—  цЪльта  на  матерния  езикъ  въ  нашитъ1  средни  училища 
може  да  се  формулира  тзка  : 

Бълг.  езикъ  като  учебенъ  пр-вдметъ  въ  нашитв  средни 
училиша  се  изучава  съ  цъль: 

1)  да  привикнуватъ  ученицигв  свободно,  леко,  есте- 
ствено да  си  служатъ  съ  устната  и  писмена  българска  ръчь; 
2)  да  се  въЕеждатъ  въ  разбирането  на  езика  и  неговото 
творчество  и  3)  да  се  култивира  вътбхъ  лит.  вкусъ. 

(Спъдва). 


Д-ръ  Г.  К  Славчезъ, 
Главенъ  инспекторъ  при  М-вото 
на  Народн.  Просвещение. 


Учебното  д-Ьло  въ  Чехословашко1). 

Чехословашката  държава  се  състои  отъ  Чехия,  Моравия, 
Силезия,  Словашко,  областьта  Хлучинъ  и  подкарпатската 
Русия  и  има  пространство  142,575  кв.  км.  Населението  и  въз- 
лиза на  13,811,655  души.  По  народность  населението  й  се 
разпрЪд-вля  така  : 

чехословаци   8,054,036 

рутени   432,929 

поляци   277,792 

н-бмци   3,828,974 

маджари   1,071,578. 


I.  Основни  училища. 

Чехия,  Моравия,  Силезия.    Задължителното  учение 
трае  8  години-)  и  почва  отъ  6  годишна  възрасть.  Основни- 
те училища  иматъ  отъ  1 — 8  класа.  Има  и  основни  училища 
съ  горенъ  курсъ  отъ  3  класа.   Числото  на  разнитъ  основни 
•     училища  се  вижда  въ  слъдната  таблица  : 


*)  Тия  кратки  свъдЪния  зимаме  стъ  една  книжка,  издадена  на  френ- 
ски: V  епзе1§петеп1  с!апз  1а  КериЪНяие  ТсЬесо51<п^ие,  Рга§ие  1920  и  съ- 
ставена отъ  г.  Леап  М&иег,  библиотекарь  на  Педагогическия  институтъ  при 
Министерството  на  Народното  Просвъщение  въ  Прага. 

*)  Само  въ  Силезия  е  6  години. 
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Народи 

и  основни 
лища 

учи- 

Няппл  ПГ- 

новни  учи- 
лища съ  го- 

Частни 
училища 

Чялтин  ПГ. 

новни  учи- 
лища съ  го- 

1/4-11  О     IV  у  1  9 ^  13 

ъ 

чешки 

3346 

390 

58 

10 

ЯЯ04 

Чехия  > 

нЪмски.  . 

.  2375 

242 

103 

16 

2736 

чешки  .  - 

.  1960 

162 

36 

21 

2179 

Моравия  | 

нЪмски.  . 

.  745 

98 

34 

5  ' 

882 

587 

44 

82 

713 

Пръзъ  първата  година  на  независимостьта  сж  отворени 
въ  Чехия  246  основни  училища  и  50  основни  училища  съ 
горенъ  курсъ,  въ  Моравия  —  115  основни  училища  и  45  ос- 
новни училища  съ  горенъ  курсъ,  въ  Силезия  —  8  основни 
училища  и  1  основно  училище  съ  горенъ  курсъ  (нъмско). 

Ученицигв  въ  разнигв  училища  по  народность  се  дъ- 
лятъ  така:  въ  Чехия  има  702,297  чехи  и  407,920  нъмци,  въ 
Моравия— 339,703  чехи  и  127,900  н-бмци,  въ  Силезия — всичко 
120,894. 

Учителскиятъ  персоналъ  се  разпръдъля  така :  въ  Чехия 
има  10,140  чешки  учители  и  6736  учителки,  6282  нъмски  у- 
чители  и  3519  учителки:  въ  Моравия  —  4883  чешки  учители 
и  3739  учителки,  1975  нъмски  учители  и  1784  учителки;  въ 
Силезия  —  1847  учители  и  1360  учителки. 

Словашко.  Въ  Словашко  картината  е  друга,  а  това  се 
обяснява  съ  добръ  извъсгнитъ  образователни  похвати  на 
маджаритъ.  Пръди  войната  почти  всички  училища  бъха  мад- 
жарски.  Въ  словашката  територия,  която  сега  образува  часть 
отъ  Чехословашко,  пръзъ  1913  —  1914  година  е  имало  3618 
училиша,  отъ  които 

344  словашки  .  .  (9'2%), 
3242  маджарски  .  (90°/0), 
22  нъмски  .  .  .  (0-б70), 
10  рутенски.  .  .  (0"27в). 
Само  маджарскитв  училища  бъха  държавни. 
Въ  началото,  обаче,  на  1920  година  положението  е  съв- 
свмъ  друго.  Броятъ  на  основните  училища  е : 
2716  (4325  класа)  словашки  (70%), 
752  (1352     „    )  маджарски  (22°/0), 
118  (  223     „    )  нъмски  (3*8%), 
94  (112     „    )  руски  (1-8°/0). 
16  (48     „    )  словако-маджарски  (0'8%), 
9  (    37     „    )    „      -нъмски  (0'970), 
6  (    36     „    )  маджаро-нъмски  (0*6%), 
3  (     5     „    )  словако-рутенски     (0*1  °/0). 
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Следователно,  има : 

1  словашки  класъ  за  437  словаци, 
1  маджарски    „       „  463  маджари, 
1  н-бмски         „      „   438  нъмци. 
Отъ  тия  училища  само  821  (1743  класа)  сж  държавни. 
Броятъ  на   ученицигв   на   края  на  1919  година  бъше 
402,463,  отъ  които : 

267,510  словаци    (60  на  класъ), 
98,880  маджари  (67  „       „  ), 
21,822  н-бмци      (68  „       „  ), 
14,251  отъ  други  народности. 
Учителитъ  отъ  словашка  народность  бъха  пръди  вой- 
ната само  400,  сетнъ  броятъ  имъ  се  увеличи  значително.  О- 
баче,  преобразуването  на  училищата  въ  Словашко  пръдиз- 
вика  голБма   нужда  отъ  учители,  тъй  че,  въ  началото  на 
1919 — 1920  година,  285  учителски  мъста  въ  държа внитб  учи- 
лища и  923  въ  другитъ — останали  свободни. 

Отъ  102  основни  училища  съ  горенъ  курсъ  сж : 
71  (70%)  словашки, 

5  (  5%)       „    съ  маджарски,  нъмски  или  рутенски  паралелки, 
21  (20%)  маджарски, 
3  (  3%)  нъмски, 
2  (  2%)  маджаро-нъмски. 

Отъ  тия  училища  само  68  сж  държавни,  отъ  които  61 
сж  словашки,  2  —  словако  нъмски,  1  —  маджаро-словашко 
и  4  —  маджарски.  Отъ  тия  68  училища  45  сж  смъсени. 

Въ  тая  страна,  както  се  вижда,  има  още  много  да  се 
работи. 

Областьта  Хлучинъ.  Тая  область  има  около  340  кв. 
км.  съ  38  общини.  Населението  и  възлиза  на  50,000  души 
и  се  разпръдъля  така  по  народность:  800  поляци,  4700  нъм- 
ци  и  53,000  моравци. 

Въ  тая  область  има  37  училища  съ  8960  ученика,  отъ 
които  6383  сж  моравци  и  1075  —  нъмци;  1052  ученика  сж 
заявили,  че  говорятъ  и  двата  езика. 

Въ  1920  година  чехословашкото  правителство  опръдъ- 
ли  чешкия  езикъ  като  езикъ  на  преподаването  въ  училища- 
та на  тая  область, 

Подкарпатска  Русия.  Рутенитъ  подъ  управлението  на 
маджаритъ  нъмаха  нито  едно  училище.  Всичкитъ  имъ  учи- 
лища безъ  изключение  —  3  гимназии,  3  мжжки  педагоги- 
чески училища,  2  търговски  училища,  6  основни  училища  съ 
горенъ  курсъ,  648  основни  училища  и  130  дътски  прибъжи- 
ща  —  бъха  маджарски.  Зданията  и  покжщнината  на  много 
отъ  тия  училища  сж  пострадали  пръзъ  войната  и  затова  се- 
га малко  отъ  тъхъ  сж  отворени  отново. 

Слъдъ  войната  постепенно  се  пр-вдприематъ  разни  ре- 
форми въ  оснознигб  училища  по  опръдълена  вече  програ- 
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ма.  Между  другото  предвижда  се  и  въвеждането  на  ржчна- 
та  работа  въ  мжжкигб  училища.  Съ  заповъ\щъ  подъ  №  12020 
отъ  23  мартъ  1919  година  тя  е  въведена  вр-вменно  за  опитъ 
само  тамъ,  дъто  училищнигв  условия  позволяватъ.  Откриха 
се  и  курсове  по  ржчна  работа  за  учители.  Съ  запов-вдь  на 
Министерството  на  Народното  Просв-вщение  подъ  №  30,273- 
отъ  18  юлий  1919  година  взети  сж  нужднитъ*  мърки  за  въ- 
веждането на  ржчната  работа  въ  педагогическигв  училища, 
дъто  тая  година  се  прави  първиятъ  опитъ. 

За  заплати  на  учителигв  въ  основнигб  училища -и  вт> 
тия  съ  горенъ  курсъ  бюджетътъ  пръдвижда  за  1920  година 
сггбднигб  суми  :  340  милиона  за  Чехия,  140  милиона  за  Мо- 
равия, 40  милиона  за  Силезия,  120  милиона  за  Словашко,, 
около  20  милиона  за  подкарпатска  Русия  и  др.,  всичко  690  ми^ 
лиона,  отъ  които  554  милиона  ще  се  покриятъ  отъ  държавата. 

Другъ  видъ  училища.  Въ  Чехословашко  има  и  другъ 
видъ  училища  за  дъща  на  възрасть  по-малки  отъ  6  години. 
Тъ  сж  д-бтскигб  училища  и  д-бтскигб  приб-вжища  (приюти). 

Въ  Чехия  има  157  д-бтски  приб-вжища,  120  чешки  д-бт- 
ски  училища  и  282  нъмски  ;  въ  Моравия  —  165  д-втски  при- 
б-вжища и  д-бтски  училища ;  въ  Силезия  —  68  д-втски  учи- 
лища; въ  Словашко  —  398  приб-вжища,  отъ  които  216  сж 
държавни;  въ  подкарпатска  Русия  — 130  д-бтски  приб-вжища. 

Д-бтскигб  училища  и  дътскитб  приб-вжища  се  дължа  тъ 
повече  на  частна  инициатива.  Въ  1880  година  д-бтскигб  учи- 
лища се  допълниха  съ  яслитъ.  За  сега  има  въ  Прага  21  дът- 
ски училища  съ  17  ясли,  отъ  които  6  сж  за  дъща  на  въз- 
расть отъ  172  м-всеца  до  18  м-всеца.  Както  въ  Прага,  така 
и  другадъ  сж  отворени  д-бтски  училища.  Гол-бми  грижи  се 
полагатъ  днесъ  за  подобрението  имъ. 

Въ  много  градове  има  институти  за  ненормални  д-вца, 
т.  е.  слъпи,  глухонъми  и  др.,  н*бкои  отъ  които  сж  частни,  но 
има  и  държавни  такива.  Най-добръ-  сж  поставени  тия  учили- 
ща въ  Моравия;  гб  сж  уредени  тамъ  по  единъ  образцовъ 
начинъ  и  се  управляватъ  отъ  видни  специалисти. 

II.  Ср-вдни  училища. 

Въ  Чехословашко  ср-вдни  училища  сж:  класическигБ 
гимназии,  полукласическигв  гимназии,  реформиранигв  полу- 
класически  гимназии,  реалнитъ  училища  и  лицеигв.  Учение- 
то въ  класическигБ  гимназии,  полукласическигв  гимназии  и 
реформиранигв  полукласически  гимназии  трае  8  години,  въ- 
реалнигв  училища  —  7  години1),  въ  лицеигв  —  6  години2). 

х)  РеалнигЬ  училища  се  състоятъ  отъ  7  класа,  раздълени  на  два  курса 
—  доленъ  курсъ  съ  4  класа  и  горенъ  курсъ  съ  3  класа.  Класоветъ  се  обо- 
значаватъ  така :  I,  II,  III,  IV,  V,  VI  и  VII  кл.,  който  е  най-горниятъ  класъ 
на  училището. 

2)  Лицеитъ-  сж  д-ввически  училища  съ  6  класа  —  I,  II,  III,  IV,  V  и  V! 
класъ,  който  е  най-горниятъ  класъ  на  лицея. 
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Въ  тия  училища  се  приематъ  ученици,  които  сж  свършили 
V  класъ  на  основното  училище  и  еж  държали  приеменъ  из- 
питъ  по  аритметика  и  матерния  езикъ.  Отъ  сггвдната  табли- 
ца се  вижда,  какви  пр-вдмети  се  изучватъ  и  съ  по  колко  ча- 
са седмично  въ  тия  средни  училища3). 


Предмети 

Класическа 

Полукласи- 
ческа  гим- 

Реформи- 
рана полу- 

Реално  учи- 

Лицей 

гимназия 

назия 

класическа 

лище 

гимназия 

Вероучение 

8 

8 

1 

8 

7 

Езикъ  на 

преподава- 

нето 

29 

29 

13 

28 

29 

Латински 

45 

45 

30 

Гръцки 

28 

-  

Френски  (ан- 

глийски) 



23 

12 

22 

16 

История 

20 

20 

11 

17 

14 

География 

1  1 

11 

3 

10 

11 

Ма  тематика 

24 

24 

11 

27 

19 

Естествена 

история 

12 

12 

8 

12 

8 

Химия 

6 

б 

4 

9 

7 

Физика 

12 

12 

7 

13 

8 

Геом.  чърта- 

ние 

5 

4 

16 

Фил.  пропе- 

девтика 

4 

4 

3 

2 

2 

Рисувание 

10 

10 

4 

23 

15 

Краснописъ 

1 

1 

1 

1 

Гимнастика 

16 

16 

8 

14 

12 

Втори  новъ 

(чуждъ) 

езичъ 

24 

24 

10 

22 

20 

Всичко 

250 

250 

129 

224 

168 

Факултативно  се  изучаватъ  пъние,  музика,  стенография 
и  моделиране  (1  или  2  часа  седмично). 

Пр-взъ  1918—1919  година  е  имало  ученици  и  ученички 
всичко  :  а)  43,728  въ  127  ср-вдни  училища  (74  класически  учи- 
лища, 43  реални  училища  и  10  лицея)  съ  чешки  езикъ  като 
езикъ  на  пр-вподаването  ;  б)  24,824  въ  108  ср-вдни  училища 
(53  класически  училища,  35  реални  училища,  15  лицея)  съ 
н-вмеки  езикъ  като  езикъ  на  пр-вподаването  и  в)  733  въ  2 
ср-вдни  училища  съ  полски  езикъ.  Значи,  Министерството  на 
Народното  Просв-вщение  още  отъ  самото  начало  е  требва- 
ло да  се  грижи  за  69,285  момчета  и  момичета,  разпр-вд-вле- 
ни  въ  237  ср-вдни  училища.  Пр-взъ  1919  —  1920  година  дър- 

8)  За  реформираните  полукласически  гимназии  въ  таблицата  сж  да- 
дени само  часоветъ  въ  горнитв  класове,  за  долнитб  класове  програмата  е 
сжщата  съ  тая  на  реалнитъ  училища  или  на  лицеитЪ. 
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жазата  отвори  въ  разни  мъста  8  чешки  непълни  ср-вдни  учи- 
лища, които  се  посБщаватъ  отъ  944  момчета  и  246  момичета. 

Въ  мжжкитъ  и  д-ввическигБ  педагогически  училища  уче- 
нието трае  4  години.  Въ  тЪхъ  се  приематъ  ученици  и  уче- 
нички свършили  съ  уатБхъ  основно  училище  съ  горенъ 
курсъ,  или  пъкъ  такива,  които  сж  свършили  долния  курсъ 
(4  класа)  на  нъжое  ср-вдно  училище,  но  слъдъ  като  поло- 
жатъ  приеменъ  изпитъ. 

Броятъ  на  ученицигв  въ  сръднитъ  училища  въ  Чехия, 
Моравия  и  Силезия  по  народность  е:  58,641  чехи  и  25,029 
нъмци,  всичко  78,733. 

Министерството  се  занимава  сега  съ  училищния  въпросъ 
въ  Словашко.  Тамъ  сж  открити  пръзъ  1919—1920  година  за 
чехословацигв  38  сръдни  училища,  отъ  които  32  мжжки  и  6 
д-ввически.  Мжжкигб  училища  сж :  2  класически  гимназии, 
15  полукласически  гимназии,  4  реформирани  полукласически 
гимназии,  5  реални  училища  и  6  педагогически  училища.  Д-б- 
вическитъ  училища  сж :  3  реформирани  полукласически  гим- 
назии, 1  лицей  и  2  педагогически  училища.  Всички  тия  учи- 
лища се  посъщаватъ  отъ  6773  момчета  и  момичета.  За  нъм- 
цитъ  има  2  класически  гимназии,  5  реални  училища  и  3  пе- 
дагогически училища.  Следователно,  въ  Словашко  има  38 
словашки  училища,  10  маджзрски  и  3  нъмски,  всичко  51. 

Въ  подкарпатска  Русия  има  3  класически  гимназии  и 

3  педагогически  училища.  И  тукъ,  както  се  вижда,  има  още 
много  да  се  работи. 

Съвместното  обучение  на  момчета  и  момичета  въ  сръд- 
нитъ  училища  е  нъщо  ново :  то  е  приложено  слъдъ  резо- 
люцията. Въ  1890  година  се  позволи  наистина  на  момичета 
да  слъдватъ  въ  мжжкигб  гимназии  като  слушателки,  но  раз- 
решение за  това  много  мжчно  се  даваше.  Въ  1912  година 
при  долнитъ  4  класа  на  лицеитъ  се  присъединиха  и  горнитъ 

4  класа  отъ  реформираната  полукласическа  гимназия.  Така 
се  даде  възможность  и  на  "момичета  да  слъдватъ  въ  универ- 
ситета, когато  сзършилитъ  лицей  иматъ  право  да  слъдватъ 
само  като  слушателки. 

Като  се  има  пр-вдъ  видъ,  напр.,  пръзъ  1919—1920  го- 
дина въ  Чехия  и  Моравия  броятъ  на  лицеитъ,  броятъ  на 
полукласическитъ  дъъически  гимназии,  както  и  броятъ  на  дъ- 
вическитъ  педагогически  училища  и  на  ученичкитъ  въ  смъ- 
сенитъ  сръ\цни  училища,  може  да  се  каже,  че  процентътъ 
на  ученичкитъ  въ  сръднитъ  училища  е  много  малъкъ :  гв 
пръдставляватъ  около  20%  отъ  общия  брой  на  ученицитъ 
въ  тия  училища. 

III.  ЗемледЪлски  училища. 

Въ  1850  година  се  откриха  най-напръдъ  2  систематични 
земледълски  училища  —  1  нъмско  и  1  чешко.  Числото  имъ. 
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постепенно  се  увеличаваше,  тъй  че  на  края  на  1918  год.  е 
имало  въ  Чехия,  Моравия  и  Силезия  всичко  146  земледъл- 
ски  училища,  отъ  които  94  бъха  чешки,  48 — немски,  3— че- 
хо-н-бмски  и  1  — полско.  Слъдъ  присъединяването  на  словаш- 
ко къмъ  горнигв  училиша  се  прибавятъ  още  9  маджарски 
училища.  На  края  на  1919  година  въ  Чехословашко  има 
всичко  166  земледълски  училища  отъ  разни  категории.  Тъ"  сж: 

1.  Висши  земледълски  училища.  Рб  сж  въ  Прага  и 
Бърно.  Въ  -ъхъ  учението  трае  4  години  и  се  приематъ  мла- 
дежи свършили  гимназия,  реално  училище  или  средно  зе- 
мледълско  училище. 

2.  Землед-влски  академии.  Тъ  сж  уредени  по  типа 
на  висшите  землед-влски  училища  и  курсътъ  имъ  е  3  годи- 
шенъ. 

3.  Сръдни  земледълски  училища.  чТъ  се  дълятъ  на 
сръдни  земледълски  и  специални  училища  съ  3  годишенъ 
курсъ*)  и  на  сръдни  горски  училища  съ  4  годишенъ  курсъ. 
Въ  тъхъ  постжпватъ,  слъдъ  като  сж  положили  приеменъ  из- 
питъ,  ученици  най-малко  отъ  14  годишна  възрасть,  свърши- 
ли долния  курсъ  на  гимназия  или  реално  училище,  основно 
училище  съ  горенъ  курсъ  или  практическо  земледълско  учи- 
лище съ  2  годишенъ  курсъ.  Висшето  училище  на  синдика- 
ти тб  въ  Прага  е  съ  едногопишенъ  курсъ.  Въ  него  постжп- 
ватъ ученици,  свършили  сръдно  училище,  търговска  акаде- 
мия или  сръдно  земледълско  училище.  Отъ  гбхъ  се  вербува 
послъ-  персоналътъ  на  землед-влскитъ  синдикати. 

4.  Нисши  земледълски  училища.  Най  голямо  внима- 
ние е  обърнато  на  тия  училища,  въ  които  се  подготвятъ 
управители  на  малки  или  сръдни  стопанства  и  пр.  Въ  тъхъ 
се  приематъ  ученици  свършили  основно  училище.  Тия  учи- 
лища се  дълятъ  на  практически  земледълски  училища  съ 
двътодишенъ  курсъ  и  зимни  селски  училища,  въ  които  уче- 
нието трае  двъ  зими.  При  зимнигб  селски  училища  има  и 
постоянни  курсове  за  жени. 

Селско-стопанското  образование  не  б-вше  добръ-  орга- 
низирано въ  Чехословашко;  то  бъше  предоставено  въобще 
на  селско-стопанскигв  училища  съ  едногодишенъ  курсъ.  На 
края  на  1918  г0дина  имаше  13  такива  училища— 9  чешки  и 
4  нъмски.  Тая  година  ще  се  откриятъ  много  такива  училища 
низши  съ  двътодишенъ  курсъ  и  сръдни. 

Въ  Чехословашко  момичета  се  приематъ  въ  всички  зе- 
мледълски училища,  д-бто  се  дава  нуждното  образование  на 
бждещитъ  стопанки. 

Училищата  за  горски  стражари  сж  низши  горски  учи- 
лища съ  едногодишенъ  курсъ. 

Има  и  много  други  специални  училища,   напр.,  гради- 


')  Тази  година  курсътъ  имъ  става  вече  4  годишенъ. 


258 


Неофициаленъ  отдъттъ 


нарски,  овощарски,  винарски  училища  и  др.,  отъ  които  н-б- 
кои  сж  много  добръ  уредени. 

Числото  на  разнитъ  земледълски  училища  въ  разнигЪ 
страни  се  вижда  въ  слъдната  таблица  : 
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Броятъ  на  ученицитъ  въ  земледълческигв  училища  е 
много  гол-бмъ.  Въ  1918  —  1919  година  е  имало  1 62  земле- 
дълски  училища  съ  278  класа,   9078  ученика  и  469  учители. 

На  края  на  1919  година  отъ  тия  земледъ\пски  училища 
само  14  б-вха  държавни  и  8  частни.  Държавата,  обаче,  от- 
пуща помощи  на  всички  земледълски  училища. 

ДобрЪ  се  развиватъ  популярнитъ  земледълски  училища, 
които  се  посвщаватъ  отъ  селски  младежи  отъ  двата  пола 
на  възрасть  повече  отъ  14  години.  Броятъ  на  тия  училища 
въ  1920  година  бъше  200.  Съ  законъ  отъ  1920  година  посе- 
щаването имъ  стана  задължително,  д-бто  има  такова  учили- 
ще. Зз  да  се  подготвятъ  и  учители  за  тия  училища,  открити 
еж  много  курсове  при  земледЪлскигв  училища. 

IV.  Индустриални  и  професионални  училища. 

Тия  училища  сж  доста  разпространени  и  иматъ  за  ц-бль 
да  даватъ  на  младежите  отъ  двата  пола  нужднзта  специал- 
на теоретическа  и  практическа  подготовка  за  живота.  Т-б  сж: 

1.  Пражкото  художествено-индустриално  училище 
съ  класове  по  рисуване,  живопись,  скулптура,  художествена 
бродерия  (за  момичета)  и  съ  висши  специални  класове  по 
декоративна  архитектура,  скулптура,  рисувание  и  живопись, 
ръзбарство,  керамика  и  др. 

Пръдвиждатъ  се  въ  това  училище  и  вечерни  и  недтзл- 
ни  курсове.  Пр-взъ  1919—1920  година  броятъ  на  учениците 
бъ  286. 

2.  Държавни  индустриални  училища.  Тия  училища  се 
състоятъ  обикновено  отъ  нъжолко  отдъла  подъ  едно  управле 
ние.  Въ  гбхъ  се  изучаватъ  едни  или  други  отъ  слъднитъ  пред- 
мети :  домостроителство,  машинознание,  електротехника,  тек- 
стилна индустрия,  дърводелство,  каменод-влство  и  др. 

Такива  училища  има  всичко  16  чешки  и  9  нъмски. 
Пръзъ  1919—1920  година  броятъ  на  ученицигв  въ  всички 
тия  училища  бЪше  11,463. 

3.  Държавни  специални  училища.  Рб  иматъ  различ- 
ни цъли.  Въ  гбхъ  се  изучаватъ  едни  или  други  отъ  огъдни- 
тъ  пръдмеги :  текстилна  и-щустрия  и  плетене,  ръзбарство, 
каменодълство,  минна  техника,  керамика,  правене  на  стък- 
лени сждове  и  музикални  инструменти,  ржчна  и  машинна 
бродерия  и  др. 

Такива  училища  има  всичко  20  чешки  и  34  нъмски. 
Броятъ  на  ученицигв  въ  тъхъ  пр-взъ  1919—1920  год.  б*Б  6317. 

4  Училища  за  кошничарство,  дантели  и  бродерия. 
Училища  за  кошничарство  има  всичко  8,  а  такива  за  дан- 
тели и  бродерия — 7  чешки,  23  нъмски  и  6  словашки.  Пр-взъ 
1919—1920  година  броятъ  на  ученицигв  въ  гбхъ  бъ  2691. 

5.  Занаятчийски  училища.  Такива  училища  има  5  чеш- 
ки. Броятъ  на  ученицитъ  пр-взъ  1919  —  1920  година  бъ-  1281. 
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6.  Д-ввически  стопански  училища,  въ  които  се  под- 
готвятъ  добри  шивачки,  готвачки,  домакинки. 

Такива  училища  има  всичко  43  чешки,  21  немски,  2  сло- 
вашки и  2  смесени.  Пр-взъ  1919  — 1920  година  броятъ  на  уче- 
ничкит-б  6Ъ  13,982. 

7.  Общински  и  частни  индустриални  училища.  Тб 
сж  разни  училища,  въ  които  се  изучеватъ  електротехника, 
пивопроизводство,  златарство,  правене  на  стъклени  сждове 
и  други. 

Броятъ  на  ученицитв  пръзъ  1919—1920  год.  бъ-  1286. 

8.  Допълнителни  занаятчийски  училища.  Такива  учи- 
лища пр"Бзъ  1919 — 1920  година  имаше:  въ  Чехия  506  чешки 
съ  51,898  ученика  и  196  нъмски  съ  16,806  ученика;  въ  Мо- 
равия —  208  чешки  съ  16,720  ученика,  84  нъмски  съ  4782 
ученика  и  3  полски  съ  130  ученика  :  въ  Силезия  —  45  нъм- 
ски съ  3651  ученика  и  2  полски  съ  70  ученика  ;  въ  Словашко 
—  42  словашки  съ  4829  ученика,  всичко  1086  училища  съ 
98,886  ученика. 

Броятъ  на  ученицитъ  въ  всички  училища,  изброени  по- 
горъ  въ  8-гб  групи,  възлиза  на  136,192. 

V.  Търговски  училища. 

Въ  Чехословашко  има  слт^днигв  търговски  училища  ; 

1.  Търговски  академии  съ  4  годишенъ  курсъ,  по  обра- 
зеца на  долния  курсъ  на  ср-вдно  училище.  Въ  гбхъ  особено 
внимание  се  обръща  на  изучаването  на  езицигв.  ОсвЪнъ 
чешки  езикъ,  въ  много  отъ  тия  академии  се  изучаватъ  почти 
всички  модерни  европейски  езици,  между  които  и  българ- 
ски. Всбки  ученикъ  се  задължава  да  изучава  най-малко  два 
чужди  езика. 

Пр-взъ  1919—1920  година  имаше  всичко  17  чехословаш 
ки  търговски  академии  съ  4,775  ученика  и  ученички  въ  103 
класа.  Н-бкои  отъ  тия  академии  се  посвщаБатъ  твърдъ-  мно- 
го. Тъй,  напр  ,  Пражката  чехословашка  търговска  академия 
има  1243  ученика.  Има  и  9  н-бмски  търговски  академии  съ 
2539  ученика  въ  65  класа. 

2.  Търговски  мжжки  и  девически  училища  съ  дв-в- 
годишенъ  курсъ,*)  по  образеца  на  основнитъ-  училища  съ 
горенъ  курсъ.  Въ  тия  училища  особено  внимание  се  обръща 
на  стокознанието  и  на  търговската  география. 

Пр-взъ  1919 — 1920  година  имаше  всичко  67  такива  учи- 
лища: —  46  чехословашки,  19  немски  и  2  маджарски  съ 
10,564  ученика  и  ученички  въ  249  класа.  Много  отъ  тия  учи- 
лища сж  отворени  при  търговскитъ-  академии  подъ  едно  и 
сжщо  управление. 


*)  Въ  Словашко  курсъть  на  тия  училища -е  би  тъ  3-годишенъ  и  си 
остана  такъвъ. 
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3.  Търговски  училища  съ  единъ  класъ.  Тъ  сж  мно- 
го малко  —  4  чешки  и  2  нъмски. 

4.  Допълнителни  търговски  училища.  Тъ  сж  задъл- 
жителни за  бждещи  търговци.  Учението  въ  тъхъ  трае  2  или 
3  години,  а  учебната  година  —  7  до  10  мъсеца  съ  8  часа 
седмично. 

Такива  училища  има  104 — 63  чешки  съ  3844  ученика  и 
ученички  въ  158  класа  и  41  нъмски  съ  2919  ученика  и  уче- 
нички въ  119  класа.  Нъкои  отъ  тъхъ  сж  отворени  при  тър- 
говскитъ академии  или  при  търговскитъ  училища. 

Освънъ  горнитъ  училища,  при  търговскитъ  академии 
или  търговскитъ  училища  съ  2  годишенъ  курсъ  има  специ- 
ални курсове,  които  се  посъщаватъ  много  добръ.  Такива 
има,  напр.,  за  ученици  съ  пълно  сръдно  образование,  за  бан- 
кови чиновници  и  др 

Много  малко  отъ  всички  тия  училища,  изброени  въ  4-тъ 
групи,  сж  държавни,  повечето  сж  общински,  окржжни,  на 
търговскитъ  камари  или  на  дружества.  Държавата  е  израз- 
ходвала въ  1920  година  за  търговското  образование  4,930,214 
крони,  която  сума  сега  е  значително  увеличена  поради  уве- 
личението на  заплатитъ  на  учителския  персоналъ. 

VI   Висши  училища. 

Съ  законъ  отъ  1920  година  Пражкиятъ  университетъ  се 
именува :  „Чешки  университетъ  Карлъ  IV". *)  Пръзъ  зим- 
ното полугодие  на  1919  —  1920  година  имаше  въ  богослов- 
ския факултетъ  на  тоя  университетъ  12  професори  съ  31  сту- 
денти, въ  медицинския  —  62  професори  съ  2325  студенти,  въ 
юридическия  -26  професори  съ  3062  студенти  и  въ  философ- 
ския—  134  професори  съ  1890  студенти,  всичко  234  профе- 
сори съ  7308  студенти.  -) 

Съ  законъ  отъ  28.  I.  1919  година  се  откри  втори  чешки 
университетъ  въ  Бърно  (Моравия)  подъ  име  „Университетъ 
Т.  Г.  Мазарикъ".  Той  има  за  сега  само  два  факултета:  юри- 
дически съ  10  професора  и  277  студенти  и  медицински  съ 
16  професори  и  279  студенти.  Другитъ  факултети  постепенно 
се  откриватъ. 

Съ  законъ  отъ  11.  XI.  1919  година  се  откри  и  трети 
университетъ  въ  Братислава  (Пресбургъ)  подъ  име  „Уни- 
верситетъ Ксменски"  съ  двата  езика  —  словашки  и  чешки 
—  като  езици  на  пръподаването.  Той  има  за  сега  само  меди- 
цински факултетъ  съ  140  студенти  —  пръзъ  зимното  полуго- 
дие на  1919—1920  година. 

Освънъ  тия  университети,  има  и  разни  самостойни  бо- 

г)  Съ  г  линия  законъ  нЪмскиятъ  университетъ  въ  Прага  се  огдъли  ве- 
че и  се  именува:  „Немски  университетъ  на  Чехословашката  република'. 

2)  Въ  1920  година  филоссфскиятъ  факултетъ  е  раздЪлень  на  два  : 
историко-филологически  и  фмзико-мзтечптически  фяку.1  еть. 
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гословски  факултети,  както,  напр.,  въ  Оломунъ,  който  пръзъ 
зимното  полугодие  на  1919—1920  година  имаше  78  студенти. 

Висшето  чешко  техническо  училище  въ  Прага  е 
доста  старо.  Броятъ  на  студентите  пръзъ  1919  —  1920  година 
бъше  4453  То  се  помещава  въ  разни  частни  здания  и  има 
разни  отдъли,  между  които  земледълски  отдълъ,  отъ  1918 — 
1919  година  горски  отдълъ  и  отъ  1920  година  висше  тър- 
говско училище,  въ  което  сж . записани  2480  студенти. 

Висшето  чешко  техническо  училище  въ  Бърно  е 
съ  по-малко  отдъла,  между  които  йма  и  земледъукки  отдътгъ. 

Пр-взъ  1919  —  1920  година  числото  на  студентигв 
бъше  1174. 

За  да  се  подготвятъ  хора  специалисти  по  палеография- 
та,  въ  1919  година  се  откри  въ  Прага  специално  висше  учи- 
лище (Есо1е  зир&пеиге  с1ез  СЬайез  е!  агсЬшез)  съ  двъгодишенъ 
курсъ. 

Отъ  1911  година  има  въ  Чехия  и  едно  училище  за  вис- 
ши политически  науки  (Есо1е  с1ез  Наи1ез  еШйез  роНиЧщез). 

Освънъ  това,  уреждатъ  се  и  разни  популярни  универ- 
ситетски курсове  пръзъ  ваканцията  или  пръзъ  друго  връме. 

VII.  Съюзи,  дружества,  библиотеки. 

Съюзътъ  на  чехословашкигв  гимназиални  учители  е  една 
силна  организация  съ  нъколко  секции  и  брои  днесъ  повече 
отъ  3500  члена.  Съюзътъ  на  основнитъ  учители  и  учителки 
въ  Чехия  е  сжщо  така  една  силна  организация  и  брои  по- 
вече отъ  9000  члена.  Има  и  други  учителски  организации, 
както  зъ  Чехия,  така  и  въ  Моравия  и  Силезия.  Въ  Словашко 
и  въ  подкарпатска  Русия  учителскитъ  организации  сж  още 
елгби.  Всички  тия  организации  развиватъ  доста  голъма  дъй- 
ность,  като  се  стремятъ  не  само  да  подобрятъ  учебното  дъло 
въ  страната,  за  което  днесъ  се  грижи  и  Министерството  на 
Народното  Просвъщение,  но  и  да  облекчатъ  съ  разни  спо- 
магателни сръдства  положението  на  учителитъ. 

И  ученицигв  отъ  сръднитъ  училища  и  студентигв  отъ 
висшитъ  училища  сж  организирани  въ  единъ  „Централенъ 
съюзъ  на  чехословашкитъ  студенти",  който  се  подраздъля  на 
3  секции  :  висше,  сръдно  и  специално  образование.  И  въ  по- 
литехниката има  разни  студентски  дружества  по  отдъли. 

Между  разнитъ  библиотеки  1  при  висшитъ  учебни  заве- 
дения въ  Прага  ще  споменемъ  Народната  университетска 
библиотека  съ  420,000  тома,  Библиотеката  на  висшит-Ъ 
технически  училища,  Библиотеката  на  дружеството  на 
чешкитв  студенти  по  медицина  съ  20,000  тома  и  др.  И 
студентскитъ  дружества  си  иматъ  свои  библиотеки. 


КРИТИКА  И  РЕЦЕНЗИИ. 


Методика  на  обучението  по  съчинение  въ  срь\ц- 
нигв  училища  отъ  Д-ръ  П.  Цоневъ.  Господинъ  Цоневъ, 
известенъ  вече  съ  няколко  статии  върху  обучението  по  съ- 
чинение, сега  ни  дава  и  една  по-системна  работа  върху  него. 
Въ  увода  на  своята  методика  той  вЪрно  рисува  печалното 
състояние  на  обучението  по  съчинение  въ  нашите  училища 
и  твърде  сполучливо  е  доловилъ  причините  за  това  —  при- 
чини у  самия  учитель,  отъ  една  страна  :  нехаенъ  къмъ  педа- 
гогическите новости  по  предмета  си  и  строго  придържащъ 
се  о  рутината,  а  отъ  друга,  въ  постановката  на  съчинението 
въ  нашите  програми,  които  и  въ  това  отношение  сж  пълно 
отражение  на  преобладаващата  днесъ  учебна  практика  въ 
училището,  на  подготовката,  схващанията,  разбиранията  и 
заблудите  на  повечето  учители.  Следъ  това  той  разглежда  : 
психофизиологичната  основа  на  процеса  на  съчиняването, 
сжщината  и  цъчпьта  на  съчинението,  темите,  видове  и  форма 
на  съчинението,  разработката  на  материи  "а,  правописната 
страна  на  съчинението  и  поправката  на  съчиненията. 

Ц-блиятъ  трудъ  на  г-на  Цонева  се  гради  на  научното 
обосноваване,  отъ  психофизиологично  гледище,  на  процеса 
на  съчиняването,  което  той  най-първо  въ  методиката  си  пра- 
ви, и  доводите,  до  които  дохожда  въ  това  отношение,  из- 
вестни вече  и  като  придобивки  на  езикознанието,  требва  да 
се  иматъ  на  умъ  отъ  всеки  учитель :  1 )  понеже  езиковите 
представи  за  името  на  предмета  (слухови,  езикомоторни,  зри- 
телни и  писомоторни)  образуватъ  психофизиологично  един- 
ство съ  предметите  на  външния  реаленъ  миръ,  които  лежатъ 
въ  основата  на  образуването  на  езиковите  представи,  затова 
и  при  езикообучението  изобщо,  а  след.  и  при  съчинението, 
требва  да  се  излиза  отъ  действителния  външенъ  миръ.  не- 
посредно  достжпенъ  за  наблюдението  на  ученика  ;  2)  писме- 
ното или  устно  излагане  на  възприети  и  преработени  зна- 
ния действува  образно  на  духа  за  по-якото  имъ  закрепване 
и  изяснение;  3)  съчиняването  предшествува  четенето  и  слу- 
шането на  чужди  съчинения  и  4)  поради  сложностьта  на 
процеса  на  писменото  излагане  на  мислите  въ  сравнение  съ 
устното,  писменото  излагане  требва  да  се  гради  на  устното. 

Цельта  на  съчинението,  формулирана  следъ  резюмира- 
не  разните  мнения  по  въпроса,  г-нъ  Цоневъ  схваща  и  по- 
ставя изобщо  правилно  :  1)  да  се  задоволява  естествената  не- 
обходимость  у  човека  —  предаване  душевните  преживева- 
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ния  и  2)  да  се  попълватъ  и  разясняватъ  представите  и  мирогле- 
дътъ  на  ученика  (образователнатас  трана  на  съчинението).  Въ 
това  отношение  има  да  забЪлЪжимъ,  че  г-нъ  Цоневъ  формули- 
ра ц-вльта  на  съчинението  съ  огледъ  предимно  къмъ  общото 
образование,  а  тази  ц-бль  не  е  достатъчно  изтъкната  и  съ 
огледъ  къмъ  езиковото  образование  специално.  По  своята 
сжщина  съчинението  е  едно  отъ  най-мощните  средства  за 
това  образование.  Понеже  чр-взъ  анализира щето  наблюдение 
ученикътъ  постоянно  ще  бжде  въ  съприкосновение  съ  най- 
разнообразна  д-вйствителность,  която  той  ще  се  стреми  да 
облече  въ  думи  и  изрази  (словесни),  неговиятъ  р-вчникъ  по- 
стоянно ще  се  обогатява,  стилътъ  му  ще  печели  отъ  къмъ 
колоритъ,  сила,  емоционалность,  картинность  и  точность.  Ако 
при  съзнателното  четене  ученикътъ  се  въвежда  въ  разбира- 
не творческата  асоциация  на  идеята  съ  словото,  при  съчине- 
нието той  ще  практикува  тази  творческа  асоциация,  поср-вд- 
ствомъ  което  ще  се  развива  езиковиятъ  усвтъ,  чувство  въ  не- 
го —  крайната  цъ\пь  на  езикообучението  въ  училищата.  Не- 
обходимо е  да  се  подчертае  тази  страна  отъ  ц-ьльта  на  съчи- 
нението, защото  така  ще  се  даде  и  особна  насока  на  раз- 
работката на  темите  и  поправката  на  съчиненията  —  да  се 
култивира  и  цгьни  главно  самиятъ  процвсъ  на  съчиняването. 

Въ  гвсна  свръзка  съ  цъ\пьта  на  съчинението  е  и  въпро- 
сътъ  за  характера  на  темигв,  които  г  нъ  Цоневъ  разглежда 
въ  глава  „Изборъ  и  наредба  на  материала".  Слъдъ  единъ 
прътледъ  на  споровете  и  мненията  за  характера  на  темигв 
въ  зависимость  отъ  промените  на  възгледите  върху  цъ\пигб 
на  средното  образование  изобщо,  сръ\цъ  които  г-нъ  Цоневъ 
на  особно  подчертава  възгледа  на  Хилдебранда  —  пред- 
теча на  оформилия  се  вече  въ  най-ново  време  като  най-ц-в- 
лесъобразенъ  възгледъ  —  темите,  за  ученици  отъ  по-долни- 
те класове,  да  се  почерпватъ  изъ  една  близка  и  непосред- 
ствена дъйствителность,  достжпна  за  наблюдението  на  ученика, 
а  за  ученици  отъ  по-горните  класове  —  и  отъ  историческия, 
общественъ  и  литературенъ  животъ ;  и  слъдъ  като  привежда 
резултатитъ  отъ  разните  опити,  правени  съ  свръзка  отъ  редъ 
учители  по  негова  молба  —  той  изобщо  дохожда  въ  съгла- 
сие по  въпроса  за  темите  съ  горното  схващане.  Необходима 
е,  обаче,  тукъ  една  оговорка :  споредъ  мене,  г-нъ  Цоневъ 
прекомЪрно  разширява  областьта,  сферата  на  темите,  като 
препоржчва  да  се  взематъ  те  отъ  всички  области  на  човеш- 
кото знание  —  поради  абсолютно  невъзможното  подготвя- 
не на  учителя  по  български  езикъ  за  такава  енциклопеди- 
ческа  работа.  Добре  е  направилъ,  обаче,  той,  като,  при  тоя 
въпросъ,  е  посочилъ,  макаръ  и  известни,  редъ  друти  дидак- 
тични принципи,  тъй  като  нехайството  на  нашите  учители 
въ  средните  училища  къмъ  диктактиката  е  познато.  Огвдъ 
глава  „Видове  и  форми  на  съчиненията ",  въ  която  изказани- 


Кр итика  и  рецензии. 


265 


тЪ  мисли  еж  изобщо  въ  съгласие  съ  днешната  училищна 
практика  въ  това  отношение  и  въ  която  съ  право,  поради 
тъхното  практическо  значение,  г-нъ  Цоневъ  пр-впоржчва  съ- 
чинение съ  писмовна  форма,  той  се  спира  на  единъ  отъ  най- 
важнитъ  въпроси  при  обучението  по  съчинение  —  разработ- 
ката на  материала,  като  на  първо  мЪсто  разглежда  въпроса 
за  тъй  нареченитъ  свободни  съчинения  и,  основавайки  се 
главно  на  принципитъ  на  обучението  изобщо,  успъва,  ана- 
лизирайки разнитъ  мн-бния,  да  посочи,  и  то  доста  мотивира- 
но, слабитъ  страни  на  свободнигв  съчинения,  както  и  про- 
тиворечията, въ  които  изпадатъ  гбхнитб  привърженици,  отъ 
една  страна,  а  отъ  друга  —  да  долови  и  добритъ  страни: 
зачитане  ученишката  индивидуалность  и  изтъкване  матери- 
алната (образователна)  страна  на  съчинението.  А  по  отно- 
шение самата  разработка  на  темитъ  той  твърд-в  ум-встно 
прЪпоржчва,  приемигь  да  се  нагаждатъ  съ  огледъ  къмъ 
образователните  цъли  на  съчинението:  1)  съдържанието  да  се 
извлича  и  усвоява  по  методичнитъ  правила  на  обучението 
изобщо  съобразно  съ  вида  на  получаваните  знания,  при  кое- 
то учениците  винаги  да  се  поставятъ  въ  най  благоприятни 
условия  за  нцй-разнообразно  и  непоср-вдно  анализираще  на- 
блюдение на  д-вйствителностьта  и  2)  писменото  съчинение  да 
се  пр-вдшествува  отъ  устното. 

Понеже  тукъ,  съ  право,  се  дава  предпочитание  на  съ- 
чинения, чиито  теми  сж  взети  отъ  д-вйствителностьта  и  раз- 
работени сггбдъ  едно  аналитично,  преднамерено  наблюдение 
на  тази  дъйствителность,  прътгъ  традиционните  словесни  съ- 
чинения, би  требвало  да  се  посочатъ  както  условията  за 
едно  строго  методично  наблюдение  (съсрЪдоточване  внима- 
нието на  ученика  върху  единъ  пръ\дметъ,  наблюдението  да 
бжде  основно,  едновременно  да  се  наблюдава  само  една 
страна  и  пр.),  така  и  да  се  пр-впоржчатъ  съответните  пред- 
варителни и  постепенни  упражнения  на  свтивата,  за  да  при- 
викнатъ  учениците  къмъ  това  методично  наблюдение.  Ната- 
тъкъ  въ  методиката  си  г-нъ  Цоневъ  разглежда  правописната 
страна  на  съчинението.  Въ  тази  глава  той  изказва  редъ  ц-вн- 
ни  мисли  и  пр-впоржчва  разни  упражнения  за  усвояване  пра- 
вописа. Увъренъ  съмъ,  обаче,  че  и  при  най-строго  практику- 
ване пръпоржчванигв  отъ  г-на  1_!онева  средства  за  усвоява- 
не правописа,  това  не  ще  стане.  Въ  сжщность  и  г-нъ  Цоневъ 
съзнава  безсилието  на  тия  ср-вдства  и  затова  той  прави  по- 
зивъ  къмъ  министерство,  педагози  и  езиковътщи  за  опростя- 
ване правописа,  за  да  се  облекчи  и  „сжцбата  на  младото  по- 
коление". Азъ  мисля,  че  колкото  и  да  се  опрости  нашиятъ 
правописъ,  трудностите  за  неговото  усвояване  пакъ  ще  си 
останатъ.  Шумътъ,  който  отъ  вр-вме-на-вр-вме  се  вдига  око- 
ло този  въпросъ  ср-вдъ  нашето  учителство,  споредъ  мене, 
свид-втелствува  за  нашето  безсилие  въ  работата,  съ  която 
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сме  се  нагърбили  въ  училищата.  И  докато  подобрението  ус- 
пъха  на  обучението  въ  това  отношение  очакваме  да  настане 
огбдъ  разни  правописни  реформи,  дотогава  и  нзшитб  наде- 
жди ще  бждагъ  напраздни.  За  успешното  усвояване  право- 
писа ние  ще  требва  да  скжсаме  съ  традицията  и  рутината  и 
тогава,  проникнати  отъ  новия  духъ  при  обучението  по  грама- 
тика изобщо  —  че  то  въ  никой  случай  не  требва  да  бжде 
механическо,  а  да  е  обучение  на  духа,  а  не  на  ржката,  — 
и  при  обучение  по  правописъ,  срЪщу  механизма  ще  требва 
да  се  издигне  съзнателниятъ  принципъ,  а  на  самото  това  обу- 
чение да  се  гледа  като  на  всъко  друго  обучение,  което  има 
своя  цгьль  и  подходещи  приеми  за  постигане  тази  цгьль,  съ- 
образно съ  психологическите  условия  за  възприемане  учеб- 
ната материя  и  характера  на  послп>днята. 

На  край  г-нъ  Цоневъ  се  спира  върху  въпроса  за  по- 
правка на  съчиненията.  Този  въпросъ  е  сжщо  единъ  отъ  най- 
важнигв  при  обучение  по  съчинение.  Владеещата  днесъ 
практика  въ  нашитъ  училища  въ  това  отношение  е  една 
„псевдоработа",  една  „търпима  лъжа",  както  се  изразява 
Л.  Рауо1.  До  сжшия  изводъ  дохожда  и  г-нъ  Цоневъ.  Най-цен- 
ната мисъль  въ  тази  глава  е,  че  на  поправката  на  съчине- 
нието тргъбва  да  се  гледа  като  на  сжщинско  обучение  въ  съ- 
чиняване, при  което  учительтъ  да  постжпя  така  методи- 
чески, както  и  при  разработката  на  темата.  На  стр.  99 
той  по-конкретно  скицира  изобщо  пжтя,  по  който  тръбва  да 
се  върви  въ  случая.  Тази  точка  по  своята  важность  би  мог- 
ла да  се  развие  по-пълно,  да  се  посочатъ  повече  ср-вдства 
и  упражнения,  съ  които  учительтъ  би  довелъ  ученика  до 
съзнание  да  разбере  гр-Бшкитв  си  и  слъдъ  това  пакъ,  чръзъ 
съответни  упражнения,  да  въздъйствува  на  неговия  дЪятеленъ 
умъ,  за  да  ги  не  повтаря. 

Това  сж  по-главнитв  мисли,  които  откриваме  въ  мето- 
диката на  г-на  Цонева.  МЪстото  не  ни  позволява  да  се  впу- 
скаме въ  по-големи  подробности.  Въ  заключение  ще  кажемъ, 
че  разгледваната  методика  пр-Едставя  сериозенъ  трудъ,  въ 
който  личи  обширна  начетеность  на  автора  по  въпроса. 
За  илюстрация  на  схващанията  и  изводите  си  г-нъ  Цоневъ 
привежда  много  опити,  които  самъ  той  е  правилъ,  или  пъкъ 
сж  правени  отъ  други  по  негово  задължение,  и  така  тъзи 
схващания  и  изводи  вдъхватъ  и  по- голяма  въра.  Въ  методи- 
ката на  г-на  Цонева  за  пръвъ  пжть  въ  нашата  педагогиче- 
ска литература  сръщаме  по-системно  изложение  на  новите 
в-бяния  въ  областьта  на  обучението  по  съчинение,  и  затова 
тя  заслужва  най-сериозно  внимание  отъ  страна  на  всички 
учители  по  български  езикъ. 

Ив.  Стефановъ. 
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Опровержение  Отговоръ. 

На  критиката  на  г.  В.  П.  Гочевъ  за  учебника  ми  по 
Антропология  за  III.  прог.  класъ,  помъ-стена  въ  кн.  1  на 
„Училищенъ  Пр-вгледъ"  т.  г.,  стр.  158. 

Господинъ  В.  П.  Гочевъ  е  подложилъ  на  много  строга 
критика  моя  учебникъ.  Работата  обаче  не  стои  тъй  злЪ,  както 
той  я  пръдставя.  Азъ  ще  оставя  настрана  всички  други  въ- 
проси и  ще  се  спра  главно  на  възраженията  по  научната 
страна  на  учебника,  които  именно  подържатъ  заблудата. 
Така  напр.,  г.  Г.  пише,  че  не  съмъ  познавалъ  опитигв  на 
Дюхамелъ  и  Флураносъ  —  а  не  Флуранъ,  досежно  втвърдя- 
ването на  костния  хрущелъ,  „че  костигб  се  втвърдявали  най- 
първо  въ  краищата  и  въ  центъра  си,  а  сггвдъ  вр-вме  посте- 
пенно и  въ  другигв  части  ;  че  хрущелътъ  не  вкостявалъ,  а 
се  замъствалъ  отъ  новообразуваното  костно  вещество".  Исти- 
ната е  тъкмо  обратното.  Не  азъ,  а  г.  Г.  не  .познава  опитите 
на  цитиранигв  автори. 

Тия  опити  се  отнасятъ  до  растежа  на  костигб  не  на 
дължина,  а  до  тоя  на  дебелина,  което  не  е  все  едно."  Ре  до- 
казватъ,  че  костьта  се  развива  отъ  сръдата  къмъ  перифе- 
рията и  че  каналътъ  й  се  разширява  въ  сжщата  посока  отъ 
осьта  навънъ  чръзъ^  разяждане  на  костьта.  Азъ  пиша,  че 
втвърдяването  започва  отъ  извъстни  точки,  което  твърдя  и 
сега,  защото  хрущелътъ  —  бждещата  кость,  за  да  се  про- 
никне, а  не  „замъсти"  отъ  костното  вещество,  се  намира  въ 
родилно  състояние  и  е  обгърнатъ  отъ  една  конективна  ципа, 
наречена  околохрущелна.  Тази  ципа  е  снабдена  съ  кръвни 
сждове,  каквито  не  се  виждатъ  посръдъ  хрущелната  маса, 
по  чиито  краища  сж  издълбани  малки  празднини,  прьзъ 
които  ще  проникнатъ  кръвонсснитъ*  сждове.  Поязяватъ  се 
три  бъли  точки,  наречени  костни  точки,  най-напръдъ  една 
за  центъра,  а  малко  по-късно  други  двъ  въ  краищата.  Най- 
напръдъ  костното  вещество  прониква  въ  централната  точка, 
а  послъ-  въ  крайнитъ  и  затова  първо  се  втвърдява  диафи- 
зата  —  сръднята  часть  на  костьта  —  и  послъ  епифизитъ,  т.  е. 
крайнитъ  части. 

Г-нъ  В.  П.  Г.  отрича,  че  масивътъ  на  горнята  челюсть 
е  образуванъ  отъ  13  кости.  Очевидно  той  не  числи  ноздре- 
нигб  кости,  или  по-право  рогчета,  къмъ  този  масивъ.  При 
това  той  тръбва  да  знае,  че  учебникътъ  не  е  нагоденъ  за 
самообучение,  а  за  помагало  слъдъ  методично  пръподаденъ 
урокъ.  Още  по  малко  учебникътъ  може  да  служи  за  научно 
помагало  на  учителя,  както  погръшно,  вероятно,  мисли  г.  Г. 

Споредъ  г.  Г.  прешленитъ  на  гръбнака  не  образуватъ 
полуполвижни  стави.  Ка-'ъ  се  движи  тогава  трупътъ?  Знае 
ли  г.  Г.,  че  тия  стави,  наре  ени  още  симфизи  или  амфиарт- 
рози,  сж  единственитъ-  отъ  тоя  родъ  въ  цътюто  тъло  и  сж 
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образувани  отъ  горнята  и  долмя  повърхность  на  прешлените, 
съединени  съ  връзки  —  (междупрешленните  хрущели;  —  и  отъ 
връзки  около  гбхъ.  Такива  полуподвижни  стави  н-вматъ  си- 
новиални  ципи  и  затова  подвижностьта  на  гръб.  стълбъ  се 
получава  отъ  съвокупностьта  на  движенията  на  всички  преш- 
лени. „Напречно  набраздените  мускули  на  вътрешните  ор- 
гани" е  явна  гр-вшка,  причинена  отъ  пропускане  на  ц-блъ 
редъ  при  печатането  ;  това  личи  отъ  казаното  по-надолу. 

Досежно  храните  нека  г.  Г.  има  прЪдъ  видъ,  че  всички 
органически  материи  у  животните  и  у  човека  и  енергията  за 
подържане  на  живота  произхождатъ  въ  края  на  краищата 
отъ  растителното  царство,  дето  гб  се  образуватъ  подъ  влия- 
нието на  слънцето,  което  е  първоизточникъ  на  всички  про- 
яви на  животъ,  на  химическа  синтеза  и  енергия  сила,  по- 
тенция. Енергията  е  причина  на  всбко  измеримо  или  -неиз- 
меримо действие.  И  оттукъ  всбко  присжщо  свойство  на  су- 
ровата или  организирана  материя  се  обръща  въ  сила,  щомъ 
може  да  измени  молекулярното  и  физическо  състояние  и 
свойствата  на  единъ  пръ\дметъ.  Споредъ  естеството  си  и  наз- 
начението си  тия  органически  материали,  натрупали  въ  себе 
си  първоначалната  енергия  и  служащи  за  храна  на  живот- 
нигб съответно  и  на  човъка,  учените  се  стремятъ  да  нареж- 
датъ  въ  групи,  коиго  улесняватъ  споредъ  господствуващитъ 
на  времето  си  идеи  да  дадатъ  една  представа  за  храненето 
на  човека.  Върна  или  невярна  тая  представа  е  необходима, 
за  да  се  съставятъ  споредъ  нея  различните  режими  на  хра- 
нене въ  известни  патологични  случаи.  Лапикъ  и  Рише  счи- 
та^ хранит.  вещества  необходими  за  организъма:  1.  за  да 
замъстятъ  изхарчената  му  енергия  и  2.  да  му  дадатъ  жужд- 
ното  за  растежа  и  възобновяването  на  тъканите.  Бунге  раз- 
деля хранит^  на:  1.  тъкановъзобновителни  и  енергиовъзоб- 
новителни  —  мазнини,  белтъчни;  2.  само  енергиопроизво- 
дителни  —  вжглехидрати  и  желатинни  и  3.  само  тъканопро- 
изводителни-минерални  соли,  вода  и  др.  На  това  може  да 
се  възрази,  понеже  не  е  напълно  известно,  да  ли  и  въгле- 
хидратите не  могатъ  да  послужагъ  до  известна  степень  за 
възобновяване  на  тъканите.  Изобщо  може  да  се  твърди,  че 
некои  отъ  хранит.  вещества  не  могатъ  да  се  обхв&натъ  въ 
строго  определени  физиологични  рамки,  защото  ролята  имъ 
се  мени  въ  зависимость  отъ  възприемчивостьта  на  отделния 
организъмъ.  Също  така  не  може  съ  упоритость  да  се  твърди, 
че  образуването  на  топлината  и  механичната  сила  се  длъжи 
само  на  разлагането  на  гроздовата  захарь.  Такава  теория 
може  да  ни  доведе  до  печалното  логично  заключение:  да 
подържаме  топлината  и  механ.  си  сила  само  съ  ядене  на 
захарь.  За  вътрешната  покривка  на  стомаха  верното  е,  че 
е  употребенъ  неподходящъ  т^рминъ.  Истината  е,  че  това  съ 
жлези,  притиснати  една  о  друга  и  съ  отделителни  отвори 
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1  до  2,  а  къмъ  пилора  по  7—8.  Въ  червата  пъкъ,  отъ  пи- 
лора  до  пекуна,  между  р-всничкит-в  се  намиратъ  Либеркуно- 
витб,  а  къмъ  дванадесетото  черво  —  Брюнеговитъ-  жл-бзи.  На 
н-бкои  мъхта  сж  събрани  по  едно  или  нъжолко  затворени 
фоликулчета,  образуващи  така  Пейеровигв  плаки.  Ртзснич- 
кигб  сж  покрити  съ  епителиумъ  отъ  призматични  клЪтки 
върху  една  ципа.  Годната  храна  се  изсмуква  отъ  епителия 
на  тия  р-вснички  възъ  основа  на  животоспособностьта  му  и 
закона  за  осмозата.  Затова  известни  вещества,  пр-вминавайки 
пръзъ  епителия,  се  им"внязатъ;  напр.  пептонътъ  се  обръща 
въ  албуминъ.  Но  и  лигавата  ципа  на  устата  поглъща  малко 
вода  и  гликоза,  тая  на  стомаха  поглъща  вода,  гликоза  и 
пептони,  тая  на  тънкигб  черва  —  продукти  на  смиланетб, 
включително  мазнигв  вещества  и  смилателнигв  сокове :  сто- 
машенъ,  панкреатиченъ,  чревенъ,  жлъченъ  и  пр.  Не  е  вЪрно 
твърдението  на  г.  Г.,  че  вжглехидратитъ-  и  бЪлт.  вещества 
попадатъ  направо  въ  венигв,  понеже  тъ-  тр-вбва  неминуемо 
да  пр-вминатъ  пр-Бзъ  епителия,  чиито  кл-бтки  имъ  възд-бй- 
ствуватъ,  макаръ  и  слабо.  Гликозата,  наистина,  се  поглъща 
сггбдъ  това  направо  отъ  кръвоносн.  сждове,  които  я  отнасятъ 
въ  черния  дробъ,  за  да  се  пр-вработи  тамъ  въ  гликогенъ; 
часть  отъ  нея  се  преобръща  сжщо  въ  млечна  киселина.  Хра- 
нителните продукти  сж  подложени  въ  човешкия  организъмъ 
на  такива  сложни  физиологични  процеси,  щото  е  трудно  да 
се  твърди  настойчиво  поглъщането  имъ  отъ  разнит-Б  части 
на  храносмилателния  каналъ.  Всички  опити,  правени  досега 
и  които  продължаватъ  да  се  правятъ  за  откриване  на  исти- 
ната, иаатъ  гсъжи  день  да  потвърдятъ,  че  чов-ешкиятъ  ор- 
ганизъмъ е  сложна  лаборатория,  тайнигв  на  която  и  досега 
не  могатъ  да  бждатъ  открити. 

Главниятъ  мозъкъ  се  състои  отъ  големия  мозъкъ,  малкия 
мозъкъ  и  провлака  или  междинния  м.  (—  измуса).  Послъ\д- 
ниятъ  се  състои  отъ  Вароливия,  сръднигБ  малко-мзвъчни 
педункули  —  крачка  или  олашчици-горнигБ  малкомозъчни 
крачки,  волвулата  (клапата),  четирихълмието,  лентата,  акве- 
дука  на  Силвия,  четвъртия  вентрикулъ  и  гол-бмомозъчнигб 
крака.  Тази  ли  подробность  иска  г.  Г.  за  13  год.  дъща  ?  Не, 
споредъ  мене,  достатъчно  е  само  сл-вдньото  :  гол-бмъ,  малъкъ 
и  междиненъ  или  провлакъ.  Повече  въ  гимназията. 

Всички  останали  гр-вшки,  посочени  отъ  г.  Г.,  сж  про- 
пуснати при  печатането.  Новото  въ  учебника  не  е  научната 
страна,  а  краткостьта  и  методичното  изложение,  за  което 
'на  вр-вмето  проф.  Ас.  Златаровъ  бъ-  далъ  въ  в.  „Пр-впорецъ" 
похвална  рецензия.  Осв-внъ  това,  нека  знае  г.  Гочевъ,  че 
авторътъ  е  училъ  въ  университета  въ  Цюрихъ  и  държалъ 
изпитъ  и  по  естествен,  науки,  спец.  зоология  (проф.  Арнолдъ 
Лангъ),  анатомия  (проф.  Мартинъ)  и  физиология  (проф. 
Гауле). 


270 


Неофициаленъ  отд-кпъ 


Въ  заключение  ще  кажа,  че  г.  Г.  счита  за  голЪмъ  не- 
достатъкъ  на  учебника  именно  това,  което  е  негово  пре- 
димство, т.  е.  краткостьта.  Той  можеше,  обаче,  да  ми  направи 
само  една  сериозна  и  права  критика,  за  която  цгвше  да 
заслужи  благодарность,  и  тя  е:  „Господине,  ти  си  пропусналъ 
много  печатни  грешки  въ  учебника  си,  поправи  ги".  Но  по- 
неже той  не  е  могълъ  да  скрие  тенденциозностьта  си, 
ефектътъ  отъ  критиката  му  не  е  въ  негова  полза.  Азъ  му 
благодаря  и  за  това:  ще  поправя  печатните  погрЪшки  при 
второто  издание. 

Д-ръ  П.  Цоневъ. 


Релефна  карта  на  Царство  България  отъ  Я.  Диневъ, 
учитель  въ  гр.  Стара-Загора.  Масщабъ  хоризонталенъ 
1:1030000,  релефенъ  1:200000. 

Релефите  сж  полезни  и  твърде  необходими  пособия  по 
география.  Те  служатъ  като  прЪдметъ  на  нагледно  обучение 
и  като  пр-вдметъ  за  практично  технично  обучение.  Релефите 
иматъ  грамадно  преимущество  пр"Бдъ  картигв;  на  картите 
вертикалните  норми  се  изобразяватъ  хоризонтално,  когато 
пъкъ  релефътъ  пр-вдставя  пластиченъ  изобразъ  на  земната 
повръхнина.  Опитътъ  е  показалъ  още,  че  учениците  по-добре 
разбиратъ  релефа,  отколкото  картата,  стига  само  предвари- 
телно да  ги  запознаемъ  съ  известни  морфологични  форми 
въ  релефа  и  съ  условните  знакове,  съ  които  се  изобразя- 
ватъ тези  форми  на  картата. 

Сжществуватъ  главно  два  вида  релефи :  научна  и  учи- 
лищни. Въ  научния  релефъ  требва  да  се  изображава 
точниятъ  релефъ  на  земната  повърхнина,  напротивъ  въ  учи- 
лищния релефъ  се  допускатъ  даже  грешки,  за  да  може  да 
стане  по-удобенъ  за  употреба  въ  училищата.  Училищниятъ 
релефъ  има  големо  значение  при  поясняването  на  основ- 
ните географски  понятия  ;  той  подобно  на  добрата  училищна 
карта  требва  да  бжде  упросгенъ  до  крайность.  За  да  се  за- 
пази въ  такъвъ  релефъ  нагледностьта,  могатъ  да  се  допускатъ 
грешки:  тъй  реките  да  бждатъ  малко  по  широки,  градо- 
вете по-големи,  а  главно  планините  несравнено  по  високи 
и  стръмни,  отколкото  требва.  Ако  ли  искаме  да  избегнемъ 
грешките,  требва  да  направимъ  релефа  въ  по-големъ  мас- 
щабъ. Освенъ  това,  колкото  по  малка  область  изображаватъ 
релефите  и  колкото  е  по-големъ  масщабътъ  му,  толкова  по- 
лесно  се  избегватъ  преувеличенията  и  грешките. 

У  насъ  имаме  релефа  на  Бояджиевъ,  който  е  вече  из- 
черпаиъ,  релефите  на  Младеновъ  и  Дочевъ  и  релефната 
карта  на  Карпато-6'алканските  страни  отъ  Боереско.  Новата 
релефна  керта  на  г.  А.  Диневъ  е  предназначена  за  първо- 
началните училища  и  прогимназиите.  Съ  нея  може  да  си 
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служатъ  даже  и  срЪднитъ-  училища.  Въ  релефа  на  г.  Диневъ 
ясно  и  релефно  сж  изтъкнати  орографскигв  форми  на  Бъл- 
гария: Стара-планина,  СрЪдна-гора,  Подбалканската  долина, 
Рило-Родопския  масивъ  съ  Пиринъ  и  Разлога,  Дунавската 
столова  земя  и  долината  на  Марица. 

Хидрографията  на  България  е  сжщо  добръ1  застжпена : 
ясно  е  прокаранъ  Дунавъ,  притоцигЪ  му,  Марица  и  нейнигв 
притоци  и  другитЕ  р~Бки.  Прокаранъ  е  много  ясно  Черно- 
морскиятъ  брътъ  съ  неговигБ  заливи  и  Странджа  планина,  а 
така  сжщо  краятъ  на  Стара-планина— Носъ  Емине.  Шосетата, 
железниците  и  другигв  географски  елементи  сж  означени  съ 
съотв-втниттб  условни  картографски  знакове.  Надписите  сж 
ясни,  картата  не  е  притрупана  и  изработена  много  внима- 
телно и  старателно.  Тя  е  поставена  въ  рамка  за  по-гол"вма 
сигурность  отъ  повреждане.  Изобщо  релефната  карга  е  из- 
работена съ  огледъ  за  нуждит-в  на  нашигв  училища.  Нея 
тр-вбва  да  притежава  всбко  училище,  като  пособие  при  изу- 
чаване географията  на  България. 

К.  Рачевъ, 
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Юбилеятъ  на  г.  С.  С.  Бобчевъ.  На  8  май  т.  г.,  както 
се  знае,  се  чествува  петдесетгодишната  обществена,  книжов- 
на и  научна  дейность  на  г.  С.  С.  Бобчевъ  въ  Народния  Те- 
атъръ.  Сутриньта  въ  деня  на  юбилея  г.  М-рътъ  на  Н.  Просве- 
щение Ст.  Омарчевски,  придруженъ  отъ  висшите  чиновници 
при  Министерството  се  яви  въ  дома  на  г.  Бобчева,  гдето  му 
поднесе  ордена  св.  Александъръ  I  степень  съ  лента  и  отд-б- 
то  вкупомъ,  заедно  съ  юбиляра,  се  отправиха  въ  Народния 
Театъръ.  Тукъ,  при  едно  значително  стечение  на  почитатели, 
приятели  и  близки  на  г  Бобчева,  въ  10  часа  се  започна  тър- 
жеството съ  народния  химнъ.  На  украсената  по  случая  сцена 
седеше  г.  Бобчевъ,  заобиколенъ  отъ  членовете  на  организа- 
ционния комитетъ,  отъ  ония  на  комитетите  на  юбил.  сбор- 
ници и  други  лица.  Пръвъ  взе  думата  г.  М-рътъ  на  Н.  Про- 
свещение, който  произнесе  отъ  сцената  сл-вднята  р-вчь  : 

Многоуважаеми  Господанъ  Бобчевъ, 
Почитаемо  събрание, 

Днесъ,  когато  ние  чествуваме  петдесетгодишнината  на 
Вашата  научна,  книжовна  и  обществено-политическа  д-бй- 
ность ;  днесъ,  когато  Провидението  Ви  е  запазило  ръ\дкото 
щастие  да  стоите  въ  края  на  една  полув"вковна  —  ръ\цка  по 
значение  и  богата  съ  последствия  —  народополезна  дейность 
все  така  бодъръ,  както  това  бе  присъщо  на  неуморимите 
дейци  отъ  нашето  възраждане,  все  така  и  все  още  въоду- 
шевенъ  отъ  ония  чувства,  отъ  ония  вълнения,  които  напът- 
стваха младините  Ви  —  мене  е  особена  честь,  че  мога  да  се 
присъединя  къмъ  това  чествузане,  че  мога,  наредъ  съ  прия- 
телите и  почитателите  Ви,  да  Ви  засвидетелствувамъ  оная 
почить,  която  извиква,  която  налага  полувековната  Ви  пре- 
данна  служба  на  родината. 

Като  министъръ  на  народното  просвещение  за  мене 
е  не  само  честь  да  сторя  това;  за  мене  това  е  повече  дългъ, 
приятенъ  дългъ,  наложенъ  отъ  грамадно  възпитателно  зна- 
чение, което  чествувания  като  днешното  иматъ  за  поколе- 
нията :  —  една  полувековна  научна,  книжовна,  обществено- 
политическа  дейность,  която  не  се  сломи,  неотслабна,  не  се 
спре  отъ  крайно  трудните  и  страшно  опасните  условия  въ 
нейното  начало,  отъ  кипежите  на  единъ  новъ  буренъ  поли- 
тикообщественъ  животъ  —  въ  периода  на  нейния  цъвтежъ, 
нито  пъкъ  отъ  тежките  изобщо  условия  за  работа  на  наши- 
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гЪ  книжовници  и  общественици  пр-Ьзъ  останалото  време  — 
е  явление  въ  нашия  младъ  оше  общественъ  животъ,  за  кое- 
то чествувания  като  днешното  сж  най  малкото  отъ  онова,  съ 
което  гб  заслужаватъ  да  бждатъ  отбЪл-кзанн.  Като  отдаваме 
днесъ  Вамъ,  чр-взъ  тоя  скроменъ  изразъ,  длъжимата  дань 
за  такъва  именно  дъйность,  ний —  всички  участници  въ  това 
чествуване  —  благодарните  Ви  почитатели,  отдаваме  едно- 
временно дань  на  почить,  на  уважение,  на  адмирация  на 
нашия  народенъ  гений,  олицетворенъ  въ  непосредственото 
минало  отъ  плеадата  борци  и  дейци  —  Всгли  сподвижници, 
които  зидаха,  крепиха  и  уякчаваха  възрая  ;ането,  възкръс- 
ването за  новъ  животъ  и  възмъжаването  на  нашия  народъ. 
А  добре  е,  поучително  е,  народополезно  е  по-често  да  се 
обръщаме  .ний  и  да  насочваме  погледите  на  днешното  мла- 
до поколение  къмъ  това  минало,  къмъ  народните  дейци  отъ 
това-  връме,  пръзъ  което  народното  свестявзне,  умственото 
и  нравственото  повдигане  на  народа,  неговата  духовна  и  по- 
литическа свобода  —  доброчестината,  изобщо,  народна  беха 
единствениятъ  кумиръ,  единствениятъ  олгарь,  комуто  се  кла- 
няха, единъ  отъ  които  —  въ  Вашето  лице,  м?".  г^уважаемий 
Господинъ  Бобчевъ,  ние  сме  щастливи  днесъ  да  чесгвуваме. 

Кой  е  Стефанъ  Савовъ  Бобчевъ?  Какво  той  е  направилъ 
пръзъ  тоя  дълъгъ  50-годишенъ  периодъ  на  непръкжснатъ 
трудъ  въ  културния  животъ  на  народа  си,  е  гема,  която  ни- 
то късното  връме,  за  което  сме  събранй  тука,  нито  разме- 
рите на  една  приветствена  рвчь  могатъ  да  изчерпатъ — тоза, 
увъренъ  съмъ,  ще  направи  друтъ  и  по  начинъ,  който  една 
пръданна,  извънредно  плодотворна  50-годишна  народополез- 
на  дъйность  заслужава.  Въпръки  това,  не  мога  да  не  изтък- 
на нъкои  характерни  чърти,  които,  макаръ  и  много  блъдо, 
биха  очъртали  дъйностьта,  как  о  и  гледището  и  веруюто 
(кредото)  на  нашия  многоув  жаемъ  юбиляръ. 

Преди  всичко  още  въ  ранни  младини  нашиятъ  юбиляръ 
изпжква  като  в/ьщъ  многоодгьщающъ  публщистъ  съ  дълбоко 
национално  схващане  и  разбиране,  съ  високо  съзнание  за 
своята  обществена  роль.  Ние  ще  приведемъ  неговите  думи, 
неговите  мисли,  които  той  е  изразилъ  още  въ  началото  на 
своята  дъйность,  думи  и  мисли,  чръзъ  които  най-ясно  се  ха- 
рактеризира и  очъртава  почти  цълата  родолюбива  дъйность 
на  юбиляра  и  неговитъ  народопросвътни  тенденции. 

1)  Въ  Цариградското  списание  „Читалище"  година  IV, 
стр.  318,  319  и  328,  въ  статията  си  „Народното  просвеще- 
ние" —  сказка,  четена  на  читалищния  праздникъ,  г  нъ  Боб- 
чевъ, тогава  студентъ  въ  медицинската  въ  Цариградъ  шко- 
ла, казва  : 

„ Народното  просвещение  !  Ето  дума,  която  държи  пър- 
во место  между  най-първите  и  най-големи  работи,  що  при- 
чиняватъ  тупане   на  сърдцето.  Развитието  на  духа,  придру- 
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жено  отъ  възпитанието  на  волята,  е  за  .  всички  народи  необ- 
ходимо условие  къмъ  нравствений  и  вещественъ  напрътгъкъ. 
Тукъ  сж  го  разбрали  днесъ  всички  и  мали  и  гол-бми". 

„Безъ  основно  възпитание,  безъ  наука,  человъжъ  не  е 
человъжъ,  той  остава  подложенъ  п,одъ  игото  на  своя  ин- 
стинктъ.  Той  н-вма  онази  умствена  възможность,  чртззъ  коя- 
то се  разсжжда  за  разнитъ  работи,  които  върши.  Което  ще 
р-вче,  че  невежеството  —  противното  на  просвещението  — 
е  наший  най  голъмъ  неприятель;  то,  невежеството,  е  силний 
пр-впъвзтель,  който  пречи  и  не  оставя  сбждването  на  вели- 
чествените дела,  които  ще  изпълни  XIX- й  въжъ". 

После  сказчикътъ  посочва  врвдит-в  отъ  невъжеството : 
то  е  причина  на  сиромашията,  на  глада,  на  лошия  поми- 
нъкъ;  просвещението  е  пъкъ  изворъ  на  богатства:  желез- 
ниците, параходите,  съобщенията  ;  то  способствува  за  здра- 
вието  на  хората,  за  намалението  на  престжпностьта.  У  насъ 
просвещението  е  много  на  долня  степень,  училищата  ни 
още  по-н?дслня  —  гб  не  отговарятъ  на  своето  назначение. 

„Длъжносгь,  Господа,  свършва  сказката  си  С.  Бобчевъ, 
главна  длъжиость  е  всекиму  въ  своя  кржгъ  да  работи  за 
народното  просвещение,  за  народното  подобряване  и  за  на- 
предването въ  общото  ни  отечество.  А  като  признавами  та- 
зи длъжность  нека  всъжи,  кой  де  може  и  кой  какъ  може, 
да  се  потруди  и  за  изпълняването  й,  до  колкото  му  иде 
отржки". 

2)  Въ  Цариградския  въстникъ  „Напр-вдъкъ",  година 
IX,  (1874  г.)  брой  8,  младиятъ  Бобчевъ  печати  статия  „За  на- 
шите млади",  въ  която  казва  : 

„Какво  требва  да  се  прави? 

Преди  всичко,  казва  той,  подбудете  т-взи  млади  да  тър- 
сятъ  почтени,  умствени  и  полезни  развлечения.  Дозволете  имъ 
и  подбудете  ги  да  дър.жатъ  сказки,  публични  уроци,  да  иматъ 
словопр1вния  и  разисквания  върху  разни  питания.  Набазете 
имъ  потребните  списания,  колкото  ги  имаме  макаръ,  които 
имъ  биха  позволили  да  хванатъ  каквито  щатъ  пжтища,  да 
се  пр^дадатъ  на  каквито  клонятъ  занятия. 

Послъ  авторътъ  на  статията  се  обръща  къмъ  млалежь- 
та  и  казва  :  „Вие  сте  бждещето  общество,  на  което  не  по- 
диръ  много  ще  се  стоварятъ  многобройни  трудове  и  огром- 
ни мжчнотии.  Пр-вди  всичко  вий  требва  да  не  изваждате 
никога  изъ  ума  си,  че  всбки  отъ  васъ  има  десетки  хиледи 
всебуйни  съперници  и  конкуренти  ....  Да,  десетки  хиляди 
млади  ратници  се  готвятъ  'за  6  р' а  въ  обществото!  Блгзе 
на  приготвените,  на  разумните  и  на  тези,  които,  тъй  да  р"Б- 
чемъ,  сж  си  приготвили  отъ  ранс-  забранителните  и  напада- 
телни оржжия,  коиго  при  това  сж  привикнали  да  ги  употр-в- 
бяватъ  втзщо  и  искусно.  Тамъ  на  местото  на  борбата  въ 
обществото   ще  се  ц-внятъ  каджрностигБ ;  тамъ  ще  се  раз- 
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бере  кой  какъ  е  употрЪбилъ  скжпоценните  часове  на  мла- 
дината  си ;  тамъ  всбки  ще  приеме  нравствената  награда  на 
почить  и  на  уважение  толкозъ,  колкото  му  се  пада ;  тамъ 
е  местото  на  палмите  и  бодилите !  И  всбки  ще  получи  че- 
стьта,  която  му  се  пада". 

3)  Въ  въстникъ  „Право"  година  VIII  (1870)  брой  2,  въ 
статията  си  „Участьта  на  тружениците  въ  книжовното  поле" 
сжщиятъ  пише : 

„Младежо,  ти  който  усвщашъ  въ  гжрдитъ"  си  огънь  на 
любовьта  къмъ  народа  си!  Бие  ли  сърдцето  ти  да  послу- 
жишъ  чрЪзъ  перото  и  чр*Бзъ  умствените  си  способности, 
изл-взъ  юнашки  на  книжовното  поле!  Приготви  се  за  всички 
нападения,  които  може  ума  да  постигне !  Знай,  че  тебе  те 
чакатъ  на  вр-вдъ  пречки,  отъ  врътгъ  спънки  и  удари!  За 
туй  облечи  се  въ  бронята  на  великодушието  и  търпението, 
и  припаши  се  съ  непреклонна  твърдость  и  постоянство!" 

„Не  се  над-ввай  твърде  нито  за  награда  на  труда  си, 
нито  за  насърдчение  въ  делото  си!  Нашето  общество  не  е 
стигнало  още  до  тамъ.  Мрачини  царуватъ  още  въ  наший 
небосклонъ  и  едва  сега  отваряме  очи  въ  просъница.  Н-вма 
кой  да  01ГБНИ  ни  най-малко  твоите  трудове!  Та  може  и  до- 
качения, и  присмивания,  и  клевети,  и  гонения  да  те  споле- 
тятъ,  но  ти  се  не  отчайвай !  Припомняй  си  на  всъки  часъ, 
че  таквазъ  е  била  участьта  на  всички  обществени  деятели ! 
Нека  едничката  ти  лозинка  бжде:  освобождението  на  мра- 
чините, напрътгъкътъ  и  доброто  на  ц-блото  челов-вчество". 

4)  Въ  сжщия  въстникъ,  година  VI,  брой  4,  четемъ  отъ 
сжщия : 

„Немарението  за  общите  наши  работи  е  една  отъ  най- 
голъмитъ  ни  недостатки,  която  ни  пъне  и  пр-вчи  въ  откол-б 
въки  пръдприетий  пжть  на  свъхтяването  и  просв-втяването. 
То  ще  ни  пръчи  и  пъне  чакъ  до  когато  се  погрижимъ  за 
искоренението  или  поне  за  намаляването  му.  .  ."  „Тамъ  гд-б- 
то  се  е  намьрвало  немарението,  помежду  който  и  да  било 
народъ,  въ  която  и  да  било  държава,  то  е  било  връ\доносна 
и  убийствена  кжклица  за  чистата  пшеница.  .  .  „Дв-б  свой- 
ства се  забъл-взватъ  у  наший  народъ  въ  течението  на 
„народний  въпросъ":  „ревность  отъ  началото,  и  немаряване 
и  .охладяване  въ  следването  му".  Така  е  въ  дружествата,  и 
въ  читалищата,  и  въ  книжнината.  Но  не  стигатъ  само  по- 
хвалите въ  началото,  нито  предположенията  за  следването. 
Тръбза  да  постоянствуваме  и  да  следваме  съ  сжщата  рас- 
паленость  и  ревность,  съ  която  захващаме  ;  да  не  се  отчай- 
ваме отъ  първата  несполука !  Ако  не  можемъ  отъ  веднажъ, 
да  се  опитаме  пакъ  !  Далечъ  отъ  насъ  всички  частни  ползи, 
дребни  честолюбия,  препирни  и  раздори !  Да  прегърнемъ 
съгласието,  труда  и  постоянството,  защото  само  тогази  ще 
видимъ,    че  предприятията  ни  напредватъ,  че  предположе- 
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нията  ни  се  осъществя ватъ  и  постигватъ  желаната  точка  : 
само  тогазъ  трудовете  ни  ще  се  увЪнчаятъ  съ  плодовете  на 
сполука,  само  тогазъ  ще  видимъ  отечеството  и  народа  си 
честитъ ;  на  край  само  тогазъ  ще  сполучимъ  достойна  по- 
хвала и  слава  пр-вдъ  свъта  и  благословия  отъ  Всемогжщий 
(Податель  на  всичко)". 

Това  сж  мисли,  пръщ"внки,  въжделения,  които  макаръ 
и  преди  50  години  писани,  като  че  ли  сж  съвременни,  подъ 
които  и  днесъ  може  всъжи  да  се  подпише,  а  сжщевремен- 
но,  това  е  и  несъмн-вниятъ  бъ\пътъ,  който  е  накаралъ  на- 
шия Любенъ  Каравеловъ,  който  не  харесваше  почти  нищо, 
що  се  вършеше  по  това  време  въ  Цариградъ,  да  назове 
Бобчева  „единъ  отъ  най -трудолюбивите  и  най-доброжела- 
телнитв  младежи",  чиито  „многочислени  трудове  заслужаватъ 
особено  уважение"  („Знание",  година  I,  брой  3  стр.  46—47) 
—  пакъ  тамъ  стр.  27. 

На  второ  мгьсто  требва  да  се  изтъкне  значението  на 
юбиляра  като  човгъкъ  на  науката.  Началото  на  нашия  сво- 
боденъ  политически  животъ  заварва  С.  С.  Бобчева  съ  со- 
лидно юридическо  образование,  —  несъмнено  условие  за 
научна  дейность,  каквато  той  и  въ  д-вйствителность  проявя- 
ва въ  последствие,  както  въ  нашата  педагогична  литерату- 
ра съ  своите  учебници  по  българска  история,  които  още  и 
до  днесъ  държатъ  видно  место  между  трудовете  отъ  тая 
область,  тъй  и  особено  и  главно  въ  областьта  на  правните 
науки,  гдето  именно  той  прояви  самостойни  и  дълбоки  про- 
учвания, наченати  още  въ  Пловдивъ  и  продължени  после 
въ  София  отъ  професорската  катедра  по  „Историята  на  бъл- 
гарското право",  катедра,  основана  отъ  него  и  отъ  която  и 
до  днесъ  той  чете  своите  лекции  по  историята  на  българ- 
ското право,  въ  които  между  другото  пръвъ  повдигна  и  на- 
учно обоснова  правото  на  българите  надъ  Солунъ,  —  едно 
отъ  доказателствата  за  което  е  и  грамотата  на  Иванъ  Асенъ  II 
до  търговците  Добровчани  —  че  те  могатъ  да  търгуватъ  въ 
изрично  упоменати  въ  грамотата  български  области,  между 
които  е  споменатъ  и  Солунъ — мисъль,  развита  въ  последствие 
и  отъ  Иорданъ  Ивановъ  въ  книгата  „Българите  въ  Македо- 
ния",—научна  дейность,  резултатъ  на  която,  освенъ  редица 
студии,  които  пълнятъ  отделните  книжки  на  спис.  „Юрид. 
Прегледъ",  както  и  други  списания  и  вестници,  сж  и  ка- 
питалните трудове  по  българ.  право :  Сборникъ  на  българ- 
ски юридически  обичаи,  отъ  които  до  сега  сж  излезли  чети- 
ри обемисти  тома  и  неговиятъ  университетски  курсъ :  Исто- 
рия на  старобългарското  право  —  560  страници,  —  тру- 
дове, които  ласкаво  сж  посрещнати  отъ  учения  светъ. 

Тукъ  требва  да  изтъкнемъ,  че  г.  Бобчевь  е  избранъ  за 
членъ  кореспондентъ  на  Югослав.  и  на  Чехската  акад.  на 
науките. 
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На  трето  мгъсто  нашиятъ  юбиляръ  изпжква  и  като 
книжовникъ-литераторъ.  Още  пръ\ди  освобождението  той 
побългарява,  както  е  било  обичай  по  онова  врЪме,  извъхтни 
повести,  пр-ввежда  литературни  творения  като:  „Историята  на 
Геновева"  съ  притурка  на  пов-встьта  „Величко  и  Иванъ",  „Клю- 
чътъ  на  науката"  отъ  Ла  Брюера,  „Пжтуване  около  свъ-та", 
„Животътъ  на  Франклина"  и  пр.  Написалъ  е  на  руски  раз- 
кази изъ  българския  животъ ;  сътрудничилъ  въ  сп.  Читалище, 
а  изв-встно  вр-вме  е  и  неговъ  редакторъ  и  пр.  Но  неговата 
литературна  и  книжовна  д-бйность  е  свързана  главно  съ  ре- 
дактирането и  издаването  на  литературното  списание  „Бъл- 
гарска Сбирка",  която,  както  е  знайно,  излиза  повече  отъ 
25  години,  списание,  въ  което  той  групира  около  себе  си 
мнозина  отъ  нашитъ"  видни  писатели  и  поети  и  допринесе 
твърдъ"  много  за  развитието  на  нашата  литература. 

На  четвърто  мгъсто  тръюва  да  изтъкнемъ  и  дЪйность- 
та  на  юбиляра  като  общественМкъ.  Такъвъ  е  той  още  отъ 
началото  на  своитб  ранни  младини  и  до  днесъ :  още  уче- 
ни къ  4въ  Цариградъ  той  е  билъ  избранъ  пр-взъ  1879  год.  за 
пр-вдседатель  на  първата  „Македонска  дружина",  която  е 
имала  за  ц-бль  културнигв  дъ\па  на  Македонскигв  българи, 
пропжтувалъ  прЪзъ  лътото  на  същата  година  Македония  и 
описалъ  впечатленията  си  въ  в.  „Право",  занимавалъ  се  съ  чер 
ковно-нарюднитъ-  работи,  както  и  съ  иконом,  въпроси;  прЪ- 
даденъ  е  билъ  на  сждъ  за  недозволени  пасзжи  въ  „Пжтува- 
не около  св-вта",  но  емигриралъ  въ  Русия,  гдтзто  сътрудничи  въ 
много  руски  въхтници,  минава  съ  рускитЕ  войски  въ  България, 
гдъто  заедно  съ  П  Р.  Славейковъ  е  билъ  назначенъ  отъ  князъ 
Черкаски  за  чиновникъ  за  особни  поржчки,  а  слъдъ  завър- 
шване правото  въ  Русия  съ  титлата  „кандидатъ  правъ"  билъ 
е  назначенъ  въ  България  за  членъ  на  Върховното  сждили- 
ще  и  избранъ  за  пръдседатель  на  Върховното  администра- 
тивно сждилище,  поспъ  —  директоръ  (министъръ)  на  право- 
сждието  въ  Изт.  Румелия,  а  слтздъ  Съединението  се  връща  въ 
България,  започва  адвок.  професия,  основава  списанията 
„Българска  Сбирка"  и  „Юридич.  Прътледъ",  взема  живо 
участие  въ  уреждането  на  юридич.  дружество,  въ  дружест. 
на  бълг.  публицисти,  на  което  е  и  пр-вдседатель  и  до  днесъ, 
отъ  1903  год.  той  е  пръдседатель  и  на  Слав.  благотворително 
дружество,  пр-взъ  1911  год.  — министъръ  на  народното  про- 
свещение, пр-взъ  1912  г.  —  български  министъръ  въ  Петер- 
бургъ  и  пр.  —  всичката  тая  общирна  дъйность  характеризи- 
ра Бобчева  като  човъкъ  съ  високо  гражданско  родолюбие 
и  съзнание  и  винаги  проникнатъ  отъ  дългъ  къмъ  доброче- 
стината  на  родината. 

На  пето  мгъсто  въ  дъйносгьта  на  С.  С.  Бобчева  из- 
пжква  и  неговото  славянофилство  —  той  е  единъ  отъ  най- 
горещитъ  привърженици  на  едно  истинско  и  разбрано  едине- 
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ние  между  славянигк  И  въ  тая  область  той  изпжква  съ  сила, 
схващане  и  темпераментъ.  Той  групира  у  насъ  около  себе 
си  привърженици  на  тая  идея  и  я  кръпи  съ  чувство  и  жарь. 
Отъ  1903  год.  той  е  пръ\цседатель  на  Славянското  дружество 
въ  България,  членъ  на  Слав.  дружество  въ  Москва,  обикаля 
югослав.  земи  за  прътовори  за  единъ  югослав.  съюзъ  на  кни- 
жовници и  публицисти  въ  София,  пръдседателствува  всеслав. 
съборъ  въ  София  пръзъ  1910  год.  и  пр.  Изобщо  и  въ  тая 
область  г.  Бобчевъ  прояви  широта  и  разбиране,  умъние  и 
чувство  за  разумно  единение  съ  славянигв. 

Макаръ  и  да  изтъкваме  дъйностьта  и  значението  на 
юбиляра,  тъй  да  се  каже,  въ  отдъчпнигб  и  главни  насоки, 
въ  които  тая  дъйность  се  проявява,  обаче,  неговото  обшир 
но  полув"вковно  дтзло  се  в-встява  въ  нашето  съзнание  като 
цълостно,  недълимо  дъло,  което  свидътелствува  за  широкъ  и 
обемистъ  духъ,  за  национално  съзнание  и  разбиране  и  ви- 
високопросвътни  стремежи.  И  тръбва  да  се  изтъкне,  че  и  до 
днесъ  нашиятъ  юбиляръ  ни  най-малко  не  се  е  уморилъ,  а 
продължава  съ  сжщата  енергия,  съ  сжщата  бодрость,  съ  сж- 
щото  увлъчение  къмъ  работата,  както  и  по  рано. 

Бидейки  поклонникъ  на  такава  бвлъжита  народополез- 
на  дъйность  и  взимайки  поводъ  отъ  инициативата  за  днеш- 
ното праздненство,  като  министъръ  на  народното  просвъ- 
щение,  счетохъ  за  свой  приятенъ  дългъ  да  отправя  до  Него- 
во Величество  Царя  извъстния  вече  докладъ. 

Многоуважаеми  Господинъ  Бобчевъ, 

Негово  Величество  Царя  благоволи  да  одобри  искани- 
гб  съ  тоя  докладъ  реални  изрази  на  оная  благодарность, 
почить  и  уважение,  които  отечеството  дължи  на  Вашата  пръ- 
данна  50  годишна  неуморна  дъйность  въ  областьта  на  на- 
родната просввта,  въ  обществения  и  държавния  нашъ  жи- 
вотъ.  Като  се  считамъ  честитъ  да  Ви  поднеса  тия  отличия, 
моля  Ви  да  приемете  уверенията  ми  въ  отличната  ми  къмъ 
Вгсъ  почить  и  моитъ  благопожелания  за  честити  старини, 
здраве,  бодрость  и  все  така  сгръвана  отъ  младежки  жарь 
дъйность  още  дълги  години — „на  ползу  роду  Болгарскому". 

Слъдъ  това  юбилярътъ  бъ  поздравенъ  отъ  Св.  Синодъ 
на  българската  църква,  отъ  Министра  на  правосждието,  отъ 
юридичния  факултетъ,  отъ  студентитъ  на  Якадемич.  правно 
дружество,  отъ  Славянското  дружество,  Славянската  бесвда, 
Свободния  унизерситетъ,  отъ  студентитъ  въ  Свободния  уни- 
верситетъ,  отъ  Народния  Театъръ  и  Операта,  Музикалното 
училище,  дружеството  Чехъ  въ  София,  родния  градъ  на  г. 
Бобчева  —  Елена  и  Еленската  колония  въ  София,  които  му 
поднесоха  картина  —  пръдставяща  кжщата,  въ  която  се 
родилъ  г.  Бобчевъ  и  едно  губерче,  м-встна  направа,  отъ  Съю 
за  на  класнитъ  учители,  отъ  Общество  обединеше  русскихъ. 
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Руско-български  комитетъ,  Руско  религиозно-философско  дру- 
жество и  пр.  Прочетоха  се  и  поздравителни  телеграми  и 
писма:  отъ  председателя  на  чехската  република  и  подпрЪд. 
на  всеслав.  съборъ  въ  София  г.  Крамаржъ,  отъ  Луи  Леже 
отъ  Парижъ,  отъ  Кюнзелъ-Изерски,  пълномощенъ  м  ръ  на 
Чехс.  репуб.  въ  София,  отъ  професора  въ  Лвовския  универ- 
ситетъ  Балцеръ,  отъ  Ст.  Михаиловски  и  пр.  и  пр.  Слъ\дъ  то- 
ва г.  Бобчевъ  произнесе  слъднята  р"вчь : 

Почитаеми  г-жи  и  г-да, 

Съ  трепетно  вълнение  заставамъ  пр-вдъ  Васъ,  за  да  от- 
говоря на  редица  ласкави  и  съчувствени  приветствия,  които 
току  що  изслушахъ. 

Когато  пр-вди  няколко  мъсеци  приятели  ме  запитаха 
„Кога  ще  празднуваме  Вашия  50-годишенъ  юбилей",  азъ  не 
се  двоум-вхъ  да  имъ  отговоря,  че  това  предстои  да  стане  въ 
скоро  вр-вме,  но  въ  една  домашна,  роднинска  и  приятелска 
обстановка.  Това  беше  моето  желание,  и  даже  решение.  Но 
добри  приятели  и  събратия  по  перо  и  обществена  д-бйность 
решиха  инакъ  :  „Вие — казаха  ми  тъ-  —  работихте 50  години; 
сега  ще  оставите  на  насъ  да  направимъ,  което  мислимъ  за 
добро  по  случай  навършването  50  години  отъ  Вашата  дЪй 
ность".  И  единъ  отъ  първите,  които  решително  и  твърдо 
пригърнаха  тази  мисъль,  беше  г.  Омарчевски,  министъръ 
на  народното  просвещение.  И  днесъ,  подиръ  обнародвано, 
сторено  и  казано  по  поводъ  на  моя  юбилей,  азъ  разбирамъ, 
че  и  тъй  както  се  празнува,  той  има  една  добра  страна:  спо- 
менъ  за  миналото,  за  изживеното  презъ  половина  векъ  зло 
и  добро  и  поука  за  бждещето. 

Обикновено,  въ  живота  на  народите,  половина  векъ 
не  е  бозна  какво  големо  временно  пространство.  За  бъл- 
гарския народъ,  обаче,  това  полустолетие  съдържа  цели 
превращения,  грамадни  събития,  исполинска  стъпка  по  пж- 
тя  къмъ  напредъка.  Азъ  бехъ  свидетель  и  по  некога  скро- 
менъ  сътрудникъ  въ  тази  работа,  която  движеше  българ- 
ския напредъкъ.  Рано  почнахъ  азъ  да  работя  :  въ  самото 
начало  на  70-те  години,  като  студентъ  при  военно-медицин- 
ската  школа  въ  Цариградъ.  Беше  време  на  черно  робство,  ' 
—  политическо  и  духовно,  борбата  противъ  туй  робство, 
обаче,  беше  започната,  —  България  се  възраждаше.  Лучите 
на  националната  идея  беха  светнали  издалечъ  и  къмъ  мно- 
гострадалната родина.  Будни  умове  и  самоотвержени  под- 
вижници беха  пробили  пъртината.  Борбата  кипеше  главно 
за  незгвисимость  на  българската  черкова,  за  българска  речь 
и  школа.  Това  се  наричаше  „народочерковенъ  въпросъ", 
или  просто  „въпросътъ".  Цариградъ  беше  средище  на  под- 
вижници и  работници  въ  тая  область.  Те  беха  се  изправили 
смело,   решително  и  безкористно  преди  всичко  срещу  Фе- 
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неръ.  Фенеръ  б"Бше  носительтъ  на  културната  и  духовна 
тирания.  Борбата' наподобяваше  библейскитъ  Давидъ  и  Го- 
лиятъ.  Не  се  знаеше  само,  каква  пгъше  да  бжде  крайната 
последица.  Силно  върващигв  не  се  съмняваха  въ  победата. 

Въ  исполинската  борба  до  Илариона  Макариополски 
стоеха  :  Кръстьовичъ,  Григорий  Н-бмцовъ,  Найденовъ,  Стам- 
болски;  по-късно:  Балабановъ,  Лазаръ  Иовчевъ  ;  на  сжщия 
редъ  б-вше  и  П.  Р.  Славейковъ,  до  когото  се  приближаваха 
Тодоръ  Икономовъ  и  фалангата  млади  членове  на  Читалище, 
Братствата,  печатарското  дружество  „Промишление"  и  др. 

Когато  отидохъ  въ  Цариградъ,  случаятъ  ми  помогна  да 
се  запозная  съ  мнозина  отъ  подвижниците.  И  тъ  ме  опоз- 
наха. Нуждата  отъ  стари  и  млади  работници  бъше  голъма, 
защото  имаше  широко  поле  за  дъйность.  При  голъмия  кът- 
лъкъ  на  хора,  види  се  и  моигб  юношки  приноси  не  сж  би- 
би  лишни  и  не  бъха  отблъснати.  Напротивъ,  първитъ  мои 
стжпки,  и  въ  книжнина,  и  въ  публицистика,  и  въ  обществе- 
ность,  бъха  насърдчени  и  подпомогнати  съ  любовь  и  съчув- 
ствие. Въ  своята  „Македония"  Славейковъ  напечати  моята 
първа  рожба  „Сегашниятъ  нашъ  езикъ"  <2  мартъ  1871  год.^; 
Иванъ  Найденовъ  напечати  въ  „Право"  редица  мои  статии 
въ  сжщата  1871  год.  и  ме  покани  да  му  бжда  постояненъ 
сътрудникъ.  Въ  началото  на  май  печатарското  дружество  на 
печата  първитъ  мои  првводни  и  компилятивни  трудове:  „На 
воднението  на  Дунавъ,,  и  „Съкратена  османска  история"  — 
много  важна  за  онуй  връме,  защото  въ  нея  бъхъ  прибавилъ 
и  много  свЪдъния  по  българската  история,  така  че  около 
турската  можеше  да  се  изучва  и  българската  история  Тази 
история  бъ  пръгледана  отъ  Тодоръ  Икономовъ.4 

Прочее,  първитъ  ми  възприемници  отъ  вестникарската 
и  книжовна  купель  бъха  П.  Р.  Славейковъ,  Т.  Икономовъ  ,и 
Ив.  Найденовъ.  Тъ  ме  въведоха  и  въ  общественитъ  кржгове 
„Читалище"  „Братство"  и  пр. 

Почва  слъдъ  това  извъхтната  *вамъ  моя  по  силна  50 
годишна  книжовна  и  обществена  дъйность. 

И  днесъ,  когато  азъ  чухъ  да  се  нижатъ  и  броятъ  н"Б- 
«ои  скромни  мои  д^ла,  възведени  въ  услуги  къмъ  българ- 
ското д-бло  чр-взъ  печата  и  общественость,  азъ  съмъ  се  сгб- 
снявалъ  да  приема  всичко  това,  както  ми  се  приписва,  и  ечи 
тамъ  —  дълбоко  убъдено  считамъ!  —  че  направеното  отъ 
мене  е  било  повеление  на  моето  сърдце. 

Въ  всбки  случай,  азъ  отъ  душа  благодаря  най-напръ\дъ 
и  въобще  на  всички  лица  и  организации,  които  взеха  ини 
циатива  за  моето  чествуване.  Позволете  ми  да  се  поправя  : 
не  за  моето  чествуване,  а  въ  дъйствителность  чествуване 
на  славнитъ-  д"Бла,  които  се  пр-вживъха  въ  това  вр-вме  на 
подвизитъ,  които  се  извършиха  отъ  други,  чествуване  широ- 
ката многополезна  дъйность  на  ратници,  къмъ  които  се  при- 
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съединяватъ  и  моитъ  скромни  усилия.  Азъ  сматрямъ,  че  въ 
моето  лице  вие  чествувате  общигв  усилия  на  дружината 
стари  ратници  за  великото  дъло  на  България". 

Слъдъ  туй  юбилярътъ  благодари  съ  топли  и  сърдечни 
изрази  на  царя  за  неговото  поздравление,  на  министра  на 
народното  просвъщение,  на  светия  синодъ,  на  бюрото  на 
нар.  събрание,  на  министерството  на  правосъдието,  на  сж- 
диитъ  и  адвокатитъ,  на  академията  на  наукитъ,  на  държав- 
ния и  свободенъ  университети,  спръ  се  по  особно  пръдъ 
другаритъ  си  отъ  настоятелството  на  славянското  дружество, 
на  славянска  бесъда,  на  народния  театъръ,  на  археологи- 
ческия институтъ,  на  музикалното  училище,  на  рускитъ  ор- 
ганизации, на  съюза  на  българскитъ  писатели,  на  съюза  на 
класнитъ  учители,  на  съгражданитъ-  си  еленчени,  на  акаде- 
мическата младежь,  на  организационния  и  редакционния  (на 
двата  юбилейни  сборника)  комитети. 

Къмъ  г-на  министра  юбилярътъ  се  обърна  съ  тъзи  думи: 

Господинъ  министре,  Вие  взехте  присърдце  празднува- 
нето  на  днешния  день.  Въ  туй  отношение,  менъ  се  чини,  че 
се  направи  повече,  отколкото  заслужвахъ.  И  азъ  се  питамъ 
дали,  както  Вие,  така  и  другитъ  цънители  на  моята  дъйность, 
не  надцънявате  заслугитъ  ми?  Че  въ  книжовните  си  и  пу- 
блицистични работи  още  отъ  връмето  на  турското  владиче- 
ство и  по-късно,  че  въ  моитъ  „Бълг.  Сбирка"  и  „Юридически 
Прътледъ",  както  и  въ  историческитъ  ми  трудове,  съмъ  се 
мжчилъ  винаги  да  принеса  нъщо  полезно  за  нашата  въз- 
раждаща се  култура,  особено  за  българската  младежь,  това 
е  върно.  Но  сжщо  така  е  върно,  че  въ  своето  служение  ние, 
старитъ  работници,  едва  ли  сме  се  надъвали  на  какви  и  да 
било  награди  и  че  не  сме  и  помисляли  за  подобни  честву- 
вания.  Ние  отговаряхме  на  единъ  императивъ  въ  нашата  ду- 
ша !  Гледахме  да  изпълнимъ  дълга  си,  старахме  се  да  ви- 
димъ  България  свободна,  просвътена  и  добруваща.  Всепакъ, 
азъ  Ви  благодаря,  че  Вие  участвувате  въ  тоя  мой  праздникъ, 
а  сжщо  и  за  ласкавитъ  думи,  които  ми  отправяте  така  раз- 
точително, както  и  за  широкото  съдействие,  което  дадохте 
за  издаването  на  двата  юбилейни  сборника — литературниятъ 
и  научниятъ— украшението  на  цълия  праздникъ. 

Юбилярътъ  завърши  така: 

„Въ  дни  на  тежки  неволи  за  българското  отечество  на- 
вършвамъ  азъ  50-годишнината  на  моята  обществена  и  кул- 
турна дъйность.  Грамадниятъ  напръдъкъ,  който  България 
направи  пръзъ  това  полустолътие,  изпадна  отъ  нъкоя  година 
насамъ  въ  тежка  криза  :  криза  политическа,  обществена  и 
морална.  Световната  война,  както  по-напръдъ  между  балкан- 
ската, докара  не  само  дълбоки  потресения,  но  и  страшни 
погроми.  България  пръживъва  тежки  времена,  спръна  въ 
пжтя  на  своето  стопанско  и  културно  развитие.  Тя  се  изте- 
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згза  и  гърчи  въ  единъ  фатапенъ  кржгъ,  въ  който  засега 
поне  едва  зърва  пръдполагаеми  изходи.  Не  е  поставена  тя 
твърдъ-  добрЪ  и  междудържавно,  а  главно  въ  междусъсъдско 
отношение.  Тя  съкашъ  даже  е  прокудена  изъ  средата  на 
голямата  славянска  челядь.  Свкашъ  „прокудена"  е  тежка 
дума,  но  азъ  не  нам-врвамъ  други,  да  характеризирамъ  ней- 
ното положение  въ  този  моментъ. 

А  истината  е,  че  хубава  България  не  само  не  е  отчая- 
на, въпръки  всичко,  но  е  решена  да  се  бори  за  своето  сж- 
щестзуване,  за  своя  културенъ  и  стопански  напрътгъкъ,  съ 
всички  сили  на  единъ  нзродъ,  който  дълбоко  е  проникнатъ 
отъ  правото  си  да  жив-ве  подъ  балканското  небе.  В-вренъ 
на  задълженията  си  и  коректенъ  при  изпълнението  имъ,  той 
нъма  да  отстжпи  отъ  необходимите  си  за  животъ  права. 
Той  все  още  разчита  на  едно  отрезвяване  въ  съюзите  на 
голъми  и  малки  победители,  на  едно  отрезвяване  и  на  едно 
изменено  къмъ  добро  поведение  спръмо  него. 

Пръди  всичко,  българскиятъ  народъ  върва,  че  слъдъ 
връме  пакъ  ще  заеме #  мъстото,  което  му  се  пада  въ  голъ- 
мата  славянска  челядь,  защото,  както  казва  А.  С.  Хомяковъ: 

Испитанья  время  сгрого, 
Тотъ  кто  палъ — возстанетъ  вновь: 
Много  милости  у  Бога, 
Безъ  границъ  его  любовь. 
И  думите  на  Тютчевъ  : 

И  грянетъ  крикъ  къ  обьединенью 
И  рухнетъ  то,  что  дълитъ  насъ !  . .  . 
Мм  ждемъ  и  в-вримъ  Провиденью.  .  . 
Ему  известни  день  и  часъ. 

И  зта  въра  въ  правду  Бога 
Ужъ  въ  нашей  не  умретъ  груди, 
Хоть  много  жертвъ  и  горя  много 
Еще  мн  видимъ  впереди  .  .  . 

Да !  Ще  дойде  връме  и  „рухнетъ  то,  что  дълитъ  насъ". 
А  до  тогава  нека  се  въоржжимъ  съ  търпъние,  даже  и  т-взъ,' 
които  нъма  да  дожив-бятъ  туй  връме,  и  да  се  посветимъ  на 
вжтр-вшно  преустройство,  на  вжтр-вшна  работа.  БълЪжити 
покойници,  които  умряха  за  напръ\дъка  и  добруването  на 
България  на  разни  фронтове,  —  културни,  политически  и  во- 
енни, ни  зоватъ  къмъ  това.  Великитъ  подвижници,  които 
чр"взъ  духовната  свобода  приготвиха  политическата,  и  слав- 
нитъ  ратници,  които  паднаха  при  Шипка  и  при  Стара-Заго- 
ра,  които  покриха  съ  неувъдаема  слава  челото  на  България 
при  Лозеиъ  градъ  и  Одринъ,  при  Люле-Бургазъ,  Булаиръ  и 
Чаталджа,  при  Тутраканъ  и  Черната  скала,  напомнятъ  на- 
шия дългъ,  който  впрочемъ  е  и  вел-вние  на  народната  душа. 
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Да  пригърнемъ  —  азъ  моля  за  това  всички  съотечестве- 
ници —  лозунга  отъ  времето  на  борбата  ни  за  духовна  не- 
зазисимость,  лозунгъ  изразенъ  въ  огбднитб  стихове  на  не- 
забвения  Петко  Рачовъ  Славейковъ: 

„Тежко  ходи  нашто  вр-вме. 
В-врвай,  чакай,  иде  редъ.  .  . 
Зръй  ти,  наше  младо  племе, 
Пжтьтъ  ти  —  широкъ  напръдъ! 

Насъ  ни  мълнии  огр-вха, 
Ний  стоимъ  на  кръстопжть ; 
Мирно  мъртвигв  заспаха, 
Живите  да  работятъ  Г 
При  това  г-нъ  м-рътъ  на  нар.  просвъщение  е  получилъ 
отъ  юбиляра  и  следното  писмо: 

До  Господина 
Ст.  Омарчевски,  министъръ  на 
народното  просвещение. 

въ  София 

Многоуважаеми  Г осподине  Министре, 

Днесъ,  откакъ  се  състоя  праздникътъ  на  моя  петдесет- 
годишенъ  юбилей,  не  мега  да  се  не  обърна  къмъ  Васъ  — 
пръди  всичко  къмъ  Васъ!  —  съ  това  си  благодарствено 
писмо. 

Вие  направихте  всичко,  даже  повече  отколкото  заслу- 
жавахъ,  за  да  се  придаде  тържественость  и  полезность  на 
моя  день.  Вие  пригърнахте  мисъльта  за  чествуването  ми  и 
инициативата  взета  отъ  юридическия  факултетъ  при  универ- 
ситета ;  Вие  съдъйствувехте  чръзъ  изискване  на  държавна 
помощь  зз  отпечатване  на  двата  издадени  въ  моя  честь 
юбилейни  сборника  —  книжовенъ  и  научена;  Вие  разръ- 
шихте  чествуването  ми  да  стане  публично  и  въ  Народния 
Театъръ ;  Вие  по  свой  починъ  пръдложихте  на  Негово  Вели- 
чество Царя  на  българите  да  издаде  указъ  за  учредява- 
нето на  една  стипендия  за  специализиране  въ  странство  по 
историята  на  българското  право,  а  сжщо  така  и  да  даде 
награди  на  мене  лично  и  на  г-жа  Бобчева,  четиридесеть  го- 
дишна другарка  въ  моята  многостранна  д-ьйность,  как  го  и  на 
сътрудницигБ  ми  въ  сп.  „Българска  Сбирка";  Вие  открихте 
съ  ласкави  думи  и  съ  обширна  характеристика  на  миналата 
ми  д-вйность  тържеството  на  моя  день  въ  театъра. 

За  всичко  това,  азъ  Ви  съмъ  дълбоко  признателенъ. 

Приемете,  прочее,  моята  къмъ  Васъ  сърдечна  благо  да  р- 
ность.  Азъ  Ви  оставамъ  задълженъ  за  винаги. 

Поднесете,  моля,  и  моята  почтителна  признателность  на 
Негово  Величество  Царя  на  българитъ  за  наградит*Б,  дадени 
менъ  и  на  г-жа  Бобчева. 


Училищенъ  пръгледъ. 
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Не  се  оп  азвайте  да  пс  месете  и  на~ почитаемия  мини- 
стерски съвътъ  израза  на  моята  благодарность  за  неговото 
постановление  по  напечатва1-      а  юбилейните  сборници. 

Приемете,  Господине  Ми;:,,стре,  отличнитъ  ми  почита- 
ния, съ  които  оставамъ 

Вашъ  пр-вданъ;    С.  С.  Бобчевъ. 

София,  9  май  1921. 

Реформи  въ  народната  просвета  и  задължителенъ 
трудъ  въ  България.  Двъ  отъ  главнитъ  точки  на  програ- 
мата, върху  която  земледълското  правителство  въ  България 
иска  да  изгради  държавата,  сж  реформата  на  народната 
просвъта  и  прилагането  на  задължителния  трудъ.  Народната 
просвъта  тръбва  да  бжде  повече  практическа,  тя  требва  да 
бжде  насочена  повече  къмъ  подготовка  на  работници,  от- 
колкото на  интелигенция.  И  въ  свързка  съ  тоя  принципъ, 
всбки  е  длъженъ  независимо  отъ  полъ,  обществено  поло- 
жение или  занятие,  да  изпълнява  извъстно  връме  пръзъ 
годината  трудова  повинность  за  държавата,  провинцията  или 
обществени  имоти. 

Правителството  възлага  голъма  надежда  на  тия  рефор- 
ми. Столичните  въстници  ги  обясняватъ  и  пръпоржчватъ  въ 
дълги  подробни  статии !  А  правителството  е  убедено,  че 
България  ще  може  да  стане  по  този  начинъ  една  държава 
—  моделъ,  дъто  ще  идватъ  да  изучаватъ  тия  нови  институ- 
ции, за  да  имъ  подражаьитъ. 

Най-голъмъ  трудъ  полага  затова  министърътъ  на  народ- 
ната просвъта,  г.  Стоянъ  Омарчевски,  който  впрочемъ  е 
най-живиятъ  членъ  на  кабинета  Стамболийски,  занимава  се 
съ  всичко,  навредъ  е  и  знае  да  реализира  това,  което  си  е 
задалъ  за  цъль.  Той  е  билъ  гимназиаленъ  учитель,  когато 
пръди  десеть  години  е  билъ  избранъ  въ  събранието  и  слъдъ 
това  той  се  е  посветилъ  на  политиката,  като  единъ  отъ  най- 
дъйнитъ  членове  на  земледълската  партия.  Той  е  на  37  го- 
дини и  е  винаги  благосклоненъ  къмъ  чужденцитъ.  Въпръки 
положението  си  на  министъръ,  той  си  е  останалъ  скроменъ 
като  пръди. 

Освънъ  любовьта  къмъ  труда  и  пестеливостьта,  жаж- 
дата за  образование  е  сжщо  едно  отъ  дооритъ  качества  на 
българския  народъ.  Пръзъ  всички  връмена  училището  е_ 
било  на  особена  почить  у  българитъ,  въ  училището  се  пръ- 
подаватъ  не  само  знания,  но  се  държи  и  буденъ  национал- 
ниятъ  духъ,  който  е  каленъ  отъ  борбата  за  свобода  и  наци- 
онална независимость. 

Така  учредителното  събрание  на  автономна  България 
пръдписва  въ  чл.  78,  че  „народното  образование  е  задължи- 
телно и  безплатно  за  всички  български  поданици".  Слъдъ 
това  всички  41  министри  на  народната  просвъта,  които  се 
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сменяваха  слъдъ  1879  г.,  сж  се  мжчили  да  подобрятъ  и  по- 
пълнятъ  народната  просвъта  споредъ  идеитъ  си. 

За  тая  ц-вль  днешниятъ  министъръ  г.  Ст.  Омарчевски  е 
првдставилъ  въ  народното  събрание  на  25.  минали  декември 
своитв  проекти  за  съвсвмъ  нови  училищни  закони,  проекти, 
които  сигурно  ще  бждатъ  гласувани  въ  идущата  сесия. 

Новитв  училищни  закони  почиватъ  на  слъднитв  основ- 
ни принципи : 

1.  Задължителното  образование  се  отнася  за  всички 
двца  отъ  4  до  7  години  ;  2.  професионалното  образование 
се  'предпочита,  общото  образование  става  допълнително 
къмъ  професионалното  и  3.  всички  учебни  заведения  се  прв- 
хвърлятъ  къмъ  министерството  на  просвътата. 

България  заема  дванадесето  мвсто  по  грамотность  въ 
сввта  и  е  първа  между  източните  народи.  Правителството 
желае  скоро  да  нвма  вече  неграмотни,  и  новиятъ  законъ  првд- 
вижда  по  това  строги  мврки  специално  и  относно  образо- 
ванието на  девиците.  Сжщо  така  енергически  ще  се  постж- 
пи  и  съ  тия,  които  се  отклоняватъ  отъ  закона.  Првзъ  учеб- 
ната 1919  —  1920  година  една  шеста  часть  отъ  двцата,  под- 
лежащи на  задължително  образование,  не  сж  посвщавали 
училището.  Главната  причина  за  това  е  бвдностьта  на  на- 
селението въ  известни  области,  а  сжщо  и  недостатъчнигв 
училищни  помвщения.  Днешното  правителство  започна  по- 
добрение на  училищата  и  постройка  на  нови  училищни  сгра- 
ди, така  че  къмъ  края  на  тази  година  вейка  община  ще 
може  да  има  удобно  училище.  120  милиона  лева  сж  били 
отпуснати  за  тая  ц-вль.  Дървенитв  и  др.  строителни  материа- 
ли се  доставятъ  отъ  държавата,  а  физическата  работа  се 
извършва  при  трудовата  повинность. 

Споредъ  днешния  училищенъ  законъ,  който  е  още  въ 
сила,  българското  училище  раздвля  общото  образование  на 
три  степени  :  основно  образование  (4  год.),  прогимназия  (3 
год.)  и  гимназия  или  лицей  (сръдно)  образование  (5  години). 
Учебната  година  е  осемь  мвсеци,  дъцата  започватъ  образо- 
ванието си  на  7  години  и  тв  не  знаятъ  много  нещо,  ако  го 
напуснатъ  на  1 1  години  и  не  продължатъ  учението  си. 

За  да  поправи  тия  несъобразности,  новиятъ  законъ  првд- 
вижда  сливане  на  основното  училище  съ  прогимназията.  И 
въ  това  ново  училище  ще  има  задължително  образование 
отъ  7  год.  до  14  години  и  ще  се  даватъ  основите  на  уче 
ника  „да  стане  полезенъ  на  обществото"  и  „да  добиятъ  не- 
обходимитъ  знания,  за  да  могатъ,  при  нужда,  да  добиятъ 
една  по-обща  и  специална  ерудиция  чръзъ  допълнителни 
изслъдвания". 

Вмъсто  общо  образование  за  дъцата  въ  основното  учи- 
лище отсега  главната  цъль  ще  бжде  да  се  научатъ  дъцата 
на  н-вкой  занаятъ,   чръзъ  който  по- късно  ще   могатъ  при- 
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лично  да  изкарватъ  хлЪба  си.  СлЪдъ  създаването  на  авто- 
номна България,  новата  държава  имаше  нужда  отъ  чинов- 
ници, за  да  потръгне  държавната  машина.  Народната  про- 
света бтзше  насочена  глазно  въ  това  направление.  Днешно- 
то правителство  смета,  че  требва  да  се  скжса  напълно  съ 
тая  система.  Има  вече  извънредно  много  интелигенти,  които 
или  сж  неспособни  или  сж  негодни  да  вършатъ  производи- 
телна работа.  Следователно,  училището  не  бива  вече  да  про- 
извежда младежи,  развити  по  теория,  но  младежи,  които  да 
имзтъ  практически  познания.  Когато  тия  младежи  ще  напус- 
натъ  училището  на  14  години,  гб  ще  бждатъ  способни  за 
да  избератъ  после  единъ  занаятъ,  въ  който  ше  могатъ  да 
се  усъвършенствуватъ  въбждащите  професионални  училища. 
Курсътъ  на  тия  училищт  ще  бжде  две- годишенъ,  слтздъ  което 
ще  се  пристжпя  къмъ  практически  занятия  отъ  3  до  10  м-б- 
сеци.  Държавата  ще  подпомага  способните  ученици  да  се 
установятъ  на  практика. 

Споредъ  нуждата  ще  бждатъ  открити  земеделски,  ри- 
боловски,  железарски,  архитектурни,  столарски,  каменодкп- 
ски,  кошничарски,  грънчарски  и  домакински  училища.  Тър- 
говските училища  въ  некои  отъ  големите  градове,  които  сега 
зависятъ  отъ  търговските  камари,  ще  станатъ  държавни  ин- 
ститути. Държавното  музикално  училище  и  художеств.  инду- 
стриалната академия  запазватъ  сегашното  си  положение. 
Само  таксите  ще  бждатъ  увеличени,  та  да  се  премахне  ин- 
телигентскиятъ  пролетариатъ.  Числото  на  студентите,  което 
достига  сега  до  2000,  между  техъ  повечето  отъ  половината 
сж  момичета,  за  които  нема  никакво  бждаще  въ  днешна 
България,  ще  бжде  намалено  до  400.  Правителството  смета, 
че  има  много  вече  адвокати  въ  страната,  че  за  сега  нема 
нужда  отъ  философи,  филолози  и  други  подобни  учени. 
Само  изучвзнето  на  медицината  и  хирургията  се  смета  по- 
лезно и  ще  бжде  насърдчавано  съ  всички  средства.  Днеш- 
ните студенти  отъ  двата  пола  ще  бждатъ  задължени  или 
да  пригърнатъ  кариерата,  или  да  минатъ  въ  некое  отъ  учи- 
лищата за  индустрия,  домакинство,  земледелие  или  лесни- 
чейство, които  ще  бждатъ  отворени  или  въ  училищата  по 
железнопжтното  дело,  пощи  и  телеграфи  или  мореплаване. 

Гимназиалното  образование  сжщо  така  не  ще  бжде 
безплатно,  ще  струва  400  лева  за  година,  за  да  се  намали 
сжщо  излишекътъ  въ  тия  училища. 

Частните  училища,  които  сега  сж  твърде  малко  въ 
България,  ще  требва  да  се  съобразяватъ  напълно  съ  нови- 
те училищни  закони. 

* 

*  * 

Преди  влизането  въ  сила  на  новия  просветенъ  законъ, 
правителството  направи  единъ  опитъ,  като  уреди  трудовата 
седмица  за  учениците  отъ  всички  училища,  седемь  пълни 
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дни  пр-вди  объдъ  отъ  8  до  12  и  слъдъ  объдъ  отъ  2  до  6 
часа.  Законътъ  за  трудовата  повинность  пр-вдписва  тоя  трудъ 
да  бжде  за  мжжетъ  отъ  16  до  50  г.,  а  за  женитъ  отъ  15  до 
25  г.  Ученицитъ  и  ученичкитъ  отъ  всички  класи  сж  участву- 
вали  въ  трудовата  седмица.  Специално  въ  София  и  въ  дру- 
гигб  гол-бми  градове,  тоя  опитъ  предизвика  много  комента- 
рии особено  между  родителигв,  които  обичатъ  да  пазятъ 
дъщата  си  овити  въ  памукъ.  Самитъ  ученици  посръщнаха  съ 
радость  физическата  работа  вмъсто  умствения  трудъ.  По- 
малко  ентусиазирани  бъха  учителитъ  отъ  двата  пола,  които 
тръбваше  да  вършатъ  работа,  която  имъ  бъше  чужда. 
За  щастие,  пръзъ  връме  на  трудовата  седмица  връмето  бъ- 
ше  хубаво  въ  цъла  България.  За  сезона  връмето  бъ  твърдъ 
хубаво,  само  отъ  връме  на  връме  валъ  дъждъ. 

Пръзъ  трудовата  седмица  на  първо  мъсто  се  извърши 
почистване  на  училищата  и  двороветъ  имъ,  послъ  училищ- 
нитъ  мебели,  картитъ  и  пр.,  подвързване  на  училищни  кни- 
ги и  работи  отъ  тоя  родъ.  Освънъ  това  работи  се  при  напра- 
вяне  на  други  пжтища,  на  паркове  и  градини,  садене  на  дър- 
вета, археологически  разкопки  и  пр.  А  момичетата  чистъха 
училищата  и  приготвяха  бъльо  за  армията  и  болнитъ. 

Изобщо  извърши  се  много  работа,  която  инакъ  би  ос- 
танала несвършена  поради  липса  на  работни  ржцъ.  Че  въ 
България  не  само  че  н-вма  безработица,  но  напротивъ  лип- 
сватъ  работници.  Правителството  смъта,  че  работата  извър- 
шена отъ  ученицитъ  възлиза  на  10  милиона  лева  (около 
400,000  флорини). 

Фактътъ,  че  работата  се  изпълняваше  отъ  ученицитъ"  съ 
толкова  усърдие  и  удоволствие,  тр-вбва  да  се  обясни  съ  това, 
че  въ  България  позечето  дъща  сж  „равнородени".  Дъцата  на 
родителигв,  които  сж  разбогагвли  не  сж  н-бщо  повече  отъ 
другаритъ  си,  които  сж  облагодетелствувани  отъ  сждбата. 
И  понеже  нъма  още  училище  или  специални  институти  за 
дъцата  отъ  различни  произходи,  навредъ  между  ученицитъ 
цари  добро  другарство  и  солидарность.  При  това  положе- 
ние на  задължителния  трудъ  дъцата  на  чужденцитъ  не  сж 
длъжни  да  работятъ,  обаче  и  тъ  работъха,  за  да  не  ги  смъ- 
татъ  за  лоши  другари  и  мързеливци.  При  това  работата  бъ 
тежка  за  повечето  дъца  на  градоветъ.  Понеже  това  бъше 
само  единъ  опитъ  и  организацията  не  бъше  съвършена, 
всъки  тръбваше  да  донесе  собствени  съчива,  колички,  ло- 
пати, мотики  и  пр.  Повечето  отъ  младитъ  работници  нъмаха 
дрехи  за  подобна  работа. 

Много  хубави  и  малки  ржцъ,  костюми  и  рокли  бъха 
развалени,  мнозина  хванаха  хрема.  Но  всичко  мина  безъ 
особени  събития. 

Отъ  страна  на  правителството  бъ  направено  всичко, 
за  да  станатъ  извъстни  резултатитъ  отъ  тоя  опитъ.  Много 
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министри,  между  които  министъръ-прЪдседательтъ  г.  Стамбо- 
лийски, посетиха  много  места,  дето  се  работеше  и  окура- 
жиха младите  работници,  сваляйки  сами  своите  палта  или 
пардесюта  и  работейки  известно  време  съ  лопатата  или 
мотиката. 

Чуждите  мисии,  представители  на  печата,  еж  били  по 
канени  да  се  ув-врятъ  въ  успеха  на  това  нововъведение.  На 
много  места  групите  работници  сж  били  фотографирани 
или  кинематографирани.  Тия  фотографии  ще  бждатъ  сло- 
жени въ  албуми,  които  ще  бждатъ  разпратени  на  чуждите 
правителства,  за  да  имъ  дадатъ  идея  за  полезностьта  на 
това  българско  нововъведение. 

Българското  правителство  смета,  че  опитътъ  е  сполуч- 
ливъ  и  е  решено  да  нареди  идуща  трудова  седмица  за  м. 
септемврий  и  т.  н.  за  всъка  пролъть  и  есень. 

Една  отъ  ц-блитб,  която   правителството  пръслъдваше 
съ  тоя  опитъ  и  която  постигна,  бе  да  даде  примъръ  на  въз- 
растните, които   смътаха   задължителния   трудъ   за  голъма 
тежесть  и  се  мжчатъ  да  се  отърватъ  отъ  него   подъ  пр-вд 
логъ  на  болесть,  слабость  и  пр. 

На  село  и  въ  малките  градове  всички  иззършватъ  за- 
дължителната работа  добре,  и  много  полезни  нъща  сж  вече 
извършени.  Въ  голъмитъ  градове  работата  не  върви  добре. 
На  11  априлъ  започватъ  десетдневната  трудова  повинность 
въ  София.  Първата  група  ще  бжде  съставена  главно  отъ 
мжже  и  жени  не  отъ  работническата  класа,  за  коию  рабо- 
тата ще  бжде  много  тежка,  понеже  не  сж  привикнали.  На- 
върно  при  извършването  на  работата  сега  ще  има  много 
да  се  желае.  После  ще  дойде  редъ  на  тия,  които  повече  или 
по-малко  сж  свикнали  на  физическа  работа. 

Отъ  комунистическа  и  социалистическа  страна,  която  се 
отнася  несимпатично  и  съ  недоверие  къмъ  трудовата  поли- 
тика на  земледълското  правителство,  е  направено  предло- 
жение въ  народното  събрание,  което  има  малко  за  цъль  да 
пръчи  на  задължителния  трудъ  —  заявявайки,  че  повечето 
отъ  отд-блнигб  господари  не  плащатъ  на  работниците  за 
дните,  когато  те  отежтегвуватъ  поради  трудовата  повинность 
и  понеже  работниците  оставатъ  безъ  средства,  кумунистите 
и  социалистите  предлагатъ  така  изгубените  надници  да  бж- 
датъ платени  отъ  държавата,.  На  пръвъ  погледъ  това  из 
глежда  справедливо,  обаче,  приемайки  предложението,  дър- 
жавата ще  изгуби  отъ  трудовата  повинность.  Правителството 
още  не  е  взело  решение  по  това  предложение.  Изглежда 
обаче,  малко  вероятно,  че  то  може  да  бжде  подкрепено 
отъ  мнозинството  въ  събранието. 

(Изъ  Меи^е  КоЙепЗатзспе  Соигап!  отъ  16  апр.  1921,  ве- 
черно издание.  Отъ  кореспондента  за  балкан,  полуостровъ). 
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Стоянъ  Омарчевски  е  роденъ  на  1885  година  23.  де- 
кември въ  Нова-Загора.  Отъ  редъ  години  насамъ  живъе  въ 
София.  Основното  си  образование  е  получилъ  въ  Нова-За- 
гора, а  сръдното  —  въ  Стара-Загора  и  София  (I  мжжка  гим- 
назия). Въ  университетигв  въ  София  и  Бълградъ  е  слъдвалъ 
по  философия  и  право  и  е  завършилъ  виситето  си  образо- 
вание и  въ  двата  факултета  съ  отличенъ  у;.пъхъ,  слъдъ  кое- 
то е  билъ  извъстно  връме  учитель  въ  Видинъ. 

Политическата  си  дъйнбсть  е  почналъ  съ  участието  си 
въчживога  на  съюза  още  отъ  ранни  младини.  Членството  му 
въ  съюза  почва  отъ  1900  година  и  не  е  пръкжсвано  никога. 
На  друга  политическа  партия  не  е  принадлежалъ.  Участието 
му  въ  живота  на  съюза  е  било  отъ  самото  начало  най-живо. 
Благодарение  на  своя  живъ  темпераментъ  и  на  големия  иде- 
ализъмъ,  който  е  една  сжществена  черта  на  неговия  харак- 
теръ,  той  още  отъ  самото  начало  се  отдава  на  политическия 
животъ  съ  всичкия  младежки~жаръ  на  своята  душа  и  става 
апостолъ  на  новото  учение,  което  за  него  се  явява  като 
едничко  спасително  сръдство  за  трудящия  се  земгздълски 
народъ.  Той  се  е  отдалъ  всецяло  въ  служене  на  тая  идея. 
Цъли  двъ  десетилътия  той  съ  живо  слово  и  перо  буди  съз- 
нанието на  земледълския  народъ.  Неговата  голъма  дъеспо- 
собность  и  пъргавина  му  спомагатъ  извънредно  много,  за  да 
изпжкне,  сравнително  още  младъ,  между  първитъ  хора  на 
съюза  и  заеме  завидно  мъсто  въ  редоветъ  на  борцитъ  за 
права  на  земледълския  народъ.  Отъ  1913  година  насамъ  той 
е  избирзнъ  редовно  за  народенъ  пръдставитель  въ  XVI,  XVII, 
XVIII  и  XIX  Народно  Събрание,  избиранъ  редовно  отъ  Видин- 
ския и  Врачански  окржзи.  Отъ  1920  година  20  май  той  е 
министъръ  на  Народното  Просвъщение.  Особно  жива  е  била 
неговата  парламентарна  и  политическа  дъйность  пръзъ  връ- 
ме  на  свътовната  война.  Въ  XVII  Обикновено  Народно  Съ- 
брание той  е  тръбвало  да  изнесе  на  плещитъ  си  цълата  пар- 
ламентарна борба  съ  тогавашното  правителствено  бол  шн- 
ство.  Неговитъ  ръчи  въ  парламента,  както  пръзъ  връме  на 
Радославсвото  правителство,  тъй  и  на  това  на  Малиновъ 
свъдочатъ  за  едно  ясно  разбиране  политическото  положение 
на  България  и  хвърлятъ  ярка  свътлина  върху  всичко  онова, 
което  се.  е  вършило  въ  и  извънъ  парламента,  на  фронта  и 
задъ  фронта  и  което,  споредъ  неговото  дълбоко  убъждение, 
е  могло  да  доведе  страната  до  катастрофа.  Неговитъ  напад- 
ки и  пръдупръждения  не  сж  били  чути.  Естествено  е,  че 
политически  дъецъ  съ  темперамента  на  г-нъ  Омарчевски, 
който  въ  своята  борба  съ  политическитъ  си  противници  е 
влагалъ  цълата  си  душа  и  въ  пръслъдването  .на  своята  права 
кауза- не  е  щадилъ  никого  отъ  своитъ  противници,  —  е  билъ 
изложенъ  на  гонения  отъ  страна  на  управляващитъ  партии 
въ  миналото,  но  той  е  понасялъ  тия  гонения  съ  стоицизъмъ 
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и  гЬ  не  сж  били  въ  състояние  да  го  отклонятъ  отъ  пр-вдна- 
чертания  пжть. 

Г-нъ  Омарчевски,  обаче,  не  се  е  ограничилъ  да  работи 
вср-вдъ  Земледълческия  съюзъ  само  като  политикъ  и  журна- 
листъ,  той  е  схващалъ  своята  задача  на  политически  дъецъ 
по-широко:  той  се  е  заелъ  да  освътли  българското  обще- 
ство съ  принципигв,  които  еж  легнали  въ  основитъ*  на  осно- 
вания пр-вди  20  години  Български  Землед-влски  народенъ 
съюзъ.  Заслужава  да  се  отбълъжи  тукъ  особно  трудътъ  му: 
„Земледълски  съюзъ  и  училището"  1920  година.  Въ  тая  кни- 
га той  е  изложилъ  системно  становището  на  съюза  по  отно- 
шение на  народното  образование.  Излязлата  въ  началото  на 
тая  година  негова  книга :  „Българските  управници  пръзъ 
езътовната  война.  Факти  и  документи"  ни  дава  една  ясна 
картина  на  д-вйностьта  на  българскитъ  управници  за  връме- 
то,  пр-взъ  което  се  р-вшаваха  еждоинитъ  на  нашия  народъ 
за  дълги  години.  Всъка  негова  мйсъль  е  подкрепена  съ  фак- 
ти и  документи,  и  тоя  негоаъ  трудъ  има  грамадно  значение 
както  отъ  политическо  гледище,  тъй  и  отъ  историческо. 
Пръзъ  1913  година,  той  бъше  издалъ  единъ  много  цъненъ 
трудъ  и  относно  „Балканската  война.  Причини  и  последствия". 

Като  министго  га  Народното  Просвещение,  г-нъ  Омар- 
чевски требвало  е  да  води  борба  съ  комунизма.  Освькъ  раз- 
поредбите, които  е  правилъ  по  своето  зъдомствс,  за  да  па- 
рализира дъйностьта  на  тия  рушители  на  обществения  строй, 
той  е  билъ  принуденъ  и  въ  парламента,  при  всъки  даденъ 
случай,  да  бичува  комунистическата  парламентарна  група.  На 
25.  декември  1920  година  въ  една  5  часова  ръчь,  която  е 
излъзла  отъ  печатъ  въ  първите  дни  на  тая  година,  той  обо- 
сновава теоретично  и  всестранно  несъстоятелностьта  на  кому- 
низма като  учение  и  като  политическа  партия,  като  изтъкна 
съ  документи  на  ржка  пакостната  дъйность,  която  вършатъ 
агентите  на  комунизма  у  насъ. 

Най-новиятъ  трудъ  на  г.  Ст.  Омарчевски  е  „Отчетъ  за 
дъйностьта  на  министерството  на  Народното  Просвещение 
за  времето  отъ  21.  май  1920  година  до  1.  априлъ  1921  го- 
дина", който  той  дава  на  българския  народъ  като  министъръ 
на  Народното  Просвъщение.  Въ  тоя  свой  отчетъ  г.  Омарчев- 
ски излага  цълата  дъйность  на  министерството  пръзъ  от- 
четния периодъ,  като  изтъква  всичките  мероприятия,  които 
е  предприело  министерството,  за  да  даде  на  образовател- 
ното дело  у  насъ  онова  направление,  което  се  налага  отъ 
новите  изисквания  на  времето.  Тоя  трудъ  на  Омарчевски  е 
едничъкъ  по  рода  си  до  сега  у  насъ.  Съ  него  се  поставя 
едно  начало,  което  заслужава  да  бжде  продължено. 

Тоя  отчетъ  на  г.  Омарчевски  е  едно  отлично  доказа- 
телство за  това,  колко  правилно  се  схващатъ  нуждите  на 
народното  образование  отъ  Българския  землед-влеки  наро- 
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денъ  съюзъ  и  какъ  не  се  щадятъ  средства,  за  да  се  удо- 
влетворятъ  тия  нужди.  Отъ  тоя  отчетъ  се  вижда  още,  че  за 
пързи  пжть  българското  просветно  дъло  е  намерило  своя 
истински  ржководитель,  който  не  само  добре  и  основно  поз- 
нава добрите  и  лоши  стремежи  на  нашето  образователно 
д-бло,  но  и  съ  присжщия  нему  темпераментъ  и  идеализъмъ 
се  е  заелъ  да  постави  учебното  ни  дъ\по  на  здрави  основи. 
Това  се  вижда  много  ясно  и  отъ  законопроекта  за  народ- 
ното просвещение,  който  е  приетъ  вече  отъ  Народното  Съ- 
брание на  първо  четене. 

Д-вйностьта  на  г-нъ  Омарчевски  като  политически  мжжъ 
и  като  публицистъ  е  изобщо  твърдта  разнообразна.  Ср-вдъ 
Българския  землед-влски  съюзъ  г-нъ  Омарчевски  се  показа 
като  единъ  отъ  най-горещите  борци  за  далото  на  българ- 
ския земледъ\пски  народъ.  И  въ  Народното  Събрание,  и  ср-вдъ 
народа,  и  въ  многобройните  си  трудове,  изследвания  и  ста- 
тии, той  се  е  всвкога  отличавалъ  съ  своята  извънредна  от- 
кровеность,  която  импонира  дори  на  враговете  му. 

Като  министъръ  на  Народното  Просвещение,  г-нъ  Омар- 
чевски за  пръвъ  пжть  у  насъ  изтъкна  публично  важностьта 
на  нашите  културни  праздници,  общи  за  целия  народъ.  По 
юбилея  на  народния  ни  поетъ  Ив.  Вазовъ  и  по  праздника  на 
първите  славянски  учители  Св.  Св.  Кирилъ  и  Методи,  той 
прояви  извънреденъ  организаторски  талантъ.  Веренъ  на  идеи- 
те на  Земледелския  съюзъ,  той  се  мжчи  да  направи  Бълга- 
рия силна  не  чрезъ  победи,  не  чрезъ  война,  а  чрезъ  про- 
света. Той  изнамира  културните  богатства  на  нашето  мннало 
и  ги  подчертава  съ  народна  гордосгь. 

Ала  г-нъ  Омарчевски  е  още  въ  началото  на  своята  дей- 
ность.  Този  български  държавенъ  мжжъ,  толкова  младъ  още, 
току-що  започва  да  проявява  своята  творческа  сила,  и  вси- 
чко онова,  което  той  е  направилъ  досега,  е  много  далечъ 
отъ  да  го  задоволи. 

(Изъ  1'ЕсЬо  йе  Викане  №  2771-72,  23.  май  1921. 

Г-нъ  Омарчевски  и  народното  образование.  Още 

отъ  деня  на  мобилизацията  се  започна  пълно  разстройство 
и  безредие  въ  нашите  училища.  Повече  отъ  половината  учи- 
тели беха  повикани  подъ  знамената;  по-големата  часть  отъ 
училищните  помещения  беха  обърнати  на  казарми  и  бол- 
ници; обучението  стана  проста  формалность,  защото  въ 
единъ  класъ  или  биваха  събрани  ученици  отъ  разни  класове 
и  разни  училища,  или  епидемиите  предизвикваха  затваря- 
нето на  училищата  съ  месеци,  или,  най-после,  новините  отъ 
фронта,  липсата  на  продукти,  мизерията  пречеха  на  учители 
и  ученици  да  се  предадатъ  на  сериозна  работа.  Презъ  вре- 
ме на  войната  беше  изчезнала  всека  дисциплина  въ  учили- 
щата: децата,  чиито  родители  и  по-стари  братя  беха  подъ 
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знамената,  се  предаваха  на  грабежи,  азартни  игри  и  пре- 
карваха връмето  си  по  улицитъ  и  въ  кръчмитъ.  Слъдъ  мира 
се  започнаха  стачкитъ,  отчаяната  пропаганда  на  комунисти- 
тъ,  всеобща  безпомощность,  което  влоши  още  повече  съ- 
стоянието на  училищата  и  деморализира  напълно  ученицитъ. 
Непослушанието  къмъ  учителигв  отиде  толкова  далечъ,  че 
имаше  ученици,  които  си  служеха  съ  револвери  и  бомби,  за 
да  заставятъ  учителитъ  си  да  имъ  пишатъ  добри  бъл-Бжки. 
Всички  усилия,  направени  въ  продължение  на  40  години,  за 
да  се  постави  народното  ни  образование  на  висота,  която 
караше  да  се  възхищаватъ  дори  враговегв  ни,  —  изглеждаха 
непоправимо  загубени,  а  дълото,  което  бъше  струвало  тол- 
кова грижи,  толкова  морални  и  материални  жертви,  изглеж- 
даше пропаднало  завинаги.  При  тъзи  именно  условия  г-нъ 
Ст.  Омарчевски  пое  управлението  на  М-ството  на  Народното 
Просвъщение  на  20.  май  1920  година. 

Той  започна  съ  премахването  отъ  сръдата  на  учител- 
ството на  всички  онбзи  елементи,  които  съ  идеитъ  на  отри- 
цанието можеха  само  да  пръчатъ  на  учебното  дъло  и  да 
тровятъ  младежьта.  Той  поиска  и  получи  отъ  Народното  Съ- 
брание правото  да  наказва  всички  учители,  които,  излизайки 
отъ  рамкитъ  на  прБкитъ  си  задължения,  се  отдаваха  въ  об- 
ществото и  училището  на  дбяния,  които  цълъха  да  хвър- 
лятъ  страната  въ  безредие  и  анархия.  Отъ  друга  страна,  безъ 
да  забранява  на  студентитъ-  да  се  числятъ  къмъ  която -и  да 
е  политическа  партия,  той  поиска  отъ  Нар.  Събрание  да  се 
забрани  на  студентитъ  да  образуватъ  отдълни  политически 
дружества  въ  университета,  за  да  правятъ  отъ  тъхъ  огнища 
на  пропаганда  и  безредици,  което  сжщо  му  бЪше  дадено. 
Той  узна,  че  комуниститъ  издаватъ  списания,  като  „Другар- 
че", „Правото  на  младежьта"  и  др.,  нагодени  специално  да 
накаратъ  ученицитъ  да  възприематъ  тъхнитъ  теории  и  да  ги 
направятъ  ревностни  последователи  на  тъхнитъ  крайни  уче- 
ния, —  и  той  пръдписа  на  учителитъ,  да  наказватъ  всички 
ученици,  у  които  се  намърятъ  подобни  книги,  вестници  и 
списания,  задължавайки  ги  въ  сжщото  връме  да  образуватъ 
събрания,  дъто  да  се  четатъ  сказки,  да  се  уреждатъ  гимна- 
стически и  спортни  игри,  ржчна  работа,  танци  и  пр. 

Но  това  не  бъше  достатъчно.  Той  приготви  единъ  зако- 
нопроектъ  за  д-втската  литература,  който  забранява  разпро- 
странението на  книги  и  списания  за  дъща  и  юноши,  съ  тен- 
денция да  святъ  разд-вла  и  умраза  между  общественигв  кла- 
си и  отрицание  межцу  дъщата.  Но  понеже  не  е  достатъчно 
само  да  се  контролира,  а  трЪбва  още  и  да  се  твори,  той 
р-вши  да  уреди  единъ  комитетъ,  който  ще  издава  цълъ  редъ 
книги,  нагодени  специално  за  дъца  и  юноши. 

Всички  тъзи  мърки  не  закъсн-вха  да  дадатъ  конкретни 
резултати,  и  г-нъ  Омарчевски  можа  да  посвети  усилията  си 
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и  насочи  учебното  дело  съобразно  съ  изискванията  на  но- 
вото време.  Той  поиска  отъ  членовете  на  учителските  съ- 
вети да  взематъ  всички  необходими  мерки,  за  да  прЪдпа- 
зятъ  младежьта  отъ  лошия  навикъ  да  гледа  цинични  пред- 
ставления и  улични  сцени,  да  упражняватъ  строгъ  контролъ 
върху  ученическите  квартири  за  външни  ученици,  върху  хра- 
ната, живота,  който  водятъ,  представленията,  които  посвща- 
ватъ.  Той  премахна  всички  облекчения  и  отстжпки,  съ  които 
се  ползуваха  при  изпитите  учениците  презъ  време  на  вой- 
ната и  предписа  на  учителите  по-голема  строгость  въ  това 
отношение. 

Щомъ  ви  де  училището  тръгнало  изъ  нормалния  си  пжть 
дисциплината  въдворена  и  учители  и  ученици  съзнали  свои- 
те задължения,  г-нъ  министърътъ  помисли  за  реформи,  за 
творческа  работа.  Досега  въ  нашите  училища  се  грижеха 
само  за  развитието  на  ума.  Физическиятъ  трудъ,  на  който 
англичаните  даватъ  такова  големо  значение,  професионал- 
ниятъ  трудъ,  толкова  полезенъ  отъ  всека  гледна  точка,  бе- 
ха  напълно  занемарени.  Г-нъ  Омарчевски  поиска  да  ги  по- 
стави на  честь  и  предписа  на  директори,  инспектори  и  учи- 
тели, да  направятъ  всичко  зависящо  отъ  техъ,  за  да  се  при- 
ложи, колкото  е  възможно  по-нашироко  ржчната  работа  при 
преподаването  на  всички  учебни  предмети:  опити  по  физи- 
ка, химия,  естествена  история,  сбирки  отъ  минерали,  расте- 
ния, плодове  и  листа,  репродукции  на  исторически  паметни- 
ци, създаване  и  уреждане  на  музеи  и  пр.  Съ  съдействието 
на  местните  власти  той  иска  да  се  организиратъ  на  коопе- 
ративни начала  икономически  жилища,  дето  учениците  ра- 
ботятъ  общо,  отглеждатъ  кошери,  буби,  отглеждатъ  домаш- 
ни птици  и  други  домашни  животни,  обработватъ  лозя,  гра- 
дини и  пр.  Той  иска  да  се  правятъ  чести  екскурзии  съ  уче- 
ниците, за  да  не  имъ  остане  непознато  нито  едно  кжтче  отъ 
местностьта  и  околните  местности :  фабрики,  работилници, 
музеи,  гари,  пристанища,  търговски  контори,  всичко  требва 
да  бжде  посетено,  изучено  на  местото.  Той  иска  да  се  обра- 
зуватъ  спортни  дружества,  танцузални,  туристически  друже- 
ствата покровителство  на  животните,  за  украсяване  на  гра- 
довете и  селата  и  пр. 

Сега  вече  той  започва  да  реформира,  да  твори.  Още 
въ  първите  дни,  следъ  като  пое  М-ството  на  Нар.  Просве- 
щение, той  поиска  отъ  Народното  Събрание  кредитъ  отъ 
120  милиона  лева  за  постройка  и  поправка  на  училищата, 
той  наложи  съ  ззконъ  на  общините  грижите  за  постройка 
на  училищни  здания,  той  откри  115  нови  първоначални  учи- 
лища, 147  прогимназии,  6  смесени  гимназии,  10  непълни 
смесени  гимназии,  6  нови  педагогически  курсове,  единъ  ар- 
хеологически музей  и  пр. 

Г-нъ  Омарчевски  не  закъсне  да  заработи  и  въ  друго 
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едно  поле  на  дЪйность,  сжщо  необработено  досега  отъ  упра- 
влявалите политически  партии,  които  се  см-втаха  за  предста- 
вителй  на  висшите  слоеве  на  народа,  на  интелектуалните 
сили  на  страната,  безъ  обаче  да  б"ьха  направили  досега  нб- 
що  за  нашите  писатели  и  за  всички  ония,  които  сж  рабо- 
тили съ  толкова  пр-вданость  въ  областьта  на  просвещение- 
то. „И  азъ,  —  казва  Г-нъ  Омарчевски,  —  азъ  министъръ  се- 
лянинъ,  азъ  требваше  въ  товз  отношение  да  променя  изъ 

ъно  този  варварски  редъ  на  нещата".  И  съ  присъщата  си 
енергия,  той  поисква  отъ  Народното  Събрание  да  гласува  на 

"оодния  поетъ  Ив.  Вазовъ  едно  дарение  отъ  100,000  лева, 
о  освободи  отъ  всички  данъци,  той  моли  Царя  да  му 

аде  най-високото  отличие,  ордена  на  Св.  Св.  Кирилъ  и  Ме- 
тоди, той  отпразднува  70-годишнинага  отъ  рождението  му 
съ  най-гол-вма  тържественость,  той  награждава  съ  ордени 
ц-вла  плеяда  пионери,  работили  въ  областьта  на  литерату- 
рата и  народното  образование,  и  приготви  законопроектъ, 
съ  който  иска  да  се  поставятъ  въ  градината  „Царь  Борисъ" 
бюстовете  на  всички  българи,  заслужили  на  отечеството. 
Освънъ  това  той  приготви  твърде  обширенъ  законопроектъ, 
който  обгръща  всички  области  на  учебното  дъ\по  и  отговаря 
на  всички  изисквания  на  новото  време  и  волята  на  народа; 
той  въвежда  въ  училищата  трудовата  повинность,  която  дава 
отлични  резултати,  —  и  всичко  това  става  въ  продължение 
на  по-малко  отъ  една  година,  отъ  20.  май  1920,  до  м-всецъ 
априлъ  1921  година!  Като  министъръ  на  Народното  Просве- 
щение г-нъ  Омарчевски  има,  наистина,  право  да  се  гордее 
съ  извършената  отъ  него  работа  въ  продължение  на  едно 
толкова  кжсо  вр-вме  и  при  такива  тежки  условия. 

(Изъ  „Ь'Е:по  йе  Ви^апе",  брой  №  2271-72  отъ  23.  V  1921). 

Университетска  слава  за  Св.  Св.  Кирилъ  й  Мето- 
дия.  На  23.  май  въ  5  часа  отъцъ  объ\дъ  въ  Народния  Теа- 
търъ  въ  София  бе  устроена  отъ  университета  слава  за  Св. 
Св.  Кирила  и  Методия.  Театърътъ  бе  препълненъ  съ  публи- 
ка. На  тържеството  присжтствуваха  Н.  В.  Царьтъ,  Мини- 
стърътъ  на  Нар.  Просвета  г.  Омарчевски,  пълномощните 
министри  и  представители  на  чуждите  държави,  некои  отъ 
членовете  на  международната  комисия  по  репарациите  и  пр. 

Тържеството  се  откри  съ  узертюрата  отъ  Д.  Христовъ 
—  „Ивайло",  изпълнена  отъ  оркестъра  на  Н.  Опера,  следъ 
което  хоръ  отъ  ученици  изпълни  некои  народни  песни.  Про- 
фесоръ  Ал.  Теодоровъ  Баланъ  прочете  статия  подъ  надсловъ 
„Искони  беаше  слово"  —  по  старобългарски  и  новобългар- 
ски, въ  която  се  изтъкваше  значението  и  дейностьта  на  све- 
тите братя  по  отношение  на  България.  Професоръ  Г.  И.  Ка- 
царовъ  прочете  статията  по  латински  :  Ориз  35.  СупШ  е!  Ме- 
ШосШ  е!  зес1ез  арозюИса,  въ  която  се  изтъква  отношението  на 
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Св.  К.  и  М.  къмъ  папите  Адрианъ  и  Иоанъ  VIII.  Проф.  С. 
Кировъ  прочете  на  френски  статия  подъ  заглавие  „Ьез  арб- 
1гез  $1ауе8  с!е  Заютцие",  въ  която  се  изтъква  д-вйностьта  и  зна- 
чението на  Св.  Кирила  и  Методия  изобщо.  Артистътъ  отъ 
Нар.  Театъръ  Сава  Огняновъ  издекламира  стихотворението 
отъ  К.  Христовъ  „Българската  р-ьчьЛ  Тържеството  се  при- 
върши съ  „Тържественъ  маршъ"  отъ  Д.  Христовъ,  изпъл- 
ненъ  отъ  оркестъра  на  Н.  Опера  и  съ  „Шуми  Марица". 


Праздникътъ  на  българските  просветители  св. 
Кирилъ  и  Методия  въ  София   на  24/11   май  1921  год. 

Съ  особено  напрегнато  чувство  се  очакваше  тоя  день  отъ 
всички.  Така  е  било  отъ  време,  защото  той  е  олицетворение 
на  вековни  традиции,  скжпи  народни  въжделения  и  копнежъ 
къмъ  нови  по- високи  и  по- светли  кржгозори,  защото  празд- 
никътъ Св.  Св.  Кирилъ  и  Методи  е  български  и  въ  тоя  день 
българскиятъ  народъ  требва  най-силно  да  изрази  една  своя 
велика  идея,  която,  като  неугасимъ  факелъ,  гори  въ  неговото 
сърдце  —  идеята  за  своето  вжтр+зшно  морално  единение  и 
жаждата  за  по  светли  бжднини. 

Затуй  този  праздникъ  мина  съ  небивали  до  сега  тър- 
жества. Това,  обаче,  много  се  дължи  и  на  горещото  участие 
на  нашия  Министъръ  на  Народното  Просвещение  г.  Ст. 
Оморчевски,  Вълнуаанъ  отъ  онова  благо  и  чисто  народно 
чувство  на  почить  къмъ  тоя  праздникъ,  носейки  свето  въ 
сърдцето  си  зав-БТигБ  на  многовековната  българска  тради- 
ция за  културна  мощь  и  величие  на  нашия  народъ,  той, 
въ  качеството  си  на  върховенъ  представителю  на  нашето 
учебно  дело,  още  отъ  преди  близо  два  месеци  заговори  за 
празднуването  на  св.  Кирилъ  и  Методия  въ  цела  България 
и  даде  широки  нареждания  за  подготвянето  на  праздника, 
като  въ  София  се  учреди  и  специална  комисия  за  цельта. 

Праздникътъ  е  всенароденъ  и  требваше  да  участвува  въ 
него  и  мало  и  големо.  Градината  „Князъ  Борисъ"  беше 
малка  и  затова  се  прие  следобедните  веселия  и  забави  да 
станатъ  на  просторното  красиво  поле  при  лагера. 

Въ  различие  отъ  всички  други  години,  наредиха  се 
препразднични  църковни  служби  и  беседи  изъ  всички  учи- 
лища, дружества  и  пр.  за  културното  значение  на  тоя 
праздникъ. 

Въ  понеделникъ  немаше  учебни  занятия.  Учениците 
правеха  венци  и  украсяваха  своите  училища,  или  пъкъ  пра- 
веха на  лагера  своите  въ  широкъ  мащабъ  генерални  репе- 
тиции и  приготовления,  кждето  за  цельта  беха  построени 
грандиозни  подиуми  и  павилиони.  Сжщиятъ  день,  огбдъ 
обедъ,  университетътъ  даде  въ  Нар.  театъръ  своята  пред- 
празднична  забава,  на  която  присжтствува  елитътъ  на  стодич: 
ната  интелигенция. 
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Сутриньта  на  великия  български  день,  слЪдъ  търже 
ствената  божеств.  служба  въ  катедралата  св.  Неделя,  мно- 
гохилядно гражданство,  начело  съ  носената  икона  Св.  св. 
Кирилъ  и  Методи  се  отправя  къмъ  площада  на  църквата 
„Ял.  Невски".  Тукъ  отъ  всички  краища  на  града,  при 
тържествено  биене  на  камбаните,  започнаха  да  прииж- 
датъ  на  чело  съ  знамена,  музики  и  плакарди  учениците  отъ 
различните  училища,  юнкерите,  войсковите  отделения,  ма- 
кедонските братства  съ  своите  траурни  знамена,  разните 
културни  дружества,  запаснигв  офицери,  колоездачите,  зап. 
подофицери,  запас,  войници  и  пр.  и  пр.  За  кжсо  време 
площадътъ  се  изпълни  съ  народъ.  Никога  столицата  не  е  виж- 
дада  тъй  единодушни  и  ентусиазирани  толкова  гражданството 
и  младежьта,  окичени  съ  трикольорни  листа,  съ  знамена  и 
плакарди.  Присжтствуватъ  и  Н.  В.  Царьтъ,  министрите :  Ст. 
Омарчевски  и  Ц.  Бакаловъ-Церковски,  чуждестранните  пред- 
ставители, шефовете  на  учрежденията  и  пр.  Въ  10  часа  се 
започна  молебенътъ,  сггбдъ  който  хоръ  отъ  няколко  стотини 
души  изпъ1  химни  на  равноапостолигв. 

Сл"бдъ  това  министърътъ  на  нар.  просвещение  г-нъ  Ст. 
Омарчевски  произнесе  пр-вдъ  грамадното  мнозинство  сл-вд- 
нята  високопрочувствена,  възторжена,  патриотична  р-вчь : 

„Българи!  Деньтъ  24-и  май  е  културно  тържество  на 
българския  народъ.  Въ  тоя  день  ние  славимъ  името  и  да- 
лото на  онези,  които  ни  дадоха  светлина  на  очите  и  про- 
светление на  душите.  Въ  тоя  день  ние  славимъ  името  на 
ония,  които  съ  своето  дело  ни  въведоха  въ  сферата  на  кул- 
турните народи. 

Кого  славимъ  ние  днесъ,  българи?  Деня  на  Св.  Св. 
равноапостоли  Кирилъ  и  Методи. 

Кои  сж  те  ?  Въ  що  се  състои  техното  дело  ? 

Нека  историците  да  спорятъ  и  доказватъ,  дали  те  сж 
родени  въ  Солунъ  или  около  Солунъ.  Нека  спорятъ,  какъ  се 
е  казвало  името  на  техната  майка.  Но  ние  не  ще  позволимъ 
никому  да  спори  за  това,  което  те  сториха,  което  те  сътво- 
риха за  насъ  българите. 

Исторически  фактъ  е,  че  двамата  братя  сж  зиждителите 
на  азбуката,  съ  която  ние  си  служимъ  днесъ  и  те  беха  пър- 
вите, които  преведоха  отъ  гръцки  на  старобългарски  све- 
щеното писание  и  библията.  Този  фактъ  никой  неможе  да  от- 
рече и,  когато  и  да  е,  ще  послужи  като  основа  да  разбе- 
ратъ  всички,  че  все  въ  сърдцата  на  светите  равноапостоли 
е  имало  нещо  близко  до  българския  народъ,  за  да  създадатъ 
именно  заради  него  такава  азбука. 

Днесъ,  когато  възнасяме  топли  молитви  за  успокоение 
въ  вечностьта  и  светата  паметь  на  светите  равноапостоли,  ние, 
въ  дни,  каквито  преживеваме,  въ  дни  на  народна  мжка,  на 
народна  горесгь,  ще  требва  да  почерпимъ  куражъ  въ  своите 
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гърди  и  да  кажемъ :  делото  на  светите  равноапостоли  Ки- 
рилъ  и  Методи  е  дело,  което  ни  въведе  въ  лоното  на  кул- 
турните народи ;  то  ни  даде  великото  просветление  на  ду- 
шата, то  ни  даде  нашия  езикъ,  нашата  писменость,  и,  отъ 
Балкана  —  1000  години  отъ  тогазъ  —  се  разнесе  лжчътъ  на 
светлината  къмъ  Русия,  Ромъния,  Сърбия  и  Хърватско.  И  ние, 
които  славимъ  въ  тоя  день  свътлата  и  света  паметь  на  ро- 
доначалниците, на  патриарсите  на  българската  книжевность, 
ще  требва  да  се  гордеемъ,  че  и  ние  сме  допринесли  доста 
въ  общочовешката  и  по-специално  —  въ  славянската  съкро- 
вищница. И  днесъ,  когато  мжката  ни  е  голема,  нека  пакъ 
въ  себе  да,  подиримъ  куражъ  и  кажемъ:  ние,  българите, 
които  чрезъ  делото  на  светите  равноапостоли  възприехме  хри- 
стиянската вера  и  развихме  една  великолепна  пио^?ость, 
способствувахме  да  се  пренесатъ  лжчите  на  светли»  ^  и 
въ  славянските  страни.  ^  аь 

Единъ  народъ,  като  нашиятъ,  който  въ  своето  развитк 
е  претърпелъ  кризи  много  по  страшни,  много  по-гибелни  и" 
катастрофални  отъ  днешната,  не  е  загубилъ  и  нема  да  за- 
губи верата  въ  своето  по-светло  бткдеще.  Духътъ  ни  е  си- 
ленъ,  защото  дири  своите  опори  въ  древностьта,  дето  се 
нижатъ  цела  плеада  отъ  родоначалници  на  българската  на- 
ционалность.  Народъ,  който  има  въ  своята  история  епохал- 
ното дело  на  Кирила  и  Методия,  народъ,  който  има  въ  своята 
философия  делото  на  попъ  Богомила,  дело,  което,  като  се 
пренесе  презъ  Италия  въ  Южна  Франция,  стана  предвест- 
никъ  на  черковната  реформация,  която  доведе  свободата  на 
съвестьта,  а  отъ  тукъ  пр-взъ  френската  революция  доведе  и 
свободата  на  човешката  личность;  народъ,  който  може  да 
има  възторжени  трибуни  като  светогорския  монахъ  —  Паиси, 
такъвъ  народъ,  колкото  и  големи  да  бждатъ  нещастията  му, 
ще  намери  сили,  за  да  ги  превъзмогне.  Напраздни  сж  уси- 
лията на  онези,  които  се  мжчатъ  да  съкрушатъ  у  насъ 
онова,  което  е  несъкрушимо. 

И  днесъ,  въздигайки  въ  култъ  делото  на  славянските 
равноапостоли,  които  дадоха  най-милото  и  най-скжпото  за 
единъ  народъ.  нека  съ  всички  сили  да  извикаме:  Да  живее 
въ  вечностьта  светлата  и  света  паметь  на  равноапостолите 
Кирила  и  Методи!  Да  живее  България!  Ура!" 

Буря  отъ  възторжени  ржкоплескания  и  гръмогласни  ура 
съпроводиха  блескавата  речь  на  г.  министра. 

Военните  и  ученишки  музики  изсвириха  химна  на  рав- 
неапостолите  и  „Шуми  Марица".  Народниятъ  химнъ  бе  съ 
проводенъ  съ  буря  отъ  нескончаеми  акламации.  Тукъ  тър- 
жеството се' завърши  съ  пеенето  отъ  всички  „Мила  родино\ 
Въ  стройни  редове  учениците,  носейки  иконата  Св.  Ки- 
рилъ  и  Методи,  потеглиха  къмъ  площада  св.  Неделя,  дето 
предстоеше  да  бждатъ  поздравени  отъ  министра  на  просве- 
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щението  г.  Омарчевски.  Шествието  се  завършваше  съ  бъ- 
жанцитъ  отъ  Македония,  Тракия.  Одринско  и  Добруджа  съ 
траурни  знамена  и  плакарди.  Манифестацията,  която  пред- 
ставяше н-бщо  величествено,  импозантно,  незапомнено  до 
сега  въ  София,  мина  по  бул.  Царь  Освободитель,  пръзъ  из- 
точнигб  врати  на  двореца,  по  улица  Царь  Борисъ  и  Бул. 
Дондуковъ. 

Тъмни  личности  искаха  да  помрачатъ  тоя  свътълъ  празд- 
никъ,  като  проляха  дори  невинна  дътска  кръвь,  но  напразд- 
но!  София  победи  низкитъ  чувства  на  шепата  безумци  и  съ 
невиденъ  досега  блъхъкъ  тя  продължи  своя  праздникъ  съ 
едно  още  по  подигнато  патриотично  чувство.  Това  се  призна 
отъ  всички,  това  го  подчерта  и  цълата  преса. 

СлЪдъ  обЪдъ.  Въ  два  часа  сл-бдъ  обЪдъ  всички  уче- 
ницм  и  ученички  отъ  всички  училища  съ  знамената  и  музи- 
китъ  си  потеглиха  въ  стройни  рецове  при  извънредно  хубаво 
вр-вме  и  освъжителенъ  въздухъ  къмъ  лагера  —  обширно  съ 
зелена  тръва  покрито  поле,  гдъто  учащата  се  младежь  бъ 
разпр-вд-влена  на  четири  групи :  I  групз  —  всички  основни  учи- 
лища и  прогимназиитъ,  сиротопиталищата,  институтитъ  за 
слъпи  и  глухонъми  и  частнитъ  училища,  образуваха  единъ 
голъмъ  кржгъ,  въ  сръдата  съ  обширенъ  подиумъ,  гдъто  се 
изпълняватъ  всъкакви  гимнастични  упражнения  и  народни 
хора  и  балетни  упражнения.  Гледката  на  отдълнитъ  игри,  из- 
пълнявани отъ  групи  ученици  й  ученички,  върху  подиума  бъ 
очарователна  и  възбуждаше  мили  и  трогагелни  чувства  у 
публиката,  която  масово  се  бъ  стекла,  за  да  види  изкуството 
на  своитъ  най-малки  поколения.  Но  гледката  бъ  толкова  по- 
импозантна  и  по- внушителна,  когато  всички  ученици  на  основ. 
у-ща  и  прогимназиитъ  въ  голъми  и  обширни  редове  изпъл- 
няваха подъ  звуковегв  на  музиката  гимнастични  игри.  Пуб- 
ликата избухваше  въ  вълнения  и  радости,  каквито  ръдко  е 
изпитвала.  II  Група  е  съставена  отъ  1П  м.  г.,  II  девическа, 
худож.  индустр.  училище,  търгов.  гимназия.  Пр-вдъ  нейния 
павилйонъ  сж  въздигнати  двъ  гол-бми  статуи  на  св.  Кирилъ 
и  Методия,  изработени  подъ  ржководството  на  художника 
Баджовъ.  Върху  подиума  на  тая  група  се  изпълняватъ 
музикални,  танцувални,  народни  и  пр.  упражнения.  III  група 
бъ  съставена  отъ  II.  м.  гимназия,  дъвич  педаг.  у- ще,  музик. 
у-ще,  технич.  у-ще  и  духов,  семинария.  IV  група —отъ  I  м.  г. 
I  дъв.  г.,  висшите  педаг.  курсове,  механотехн.  училище.  За 
Н.  В.  Царя  и  г..г.  министрите  'имаше  отдълни  павилйони, 
отдъто  тъ  можеха  да  наблюдаватъ  игритъ  и  да  слушатъ  хо- 
ровегв  и  музикалнитъ  пиеси,  изпълнявани  отъ  ученици  и  уче- 
нички. Гледката  отъ  цълото  зрелище  бъ-  величествена;  тя 
буд-вше  отрадни,  възторжени,  възвишени  чувства  и  ободря- 
ваше покрусения  духъ  на  българина.  Никога  София  не  е 
б^ла  тъй  единодушна,  обвзета  тъй  отъ  едни  и  сжщи  мисли 
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и  чувства,  отъ  едни  и  сжщи  копнежи,  както  въ  деня  на  све- 
тигб  равноапостоли,  день,  който  ще  се  отбъчггвжи,  като  день 
на  ободрение,  освЪжение,  възраждане.  Тоя  день  най-ясно  ни 
показва,  че  въодушевени  отъ  една  идея,  която  сгръва  ду- 
шите и  възпламенява  сърдцата,  че  обвзети  отъ  мисъльта  за 
родината,  ние,  българитъ,  може  много  н-бщо  да  сторимъ  за 
нейното  пръусп-Бване;  че  младежьта,  златната  младежь,  на- 
сочена и  импулсирана  правилно,  проявява  такива  чувства, 
такова  умение,  такава  сила,  които  радватъ  и  сгр-вватъ  ду- 
шата на  българина.  Изъ  нейнигв  гърди  на  тоя  день  се  възда- 
доха къмъ  пеметьта  на  светите  братя,  нашигв  просветители, 
хвалебки  пъсни,  възторжени  химни,  които  се  възнасяха  като 
горещи  молитви  пръдъ  Бога.  Връщането  на  ученицитъ  въ 
стройни  редове,  придружени  отъ  своите  учители,  както  и  на 
народа  вечерьта  къмъ  София  представяше  тъй  сжщо  хубава 
и  приятна  гледка. 

Вечерьта  на  сжщия  день  г-нъ  м-рътъ  на  Народ.  Про- 
свещение Ст.  Омарчевски,  на  когото  главно  се  дължи  тоя 
подемъ  на  духа  въ  деня  на  просветителите,  бъ  поканилъ  на 
вечеря  въ  хотелъ  Пгнахъ  висшите  чиновници  при  Министер- 
ството, видни  писатели,  професори,  художници,  артисти,  гим- 
н  зиални,  прогимназиални  и  първоначални  учители,  директори. 
На  Е2черята  присжтствуваха :  министъръ  Ст.  Омарчевски,  Д  ръ 
Ф.  Маноловъ,  главенъ  секретарь,  Хар.  Златановъ,  частенъ 
секретарь,  началниците  на  отделения:  Ив.  Черноколевъ,  П. 
Миневъ,  Д-ръ  Хар.  Ивановъ,  Вл.  Стойновъ,  и  помощника  Г. 
Любеновъ,  учебниятъ  комитетъ :  Г.  П.  Василевъ,  Вел.  Иорда- 
новъ  и  Ял.  Иордановъ,  писателите  Ив.  Вазовъ,  Кир.  Христовъ, 
Ел.  Пелинъ,  Н.  Г.  Данчевъ,  професорите*.  Д  ръ  М.  Поповъ, 
ректоръ  на  университета,  Д-ръ  Из.  А.  Георговъ,  Д  ръ  Ст. 
Романски,  Ал.  озлабанозъ,  Д-ръСт.  Пегковъ,  Д-ръ  Г.  Бончевъ, 
артигтитъ  Кр.  Сарафовъ,  Коста  Стояновъ,  Ст.  Македонски,  К. 
Куртева,  М.  Василева,  А.  Будевска,  Ел.  Снъжина,  Ц.  Кзролевъ, 
Маестро  Атанасовъ,  Ив.  Хаджиевъ;  директорите  на  сръдн. 
учил.  въ  София  :  Ст.  Станимировъ,  С.  Велчевъ,  М.  Поповъ,  М.  Ан- 
тоновъ,  Т.  Велевъ,  Д-ръ  В.  А.  Мановъ,  Дим.  х.  Георгиевъ, 
Д-ръ  Хр.  Пенчевъ,  директоритъ  на  културните  институти:  на 
Н  родния  Театъръ  Хр.  Цанковъ,  на  Нар.  Библиотека  Ст.  Чи- 
линжровъ  и  поддиректорътъ  Хр.  Цаневъ,  на  Народ.  Музей  А. 
Протшъ,  на  Худож.  Индустр.  у  ще  Ив.  Ангеловъ,  Ж.  Спири- 
доновъ,  Баджовъ,  М.  Василевъ  и  Лазаровъ,  пр-вподаватели  въ 
Худож.  инцусгр.  у- ще,  преде,  на  учил.  настоятелство  Вл.  Дя- 
ковичъ,  Д.  Лазовъ,  Соф.  град.  учил.  и-ръ,  Г.  Косачевъ,  окр. 
учил.  и-ръ,  учителите  отъ  I  м.  г.  Иор.  Трифоновъ,  Бл.  Дими- 
тровъ,  Д-ръ  Гаврийски,  отъ  II  м.  г.,  Д-ръ  Д.  Рашевъ,  отъ  III 
м.  г.,  Ст.  Ганевъ,  Цв.  Радославовъ,  М.  Николовъ,  прЪпода- 
ватель  въ  Висшия  педаг.  курсъ;  гимназиалните  учители  :  Н. 
Костовъ,  Ст.  Димитровъ  и  Ср.  Дановъ,   гимназиалните  учи- 
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телки  Т.  Касабова,  Д-ръ  Гирджикова,  Чардафонова,  Санда 
Иовчева,  Тасева,  Д-ръ  Ганева,  Сакарова,  Т.  Босилкова;  ди- 
ректорите на  прогимназии :  Ив.  Т.  Бракаловъ,  Н.  Найденовъ. 
П.  Радоилски,  Д.  Харалампиевъ,  Ст.  Вълковъ;  учил.  окол.  и-ри: 
Домусчиевъ  и  Хр.  Спасовски,  учителите  отъ  първонач.  у-ща 
и  прогимназиите :  Н  Петлешковъ,  Ст.  Здравевъ,  Т.  Близна- 
ковъ,  Т.  Ганчева,  Щърбанова,  Н.  Завоева,  Борисъ  Митовъ, 
Райна  Тачева,  Д.  Дойчевъ ;  беха  поканени  и  присжтствуваха 
още  и  Ив.  Радославовъ,  д-ръ  на  печата,  К.  Н.  Георгиевъ,  на- 
чалникъ  на  цензурата  и  кзпитанъ  Манчевъ. 

Вечерята  6Ъ  твърде  оживена  и  у  всички  цареше  будно 
настроение,  —  отражение  на  хубаво  и  съ  смисъль  прежи- 
венъ  день.  Всредъ  веселото  и  жизнерадостно  настроение 
личеше  идейность  въ  душите,  която  светеше  по  лицата,  и 
която  въодушевяваше  присжтствуващите. 

На  вечерята  Г-нъ  М-рътъ  на  Народн.  Просвещение  Ст. 
Омарчевски  произнесе  следнята  речь  : 

Драги  гости, 

Въ  деня  на  тържественото  чествуване  паметьта  на  бъл- 
гарските просветители  св.  Кирилъ  и  Метоци,  менъ  е  твърде 
приятно  като  виждаме  тукъ,  на  тая  трапеза,  видни  Софий- 
ски учители,  професори,  писатели,  художници  и  артисти.  Учи- 
телството винаги  е  било  носитель  не  само  на  просветните 
и  културни  стремежи,  но  и  на  националните  домогвания  и 
тежнения  на  нашия  народъ.  То  игра  завидна  роль  въ  това  от- 
ношение презъ  епохата  на  робството  и  особно  презъ  оная  на 
възраждането,  когато  учителството  се  издигна  до  първостепе- 
ненъ  факторъ  въ  живота  на  България,  когато  то  действително 
бъ  свътлината  на  очитъ  му.  Такава  тръбва  де  бжде  ролята  на 
учителството  и  днесъ  и  за  въ  бждаще.  Като  непосръдственъ 
приемникъ  на  дълото  на  светитъ  братя,  то,  по  мораленъ  и  на- 
ционаленъ  дългъ  стои  въ  непосредствена  връзка  съ  народа 
и  главно  съ  неговитъ  млади  поколъния,  които  просвътява  и 
упжтва  въ  живота;  учителството  твори  най  цънното  въ  жи- 
■  вота  на  народа  —  просветление  и  хоризонтъ  за  душата  му, 
то  му  създава  цуховнитъ.  нетлъннитъ*  блага.  И  днесъ  нашето 
учителство,  както  и  пръзъ  възраждането,  се  е  издигнало  ви- 
соко въ  съзнанието  на  народа,  то  създава  основите  на  на- 
шата национална  култура  и  тръбва  да  крепи  и  ободрява 
народната  свъсть — въ  морално,  интелектуално  и  национално 
отношение.  И  нашето  учителство,  което  тъй  достойно  изпъл- 
нява своя  дългъ  къмъ  родината,  е  гордость  за  нашия  на- 
родъ. Господа,  тоя  народъ,  който  даде  свети  Кирилъ  и  Ме- 
тодия,  който  даде  такова  идеално  учителство  пръзъ  епохата 
на  възраждането,  тоя  народъ,  който  ни  даде  и  патриарха  на 
българската  книжнина  Иванъ  Вазова,  когото  недавно  цъ- 
лиятъ  народъ  чествува  по  най-сърдеченъ  и  блъскавъ  начинъ 
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тоя  народъ  е  достоенъ  за  по-светла  участь  подъ  небето  на 
балканите,  отколкото  се  мжчатъ  да  му  опр-вд-влятъ  неговите 
противници,  и  тоя  народъ  ще  си  извоюва  тая  по-добра  участь 
съ  силата  на  своя  духъ.  Тоя  народъ,  който  принесе  такива 
услуги  на  славянството;  който  чр-взъ  философията  на  попъ 
Богомила  влъ-  дори  известна  идейность  и  въ  западния  св-бтъ, 
народъ,  който  даде  такива  духовни  вождове— великани  като 
Паисия  и  Софрония,  такива  борци  за  свободата  като  Ботева 
и  Левски,  народъ,  който  има  такова  здраво  и  мощно  учи- 
телство, каквото  е  днешното,  народъ,  който  има  такъвъ  учи- 
тель  надъ  учителите  като  Вазова,  такъвъ  народъ  вечно  ще 
живее.  Да  пребжде  свътлата  и  светата  паметь  на  светите 
братя  въ  вековете,  да  жив-ве  учителството,  да  жив-ве  Бъл- 
гария, ура  ! 

Слъдъ  р-вчьта  на  г-нъ  м-ра  говори  г.  Ив.  Вазовъ,  който 
благодари  на  пна  м  ра  за  хубавите  му  и  възторжени  слова, 
както  и  за  това,  което  той  направи  за  най  тържествената 
прослава  на  св.  К.  и  Алтгодия ;  говориха  още:  ректорътъ  на 
университета,  пр-вдседательтъ  на  учил.  настоятелство  въ  Со- 
фия г.  Вл.  Дяковичъ,  директорътъ  на  I  Соф.  д-вв.  гимн.  Ан- 
тоновъ,  Благой  Димитровъ,  директорътъ  на  III  Соф.  прогим- 
назия Харалампиевъ,  учительтъ  отъ  Соф.  д"вв.  пед.  у- ще  Ср. 
Дановъ  и  учительтъ  отъ  първоначалните  у-ща  въ  София  Н. 
Хр.  Петлешковъ,  който  каза  : 

Господине  Министре,  добри  сътрапезници, 

Ставамъ  отъ  ипето  на  ония,  които  зидатъ  основите  на 
народната  ни  духовна  сграда.  Ставамъ  отъ  името  на  първо- 
началните учители,  гости  на  тази  трапеза. 

Чувствувамъ  се  гордъ  и  се  радвамъ,  че  днешниятъ  младъ 
и  енергиченъ  върховенъ  пръдставитель  на  народната  ни  про- 
света пръвъ,  по  старъ  български  обичай,  повика  около  се5е, 
на  другарска  трапеза  ония,  които  творятъ  духовното  бждаще 
на  родината,  на  племето  ни. 

И  неговиятъ  починъ  предава  повече  блъсъкъ,  повече 
тържественость  на  великото  празненство,  що  днесъ  ни  е  съ- 
брало, на  великото  дело,  що  векове  е  пазило  духовния 
сбразъ  на  родното  ни  племе. 

Тукъ,  начело  съ  младия  и  енергиченъ  министъръ  на  на- 
родната просвъта,  сж  представителите  на  ония,  които  отгоре 
до  долу  творятъ  вечното,  нетленното  въ  нашия  народенъ 
животъ.  Тукъ  сж  работниците,  които  даватъ  криле  на  вели- 
кото духовно  достояние,  що  ни  сж  оставили  светите  равноа- 
постоли,  и  го  правятъ  близко,  достжпно  за  всички  родни 
кжтове,  де  тупти  българско  сърце,  де  се  чува  българска 
род  а  речь. 

И  светата  паметь,  която  днесъ  тачимъ,  и  подвигътъ,  що 
дчесъ  славимъ,  и  другарската  вечерь,  що  ни  събра  и  съе- 
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дини  въ  общо  чувство  за  почить  и  прослава,  всичко  това 
свидътелствува,  че  е  трайно   и    вбчно  народното  духовно- 
единство,  че  ще  пръбждватъ  в-бчно  и  дълото  на  св.  св.  рав- 
ноапостоли,  и  тъхната  света  и  скжпа  паметь. 

Ето  защо  азъ  Ви  моля  да  изпразнимъ  чашитъ  си  за 
здравието  на  нашия  младъ  и  енергиченъ  министъръ  на  на- 
родната просвъта,  за  светата  паметь  на  св.  св.  равчоапостоли, 
за  трайното  и  честито  бждаще  на  българското  слово  и  бъл- 
гарската ръчь,  залогъ  за  кръпка  бжднина  на  племето  ни. 

Слбдъ  това  веселитъ  и  оживени  разговори  продължиха 
до  късно  пръзъ  нощьта.  Така  се  приключи  тазгодишното 
тържество  на  св.  Кирилъ  и  Методи,  тържество,  което  все- 
цъло  бъ  пропито  отъ  идейность  и  подемъ  на  духа,  неби- 
валъ  до  сега. 


Юбилеятъ  на  Ив.  Т.  Бракаловъ.  По  инициатива  на 
учителското  тъло  при  XII  прогимназия  въ  София,  се  състоя 
на  22  май  т.  г,  въ  10  часа  пръди  объдъ  въ  салона  на  I  Соф.. 
дъв.  гимназия  чествуването  на  директора  на  сжщата  прогим- 
назия Ив.  Т.  Бракаловъ  за  неговата  35  годишна  учителска,, 
инспекторска  и  директорска  длъжность  въ  областьта  на  на- 
родната просвъта.  Салонътъ  бъ  пръпълненъ  отъ  почитатели 
и  приятели  на  юбиляра,  главно  негови  колеги-учители ;  на 
тържеството  присжтствува  и  г-нъ  м-рътъ  на  н.  просвъщение  и 
висшитъ  чиновници  при  сжщото  м-сгво.  Юбилеятъ  се  откри 
съ  народния  химнъ  отъ  ученишката  музика  отъ  II  Соф.  мжж. 
гимназия  и  слъдъ  хора  на  китката  на  Д.  Бойчевъ  взе  думата 
м-рътъ  на  н.  просвъщение  г-нъ  Ст.  Омарчевски,  който  съ  про- 
чувствени  слова  изтъкна  възпитателното  значение  на  пою  ^ни 
тържества,  особно  въ  днешно  връме  на  голъми  изпиг  ния; 
той  очърта  тъй  сжщо  и  дБЙностьта  на  юбиляра,  като  една 
отъ  ръдкигБ  и  продължителнитъ,  дъйность,  която  се  отличава 
съ  в-Бщина,  познания  и  идеализъмъ,  свойствени  на  учителското 
звание.  При  това  г-нъ  м-рътъ  прочете  слъдкото  писмо,  което 
той  отправи  до  юбиляра : 

МИНИСТЕРСТВО 
на 

НАРОДНОТО  ПРОСВЪЩЕНИЕ 
№  13235 
18.  V.  1921  год. 
София. 

Любезни  Господинъ  Ив.  Т.  Бракаловъ, 

Днесъ  Вие  празнувате  Вашия  3^-годишенъ  юбилей. 
Считамъ  за  мой  най  приятенъ  дългъ  да  се  озърнт  къмъ 
единъ  35-годишенъ  ратникъ  въ  областьта  на  народнатл  ни. 
просвъта.  Знайте,  че  изпитвамъ  чувство  на  благородно  въл- 
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нение,  на  възторгъ  и  възхищение  отъ  оная  енергия,  която 
Вие  проявявате  отъ  ранни  младини,  та  и  до  старость,  отъ 
онова  постоянство  и  оная  устойчивость,  съ  които  Вие  ц-бли 
35  години  сте  посветили  Вашитъ  физически  и  душевни  сили 
на  българското  учебно  дъло. 

Зная  много  добр-в,  каква  кариера  е  могълъ  да  избере 
единъ  човъкъ  съ  висше  образование,  като  Васъ,  въ  току-що 
изгрълата  зора  на  нашето  освобождение.  Вие,  обаче,  сте  пръд- 
почели  още  тогава,  въ  1886  година,  трънливия,  мжчно  про- 
ходимия пжть  на  народната  просвъта,  нарамили  сте  тежкия 
кръстъ  на  учителя  и  го  носите  ето  вече  35  години  къмъ  Гол- 
гота—давате всички  Ваши  сили,  всичкото  Ваше  умъние  за 
народното  състояние.  И  приятно  ми  е  да  констатирамъ,  че 
достойно  го  носите. 

На  Министерството  е  добръ  извъстно,  какъ  Вие  още 
въ  първитъ  години  на  Вашето  учителствуване  е  тръбвало  да 
разработвате  цълина  въ  областьта  на  народното  просвеще- 
ние. На  първитъ  работници  тукъ,  между  които  Вие  заемате 
едно  отъ  виднитъ  мъста,  е  пръдстояло  всестранна  организа- 
ция на  учебното  дъло  въ  пълната  смисъль  на  думата.  Тъ 
тръбвало  да  приготвятъ  програми  и  правилници,  ръковод- 
ства и  учебници,  па  да  създадатъ  и  условия  за  правилното 
имъ  приложение. 

Вашитъ  познания  и  разбиране,  драги  труженико,  сж 
използувани  отъ  Министерството  многократно.  Вие  сте  единъ 
отъ  авторитъ  на  редъ  програми  и  правилници,  единъ  отъ 
виднитъ  и  активни  членове  на  първия  Висшъ  учебенъ  съ- 
вътъ.  Вамъ  е  възлагано  ржководенето  на  педагогически 
курсове  въ  онова  връме,  когато  имаше  да  се  правятъ  пър- 
витъ стжпки  въ  педагогическата  практика,  Вие  тръбваше  да 
школувате  стария  учитель  и  да  създадете  младъ  такъвъ  въ 
току-що  освободена  България,  да  допринесете  —  чръзъ  уча- 
стието Ви  въ  най-различни  изпитни  комисии  —  за  повдигането 
и  стабилизирането  му,  Вие,  съ  една  ръчь,  тръбваше  да  ста- 
нете апостолъ  на  педагогическата  наука  и  организаторъ  на 
педагогическото  училище  у  насъ.  Завидното  м-бсто,  което 
заема,  и  името,  което  Казанлъшкото  педагогическо  училище 
има  днесъ,  не  малко  се  дължатъ  Вамъ,  като  единъ  отъ  пър- 
витъ, негови  организатори.  Вие  трБбва  да  бждете  доволни 
отъ  това. 

Имате  пълно  основание  да  бждете  доволни  и  отъ  об- 
стоятелството, че  природата  е  била  щедра  къмъ  Васъ,  и  Ви 
е  надарила  съ  качества,  посрБдствомъ  които  Вие  сте  влияли 
възпитателно  върху  редъ  поколбния,  създали  сте  работници, 
които  заематъ  видно  обществено  положение,  подготвили  сте 
достойни  ржководители  и  ратници  въ  народно-просвътното 
«и  дъло. 

Министерството  не  може  да  не  посочи  и  на  дъйностьта 
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Ви  като  учитель  въ  I  Софийска-  девическа  гимназия,  Софий- 
ски окржженъ  училищенъ  инспекторъ  и  ето  вече  10  години 
директоръ  на  XII  Софийска  прогимназия.  То  съ  удоволствие 
отб-Бл-ьзва,  че  Вие  съ  р-вдко  усърдие  и  добросъв-встность  сте 
изпълнили  дълга  си  и  на  тия  длъжности 

Наредъ  съ  преподавателската  и  административно-орга- 
низаторска  работа  Вие  сте  намирали  и  време  и  сили  за  себе 
си  за  да  дадете  достатъчно  цънни  трудове  и  за  нашата  педа- 
гогическа книжнина.  Критическите  Ви  студии  на  първо  връме 
върху  нъкои  преведени  ръководства  по  педагогика,  а  после 
и  върху  наши,  както  и  обстойните  и  в^що  написани  рецен- 
зии върху  редица  учебници,  сж  цЪненъ  приносъ  въ  педаго- 
гическата ни  литература. 

Като  константирамъ  съ  гол-бмо  задоволство  резултатите- 
отъ  Вашата  ЗЗ-годишна  дейность  и  като  искамъ,  изпълня- 
вайки дълга  си  като  Министъръ  на  Народното  Просвещение, 
да  дамъ  изразъ  на  благодарность  и  признателность  на'  Ва- 
шата народопросв-втна  дъйность,  по  мой  цокладъ,  Негово 
Величество  Царьтъ  благоволи  да  Ви  награди  съ  орденъ  за 
гражданска  заслуга  III  степень,  а  азъ  Ви  поднасямъ  отъ  стра- 
на на  Министерството,  като  даръ,  скромната  сума  2,000  (две 
хиляди)  лева. 

Като  взема мъ  отъ  сърдце  и  съ  искрени  чувства  участие 
въ  днешното  Ваше  скромно,  ала  достойно  за  единъ  истински 
народенъ  труженикъ  тържество,  азъ  Ви  поздравлявзмъ  по- 
вторно и  Ви  пожелавамъ  още  дълги  години  да  посветите  си- 
лите, опитностьта  и  умението  си  за  новото  процъвтяване  на 
нашата  скжпа  родина. 

Министъръ :  Ст.  Омарчевски. 

Юбилярътъ  бъ  поздравенъ  отъ  страна  на  учителското  тъ- 
ло  при  XII.  прогимназия,  отъ  страна  на  прогимназиите,  първо- 
началните училища,  окр.  инспекция,  гимназиите,  директорите, 
отъ  Висшия  педаг.  курсъ,  отъ  съюза  на  колоездачите,  теле- 
графически  отъ  издателството  Хр.  Г.  Дановъ  отъ  Пловдивъ, 
отъ  г-жа  Каравелова,  като  негова  бивша  колега  въ  I  Соф. 
дев.  г.  и  пр.  Въ  речьта  си  г-жа  Каравелова  изтъкна,  че  нтз- 
кога,  като  младъ  учитель,  г.  Бракаловъ  билъ  много  строгъ. 
Желателно  би  било,  продължи  тя,  и  днесъ  учителството  да 
бжде  тъй  взискателно  и  тъй  строго,  както  некога,  защото 
младежьта  въ  днешно  време  изобщо  лесно  се  отдава  на  ле- 
ки увлечения  и  на  съблазни.  Думите  й  бидоха  посрещнати 
съ  общо  одобрение. 

Трогнатъ  дълбоко  отъ  указаното  му  внимание,  както  отъ 
страна  на  върховния  представителю  на  българската  просвета 
г  нъ  Ст.  Омарчевски,  тъй  и  отъ  другите  приветствия,  г-нъ- 
Бракаловъ  изтъкна,  че  въ  времето,  когато  той  започналъ 
да  работи,  условията   сж  били  много   тежки.   Въпреки  туй 
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идеализмътъ,  които  е  кр-вп-влъ  учителството,  е  билъ  много 
по-силенъ;  той  е  крЪгтвлъ  и  него,  за  да  работи  тъй  непрЪ- 
ривно  ето  вече  35  години  въ  полето  на  народ,  просвета. 
Юбилярътъ  благодари  най-горещо  на  г-на  министра  и  на 
всички  ония,  които  го  поздравиха. 

Учителски  юбилеи. 

На  24  май  е  празднувалъ  сзоя  25  годишенъ  юбилей  Н. 
Кръстевъ,  Вратчански  окр.  учил.  и-ръ.  Г-нъ  М-рътъ  на  Н. 
Просвещение  му  отправилъ  сгтбдното  писмо: 

№  13592.  До  Господина 

21   май  1921  ГОД.  А.  КРЪСТЕВЪ,  Врачански  Окрж- 

ОтдЪл.  за  осноз.  уч-ща.  женъ  Училищенъ  Инспекторъ. 

Отъ  редицата  чествувания  на  книжовници  и  писатели, 
на  стари,  но  предани  и  усърдни  народни  труженици,  въ  кои- 
то чествувания  Министерството  взема  пръко  или  косвено 
участие,  отъ  особено  значение  еж  ония,  които  сж  въ  непо- 
средствена връзка  съ  учебната  работа  —  съ  учителя  и  учи- 
лището. Изпитвамъ  особени  радостни  чувства,  че  у  Вие,  г-нъ 
А.  Кръстевъ,  навършвате  на  24  май  т.  г.  25— годишна  д-бй- 
ность  по  просветното  дтбло  и  ми  давате  възможность  да 
дамъ  изразъ  на  оная  адмирация,  която  питая  къмъ  Вашата 
д-бйность  като  дългогодишенъ  учитель,  а  отъ  една  година 
насамъ  и  окржженъ  у-»илищенъ  инспекторъ. 

На  Министерството  и  на  мене  лично  е  добре  известно 
онова  трудолюбие  и  усърдие,  което  Вие  сте  проявили  като 
младъ  учитель.  Надъханъ  съ  идеализъма  на  германската  фи- 
лософия по  онова  връме.  Вие  ревностно  сте  търсили  опори 
още  пр-вди  повече  отъ  20  години,  за  да  тласнете  Вашата 
мисъль  по  нататъкъ. 

Плодъ  на  тоя  Ви  стремежъ  е  създаденото  отъ  Васъ  на- 
учно-философско  списание  „Двадесети  в-бкъ",  което  групира 
по  това  вр-вме  по-виднигъ-  гедагози  и  философи  у  насъ.  Въ 
това  списание  именно  Вие  давате  определена  физиономия 
на  Вашия  философски  мирогледъ  и  се  опитвате  да  насадите 
и  у  насъ  философско  схващане  на  нещата. 

Твърдо  добре  ми  е  известно  сжщо  тъй.  че  Вие,  схва- 
щайки в-врно  нашия  социаленъ  и  обществено-стопзнски  жи- 
вотъ,  се  опитахте  съ  достатъчна  вещина  да  опр-Бдъпите  и 
изложите  социалното  положение  на  гимназиалния  учитель. 
Въ  свръзка  съ  това  Вие  не  сте  останали  чуждъ  и  на  опита 
да  дадете  прим-Бръ  на  практическо  приложение  своите  идеи 
и  схващания  Дейностьта  Ви  пъкъ  въ  тази  насока  ми  дава 
възможность  да  изпитамъ  въ  случая  и  тая  приятность,  че  е- 
динъ  органъ  на  Министерството  стои  въ  непоср-вдна  връзка 
съ  работното  население  на  целъ  единъ  учебенъ  окржгъ. 
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Тъкмо  тия  особени  условия,  при  които  се  намирате,  Ви 
дадоха  възможность  да  проявите  оная  дЪйность,  като  кон- 
троленъ  органъ,  каквато  налага  днешниятъ  моментъ,  що  прЪ- 
живЪва  страната  ни.  И  въ  това  отношение  Вие  проявихте  за- 
видно старание  и  достатъчна  опитность. 

За  да  дзмъ  изразъ  на  благодарность  и  признателность 
за  целокупната  Ваша  д-бйность,  по  мое  представление,  Не- 
гово Величество  Царьтъ  благоволи  да  Ви  награди  съ  ор- 
дена за  гражданска  заслуга  Св.  Александъръ  IV  степень,  а 
Министерството  Ви  отпуща  премия  отъ  2000  лева. 

Като  вземамъ  мислено  живо  участие  въ  Вашата  голяма 
радость  по  случай  рЪцкото  за  отделния  индивидъ  събитие 
—  да  дочака  и  зиди  плодовете  на  25  годишната  си  д-бйность, 
поздравявамъ  Ви  най-сърдечно  и  Ви  пожелавамъ  още  дълги 
години  да  работите  все  тъй  бодро  и  изискателно  къмъ  ин- 
тересите народни. 

Министъръ:  Ст.  Омарчевски. 
Главенъ  Секретарь  :  Д-ръ  Ф.  Маноловъ. 
Началникъ  на  отделението  :  П.  Миневъ. 


Юбилеятъ  на  Ц.  Калчевъ. 

Почитатели,  приятели  и  познати  на  Ц.  Калчевъ,  учитель 
въ  с.  Джулюница,  Г.  Ор-вховско,  сж  взели  инициативата  да 
отпразднуватъ  30-годишнината  отъ  просветно  културната  му 
дбйность.  Началото  на  неговата  дейность  датира  отъ  1890 — 
1891  учебна  година.  Отъ  тогава  и  до  днесъ  г.  Ц.  Калчевъ 
работи  непрестанно  като  учитель  въ  училището  и  като  об- 
щественъ  дъецъ  вънъ  отъ  него.  Той,  освЪнъ  че  е  единъ  отъ 
добрите  наши  детски  писатели,  но  е  и  добъръ  книжовникъ: 
множество  сборници  отъ  песни  и  стихотворения,  разкази  и 
приказки,  множество  статии  въ  педаг.  списания,  учебници  за 
основните  училища  и  прогимназиите,  читанки  за  допълни- 
тел  курсове  и  пр.  свидетелствуватъ  за  неговата  дбйность. 
Неговиятъ  девизъ  е  билъ  винаги:  работа,  творчество.  Но 
Ц.  К.  се  е  проявилъ  и  като  деецъ  извънъ  училището  :  осно- 
валъ  читалище  въ  Джулюница  презъ  1895  год.  —  вечерно 
училище  за  младежите,  девическо  неделно  у  ще  презъ 
1902  год.,  —  детски  утра  и  вечеринки,  възобновилъ  народния 
обичай  „Лазаруване-,  основалъ  черковенъ  хоръ  отъ  ученици 
и  младежи  презъ  1897  г.,  той  е  единъ  отъ  основателите  на  ко- 
оперативното потребително  дружество  „ Сполука"  въ  Джулю- 
ница и  пр.  и  пр.,  дейность,  която  го  поставя  въ  редовете 
на  видните  наши  културни  дейци.  По  случай  неговия  юбилей 
г-нъ  министърътъ  на  н.  просвещение  му  е  отправилъ  след- 
ньото  поздравително  писмо: 
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До  Господина 
Ц.  Калчевъ,  главенъ  учитель 
въ  с.  Джулюница,  Г.-ОрЪховска  околия. 

Отъ  съобщението  на  комитета  по  отпразднуване  Вашия 
юбилей  Министерството  на  Н.  Просвещение  узна,  че  честву- 
ването  на  Вашата  30-годишна  дъйность,  като  народенъ  учи- 
тель, дътски  писатель  и  книжовникъ,  ще  стане  на  9  юний  т.  г. 
Министерството  счита  за  свой  приятенъ  дългъ  да  се  отзове 
най-съчувствено  къмъ  тържеството  въ  честь  на  единъ  про- 
свътенъ,  културенъ  дъецъ,  който  въ  продължение  на  30  го- 
дини непръривно  е  работилъ  между  кр"Бхкитъ  дъчица  въ 
училището,  който  въ  продължение  на  30  години  е  създавалъ 
неувъдгеми  пъснички  и  приказки,  съ  които  е  обайвалъ  тех- 
ните души,  който  е  работилъ  и  вънъ  отъ  училището  —  въ 
обществото  за  просветата  на  по-възрастнитъ-  поколения.  За 
министерството  е  особно  драго,  като  знае,  че  Вашитъ  свежи, 
като  горски  теменуги,  пъснички,  Вашитъ  хубави  разказчета, 
пръснати  изъ  разнитъ  сборници,  сж  нашепвали  на  поколе- 
нията мили,  здрави  чувства,  хубави  мисли,  ободрителни  на- 
строения и  еж  крЕпили  и  ще  крЕпятъ  съзнанието  имъ  като 
българи  —  да  се  свикнатъ  да  обичатъ,  да  милеятъ  своето, 
родното.  И  Вие,  драги  г.  Ц.  Калчевъ,  може  да  сте  доволенъ 
и  гордъ,  че  сте  изпълнини  своя  дългъ,  своя  свещенъ  дългъ 
къмъ  народа,  който  знае  да  цени  дейците  си  и  имъ 
дължи  своята  благодарность.  И  требва  да  се  признае,  че 
Вие  сте  се  въодушевявали  отъ  възвишенъ  дългъ  къмъ  ро- 
дината, защото  напътвахте  душитъ  и  сърдцата  на  младежьта 
въ  продължение  на  повече  отъ  четвъртъ  въкъ  къмъ  хуба- 
вото, доброто,  народното,  а  такава  може  да  бжде  дЕЙностьта 
само  на  водители  народни,  на  избрани  натури,  на  които  дъл- 
гътъ  къмъ  народа  е  техния  идеалъ,  както  е  казалъ  и  поетътъ, 
—  дългътъ 

Ей  изворътъ,  дъ-  черпи  сили 
И  щастие  свето  духътъ 
Възвишенъ!" 

Като  Ви  поздравява  и  Ви  честити  най  сърдечно  по  слу- 
чай тържеството  на  Вашата  тридесеть  годишна  дейность, 
М-вото  на  Н.  Просвещение  Ви  отпуска  хиляда  лева  премия, 
като  сжщезръменно,  по  мое  пръдложение,  Н.  В.  Царьтъ 
благоволи  да  Ви  награди  съ  ордена  съ  Александъръ  IV  ст. 

Министъръ :  Ст.  Омарчевски. 


Юбилеятъ  на  Яна  Карима. 

На  5  юний  т.  г.  се  чествува  30  годишната  културна  дъй- 
ность на  извъстната  наша  писателка  и  общественица  Ана 
Карима.  Тържеството  се  състоя  въ  Народния  Театъръ.  При- 


Министер.  на  Нар.  Просв. 
№  14364 
30.  V.  1921  год. 
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сжтствуваха  много  почитателки  и  приятелки  на  юбилярката. 
На  тържеството  личеха  и  мнозина  писатели,  между  които  и 
Ив.  Вазовъ.  То  се  откри  съ  увертюра,  изпълнена  отъ  ор- 
кестра  на  операта,  слъдъ  което  организационниятъ  комитетъ 
привътствува  юбилярката.  Подиръ  това  на  юбилярката  бъха 
поднесени  около  двадесеть  адреса,  на  първо  мъсто  отъ  страна 
на  Министерството  на  Народното  Просвъ щение,  представи- 
теля на  което,  слъдъ  като  я  поздрави  отъ  името  на  сжщото 
министерство,  прочете  слъдния  адресъ : 

Министер.  на  Нар.  Просв.  До  Г-жа  Ана  Карима. 

№  1468. 

4.  VI.  1921  год.  Тукъ. 

Министерството  на  Народното  Просвъщение,  цънейки 
високо  културнигв  дъйци,  които  допринасятъ  въ  градивото 
за  прогреса  на  нашия  народъ,  съ  особно  приятно  чувство 
взема  участие  въ  юбилейното  тържество  на  Вашата  тридесеть 
годишна  писателска,  публицистична  и  обществена  дъйность. 
Министерството  много  добръ  знае,  какво  означава  у  насъ 
една  тридесеть  годишна  непръкжсната,  съпроводена  съ  го- 
лъми  мжки,  трудности  и  лишения  културна  дъйность,  особно 
на  една  жена  *и  то  вср-вдъ  едно  общество,  въ  което  жен- 
скиятъ  св-бтъ  въ  своята  общность  още  тъй  малко  взема 
участие  въ  идейното  развитие  на  своя  народъ.  И  въ  това 
отношение  Вие  изпъквате  като  единствена  жена  у  насъ, 
която  живъе  съ  идейния  и  културенъ  животъ  на  своето  връме 
и  си  извоювате  право  на  една  отъ  първит-в  водителки  вср-вдъ 
женския  свътъ,  водителка,  която  неотклонно  се  стреми  къмъ 
висша  цъль  —  пробуждане  и  организиране  на  жената. 

Не  по-малко  цънна  за  Министерството,  обаче,  е  Вашата 
литературна  д-бйность,  която  се  краси  съ  редица  отлични 
творения,  особно  ония  съ  мотиви  изъ  народното  творчество, 
творения,  които  сзид-втелствуватъ  за  по  високи  постижения 
въ  областьта  на  литературното  творчество  и  които  ще  си 
запазятъ  своето  м-бсто  въ  нашата  книжнина.  Най-сетнъ,  Ми- 
нистерството не  може  да  не  изтъкне  и  това,  че  въ  Вашата 
дъйность  Вие  сте  се  проявили  и  като  възпитателка  въ  на- 
шитъ  училища,  като  публицистка  и  общественица  въ  нашия 
общественъ  животъ,  всръдъ  който  Вие  изпжквате  като  ор- 
ганизаторка  на  родолюбиви  и  хуманни  д-вла  и  начинания, 
които  не  по-малко  ще  красятъ  Вашата  дъймость  и  ще  го- 
ворятъ  на  поколънията  за  хубавото,  доброто  и  възвишеното 
и  ще  извикватъ  въ  душитъ  имъ  тъхната  почить  и  благо- 
дарность. 

Като  се  присъединява  къмъ  почитателитъ  Ви  въ  че- 
ствуванего,  което  Ви  се  урежда  днесъ  по  случай  30-годишна- 
та  Ви  културна  дъйность,  Министерството  на  Народното  Про- 
свъщение  Ви  поздравлява  най-горещо  и  Ви  благопожелава 
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да  работите,  вдъхновявана  все  тъй  и  за  въ  бждаще  отъ  ро- 
долюбиви мисли  и  чувства  и  отъ  културни  стремежи,  за  раз- 
витието и  пртзусптзването  на  нашето  отечество  —  България. 

Министъръ :  Ст.  Омарчевски. 

Слтздъ  това  юбилярката  6%  поздравена  отъ  страна  на 
нар.  тезтъръ,  операта,  писателския  съюзъ,  отъ  дружеството 
на  инвалидитъ*  и  отъ  много  женски  дружества  отъ  София  и 
провинцията.  Прочетено  бтз  и  писмо  отъ  Д-ръ  Ватевъ,  съ 
което  се  изтъква  дТзйностьта  на  юбилярката  въ  областьта  на 
милосърдието,  като  самарянка  —  въ  болницата  въ  Чорлу  — 
пртззъ  войната.  Група  млади  художници  й  подариха  соб- 
ствения й  портретъ  отъ  младини. 

Юбилярката  г-жа  Яна  Карима,  силно  трогната,  отговори 
на  привътствията,  като  изложи  трудния  и  трънливия  пжть, 
изъ  който  тртзбва  да  върви  жената  общественица  и  писа- 
телка. Тържеството  се  приключи  съ  музика  отъ  оркестъра 
на  операта.  То  бтз  скромно,  мило  и  трогателно. 

Г-жа  Яна  Карима  е  твърдтз  позната  и  популярна  всртздъ 
обществото.  Нейното  име  неразривно  е  свърззно  съ  жен- 
ското движение  у  насъ,  на  чело  на  което  собствено  тя  стои. 
Тя  е  служила  по  втьдом.  на  нар.  просвтзщение,  като  учителка 
въ  провинцията  и  въ  София.  Но  много  повече  изпжква  Ка- 
рима като  писателка.  Наскоро  слтздъ  като  свършва  гимназия 
въ  София,  тя  се  връща  въ  родния  си  градъ  Шуменъ  и  пртззъ 
1891  година  се  появява  първиятъ  й  разказъ.  „Обикновена  ис- 
тория", слтздъ  двтз  години  тя  започва  да  издава  спис.  „Почивка" 
и  отъ  тогава  до  балканската  война  тя  печати  своиттз  разкази 
въ  разни  списания.  Часть  отъ  тия  творения  сж  събрани  въ 
двтз  отдТзлни  сбирки,  отъ  които  едната  съдържа  добртз  из- 
втзстния  й  разказъ  „Янинъ  Изворъ"  и  пр.  Тя  е  авторка  на  по- 
втзстьта  „Подъ  натиска  на  живота",  на  романа  „За  свободата" 
и  на  драмиттз:  „Надъ  зида",  „Загубенъ  животъ",  „Пробуж- 
дение",  „Яна  войвода*,  „Подхлъзна  се"  и  пр.  Ана  Карима 
се  е  проявила  и  като  дтзятелка  прТззъ  връме  на  войниттз : 
въ  балканската  война  е  служила  като  сестра-милосердна  въ 
болницата  въ  Чорлу,  гдтзто  съ  ртвако  себеотрицание  се  бтз 
отдала  на  гледане  на  болниттз  и  ранени  войници.  Пртззъ 
втората  война  А.  Карима  основа  дружеството  „Българка",  кое- 
то извърши  една  отъ  най-хуоавиттз  работи:  раздава  безплатни 
обтзди  въ  Ючъ-Бунаръ  и  Подуени  на  бтзднитТз  дтзца  пртззъ 
цтзлата  война.  А.  Карима  е  заслужила  на  обществото  и  съ 
откриването  нз  женско  търговско  училище  въ  София,  което 
отъ  нъколко  години  вече  приготвя  за  живота  много  моми- 
чета. Днесъ  нейниттз  грижи  сж  насочени  по  уреждане  на 
единъ  голтзмъ  дтзтски  домъ  въ  Ючъ-Бунаръ,  гдтзто  дтзцата 
на  всички  бтздни  и  работещи  ще  се  приематъ  и  отгледватъ 
пртззъ  цтзлия  день. 
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На  тая  неуморима  и  тъй  заслужила  труженица  се  че- 
ствува  на  5  т.  м.  30-годишнината  отъ  нейната  възпитателска, 
писателска  и  обществена  дъйность. 


Приложение  на  Закона  за  задължителната  трудо- 
ва повинность1) :  училищна  седмица.  Вслъдствие  на  едно 
окржжно  на  Министра  на  Народното  Просвъщение  Омар- 
чевски,  всички  ученици  отъ  училищата  въ  България  прека- 
раха своята  седмица  на  задължителна  работа  подъ  ржковод- 
ството  и  отговорностьта  на  учителигв.  Работигв  състояха  въ 
почистване  на  класоветъ,  двороветъ  и  училищнигв  градини, 
въ  разработване  и  посъване  дръвчета  въ  околностьта  на  у- 
чилищата,  въ  украсяване  на  учебнитъ  стаи,  въ  постройка  на 
бараки  за  лътни  ученически  колонии  и  пр. 

Ученицигв  отъ  София  изкопаха  канали,  за  да  запазятъ 
отъ  наводнение  земигв,  които  заобикалятъ  семинарията;  у- 
ченицигв  отъ  Военното  училище  извършиха,  разни  работи 
въ  парка  на  училището.  Група  ученици  отъ  първата  мжжка 
гимназия  направи  разкопки  въ  черковата  Св.  Георги  и  въ 
квартзла  Лозенецъ,  дъто  нам-вриха  различни  старини.  Гол-вмъ 
брой  ученици  работиха  въ  разсадника  на  Борисовата  гради- 
на. М-встото  за  игра  до  Александровската  болница  бЪше  за- 
обиколено съ  ровъ,  широкъ  1  метъръ  и  дълоокъ  1  м.  и  20 
см.,  и  съ  живъ  плетъ.  Ученичкитв  отъ  дъвическигв  гимна- 
зии въ  София  почистиха  подоветъ  и  прозорцитъ  на  всички 
стаи,  както  и  всичката  'училищна  покжщнина.  Групи  работ- 
нички подвързаха  книгигв  на  училищните  библиотеки.  Уче- 
ничкигв отъ  II  д-ввическа  гимназия  изработиха  покривки, 
възглавници  и  други  пръдмети,  които  се  продадоха  въ  полза 
на  фонда  за  бъднитъ  ученички  при  гимназията. 

Художественото-Индустриалното  училище,  което  бъше 
оставено  въ  много  жалъкъ  видъ  отъ  военната  болница,  коя- 
то го  заемаше  пръзъ  връме  на  войната,  б-вше  почистено 
отъ  ученицигв.  Училището  Тодоръ  Минковъ  б-вше  заобико- 
лено съ  ровъ  за  изтичане  на  водата  и  съ  настилка,  дълга  65 
метра  и  широка  2  метра.  Площадътъ  пръдъ  Майчинъ  домъ 
има  нужда  отъ  20,000  камъни ;  сумата,  която  би  тръбвало  да 
се  изразходва  за  тази  работа,  не  би  била  по-малка  отъ 
20,000  лева. 

Учащата  се  младежь  въ  провинцията  пръкара  съ  въо- 
душевление седмицата  за  задължителна  работа.  Ученицигв 
отъ  Месемврия,  Варна,  Станимака  и  Търново  б-вха  заети, 
между  другото,  да  почистятъ  и  да  турятъ  въ  редъ  старинитъ. 
Тъзи  отъ  Бъла-Черкоза  построиха  дв-в  чешми  и  прокараха 
едно  малко  шосе.  Въ  Пловдивъ  сж  посадени  20,000  дръвчета, 
въ  Сухиндолъ  —  10,000,  въ  Бъ\паЧеркова  20.С00  и  пр. 


1)  Вж.  брошурата  съ  сжщото  заглавие,  т.  II,  №  10,  стр.  131. 
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Всичката  работа,  извършена  отъ  учащата  се  младежь 
въ  България,  оценена  минимално,  би  възлязла,  споредъ  ду- 
митъ-  на  Господина  Министра  на  Народното  Просвещение,  на 
100,000,000  лева. 

(Изъ  Ь'ЕсЬо  йе  Ви1§апе,  29— 30/1 II  —  21  г.  6  IV.  21  г.,  чийто  «вЪ- 
д-бния  сж  взети  отъ  Междунар.  бюро  на  труда,  т.  II  №  33.  Женева) 


Трудовата  училищна  седмица.  Подъ  горния  надсловъ, 
въ  Женевското  списание  „Едюкасионъ  Нувелъ"  отъ  12  май 
1921  г.,  е  напечатана  следната  статия  : 

„Ь'Еспо  (1е  Ви1^апе*  отъ  6.  IV.  т.  г.  е  изцътю  посветенъ 
на  ученическата  трудова  седмица. 

Министърътъ  на  Народната  Просвъта  установи  за  вси- 
чки ученици  и  учители  отъ  всички  училища  трудова  седмица, 
пр-взъ  вр-вме  на  която  ученицигв  и  ученичкигв  тр-вбваше  да 
изпълнятъ  задължителната  си  трудова  повинность,  подъ  над- 
зора и  отговорностьта  на  своите  учители.  Мжчно  е,  макаръ 
и  накратко,  да  пръдадемъ  всичко,  което  този  вЪстникъ  е 
написал^,  по  горния  въпросъ  и  което  пр-вдставя  толкова  го- 
л  Ьмъ  интерс  ,ъ ;  задоволяваме  се  само  да  посочимъ  този 
брой  отъ  вестника. 

Ето  нъжои  пасажи  отъ  разни  статии : 

„Още  отначало  починътъ  ми,  казва  министъръ  Омар- 
чевски,  си  спечели  противници.  Имаше  между  гбхъ  такива, 
които  не  искаха  да  видятъ  голямото  възпитателно  значение 
на  труда  на  младежьта  и  обвиняваха  ме,  че  съмъ  вършелъ 
насилие,  като  задължавахъ  момчетата,  особено  момичетата, 
да  работятъ.  Пл^венскигв  ученици  и  ученички,  покрай  дру- 
гитб,  показаха  съ  нечуваната  си  енергия  и  съ  чудесните  ре- 
зултати отъ  работата  имъ,  колко  сж.  безоснозни  тия  проте- 
сти. Ние  прилагаме  за  дъщата  не  принципа  на  насилствена 
работа,  но  единъ  дидактически  прииципъ.  Именно  чръзъ 
прилагането  на  този  принципъ  на  практика  младежьта  отъ 
всички  училища  въ  България  даде  отличенъ  примЪръ  на 
възрастнитв,  като  имъ  показа,  съ  каква  ревность  тр-вбва  да 
се  изпълнява  всЪко  обществено  дъ\по  и  какви  резултати  тр-в- 
бвз  да  се  очакватъ,  когато  въ  една  обща  работа  д-бйцигб  се  въо- 
душевлявзтъ  отъ  любовь  къмъ  работата  и  отъ  съзнание  за 
дълга  ;  когато  тая  работа  се  върши  съ  удоволствие.  Лично 
азъ  вид-бхъ  малки  дъща  да  носятъ  мънички  торбички  съ  ка- 
мъни и  п-бсъкъ,  за  да  настелятъ  двора  на  своето  училище, 
—  да  копаятъ,  за  да  изравнятъ  градинката,  —  да  събиратъ 
дори  помежду  си  пари,  за  да  купятъ  варь  за  намазване  сгб- 
нигб  и  коридорит-в  на  класната  стая". 

„Трудовата  седмица  се  поср-вщна  и  мина  по  ц-вла  Бъл- 
гария съ  най-голяма  радость  отъ  ученици  и  учители". 

Вънъ  отъ  финансовото  значение  на  извършената  ра- 
бота, тя  има  главно  педагогическо,  възпитателно  значение  за 
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младежьта  ;  физическиятъ  трудъ  на  открито  раздвижи  и  съ- 
живи не  малко  затворените  въ  класните  стаи  ученици. 

Въ  Софийските  гимназии  учениците  постлаха  дворове- 
те, направиха  градини  и  лехи  съ  цвътя ;  почистиха  лабора- 
ториите, направиха  археологически  разкопки,  залесиха  праз- 
ни м^ста,  поправиха  и  украсиха  игрища,  направиха  площи 
за  гимнастика,  насадиха  дръвчета  ;  момичетата  сжщо  почи- 
стиха подовете,  училищните  уреди  и  прозорците,  шиха  дол- 
ни дрехи  и  подвързаха  книги. 


НОВИ  КНИГИ  И  СПИСАНИЯ. 

Славянски  ржкописи  и  старопечатни  книги  на  На- 
родната Библиотека  въ  Пловдивъ,  разгледа  и  описа  проф.  Б. 
Цоневъ,  съ  приложение  на  40  фототипни  снимки.  Издание  на 
библиотеката.  София,  Държ.  Печат.  1920  год.,  цена  250  лева. 

Професоръ  Б.  Цонезъ  е  описалъ  всички  славянски  и  старо- 
печатни книги,  находещи  се  въ  Пловдивската  Народна  Библи- 
отека, а  последнята  е  издала  описа  въ  едно  рззкошно,  особ- 
но  за  днешните  времена,  монументално  издание  отъ  291  стра- 
ници. Библиотеката  до  сега  е  издавала  само  годишници.  Всич- 
ките ржкописи  и  старопечатни  книги  въ  Пловд.  библиотека 
сж  252,  огъ  които  63  сж  на  чужди  езици  (гръцки  и  турски), 
а  останалите  189  сж  славянски.  Те  сж  описани  отъ  проф. 
Цоневъ.  „Общиятъ  характеръ  на  Пловдивските  славянски 
ржкописи  е  сжщи,  както  и  на  другите  сбирки  отъ  старата 
наша  книжнина  ;  и  тука  преодоляватъ  книги  съ  духовно  съ- 
държание, книги  предназначени  или  направо  за  черковна 
употреба,  или  пъкъ  за  набожно  четиво.  Но  каквито  и  да  сж 
по  съдържание,  Пловдивските  ржкописи,  както  и  всички  дру- 
ги като  техъ,  сж  намъ  мили  книжовни  старини,  защото  въ 
техъ  се  огледва  духътъ  на  минали  наши  поколения,  на  които 
сж  служили  за  духовна  храна.  Я  за  историята  на  родния  ни 
езикъ  некои  отъ  тезъ  оваляни  и  опушени  томища  сж  твър- 
де ценни,  та  би  требвало  да  бждатъ  издадени  цели.  Но 
понеже  зная,  че  това  нема  да  стане  тъй  скоро,  азъ  заедно 
съ  описа  на  съдържанието  имъ  гледахъ  да  изчерпя  доне- 
кжде  по-важния  техенъ  граматаченъ  и  лексикаленъ  матери- 
алъ,  та  съ  това  се  пакъ  да  направя  тия  наши  старини  по- 
достжпни  за  учения  светъ  у  насъ  и  въ  чужбина.  И  требва 
да  си  призная,  че  тая  работа  не  беше  лека  ;  тя  се  отрази 
дори  и  върху  зрението  ми,  но  ревность  по  моя  родъ  и  езикъ, 
както  би  казалъ  Паисий,  па  и  —  многократни  молби  и  под- 
сещания отъ  г.  Дяковича,  ме  потикаха  къмъ  по-усиленъ  трудъ 
и  ето  —  още  единъ  приносъ  къмъ  нашата  палеография  — 
описъ  на  Пловд.  ржкописна  сбирка,  излезълъ  тъкмо  40  го- 
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дини  отбдъ  нейното  зараждане".  Къмъ  описа  сж  приложени 
40  автотипни  снимки  отъ  по-важни  ръкописи;  тия  снимки 
ще  послужатъ  покрай  другото  и  за  сравнение  съ  подобни 
ржкописи  у  насъ  и  въ  чужбина,  та  по  тоя  начинъ  да  се  по- 
лучатъ  библиографски  дохвати  за  старитъ-  наши  книжозници 
и  книжовни  ср-ьдища. 

Пловдивската  библиотечна  ржкописна  сбирка  се  е  обра- 
зувала още  огъ  началото  на  библиотеката,  но  до  1900  год. 
бавно  се  е  обогатявала,  сггбдъ  тая  дата,  обаче,  когато  ди- 
ректоръ  на  библиотеката  става  г.  Дяковичъ,  сегашниятъ  й 
директоръ,  „единъ  енергиченъ.  беззавътенъ  труженикъ,  кой- 
то урежда  и  пази  съ  похвално  усърдие  повтзрения  му  би- 
блиотеченъ  и  музеенъ  имотъ  и  полага  голтьми  грижи  да  го 
увеличава",  ржкописната  сбирка  е  пораснала  много  по-бърже, 
отколкото  до  1900  г.:  до  тая  дата  тя  е  броила  64  екз.,  а  отъ 
нея  до  сега— 252  и  заема  второ  мЪсто  слъдъ  Софийската  въ 
ц-вла  България. 

Дтзлото  ит.  проф.  Цоневъ  и  на  Пловд.  Нар  Библиотека 
въ  лицето  на  директора  й  Дяковичъ  стои  по-горъ*  отъ  всъ- 
ка  похвала. 

Български  старини,  кн.  VI.  Два  български  ржкописа 
съ  гръцко  писмо,  отъ  Д-ръ  Л.  Милетичъ.  Издава  Българ. 
Академия  на  наукитъ.  Цъна  25  лева. 

Тия  два  ржкописа  сж :  1)  Недълни  поучения  отъ  XVIII 
въжъ  и  2)  Търлиско  евангелие  отъ  1861  год.  Въ  лръдговора 
къмъ  ржкоппситъ  проф.  Милетичъ  мзтъква,  че,  подъ  влияние 
на  гръцката  писменость,  българиттз,  главно  отъ  южната  по- 
ловина на  нашето  отечество  —  Тракия  и  Македония  —  до  по- 
ловината на  миналия  вЪкъ  си  служили  съ  гръцка  азбука,  не 
само  въ  писма  и  записи  отъ  частно  естество,  но  и  въ  лите- 
ратурни съчинения.  Така  се  е  образувала  извтзстна  гръцко- 
българска  писменость.  Дори  разпалени  български  патриоти, 
като  братя  Миладинови,  сж  си  служили  съ  гръцката  азбука, 
защото  българската  писменость  още  не  бтз  усптвла  да  измть- 
сти  гръцкото  писмо.  Д ьдо  Славейковъ  е  помтзстялъ  въ  в.  „Ма- 
кедония" статии  и  дописки  съ  гръцка  азбука.  Тая  гръцко- 
българска  писменость  има  главно  езиково  значение,  защото 
съдържа  народенъ  български  езикъ,  пртздаденъ  фонетично, 
още  повече  че  и  грижливо  е  отбтвлъзано  и  ударението  на 
думитъ,  съответно  на  живия  народенъ  говоръ.  Тоя  трудъ  е 
тъй  сжщо  тзърдъ-  цтьненъ  приносъ  въ  нашата  книжнина, 
както  по  изпълнение,  тъй  и  по  издание. 

Списание  на  Българската  академия  на  наукитЪ,  кн. 
XX,  клонъ  историко-филологиченъ  и  философско-общест^енъ. 
Въ  тая  книжка  ок  помтзстени  статии  отъ  Д  ръ  П.  Никовъ,  отъ 
проф.  Младеновъ  и  отъ  К.  Стояновъ,  гимназиаленъ  учитель 
въ  Пловдивъ.  Д-ръ  П.  Никовъ  разглежда  сборника  отъ  писма 
и  други  документи  на  охридския  архиепископъ  Димитрий  Хо- 
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матианъ,  сборникъ,  който  съдържа  материали  за  българската 
история,  за  културните  прояви  въ  югозападните  български 
земи  пр-взъ  XII  въкъ.  Статията  е  много  ценна  и  твърде  ин- 
тересна, още  повече,  че  н-бкои  събития,  за  които  се  говори 
въ  нея,  наум-вватъ  съвременните  стълкновения  между  балкан- 
ските народи.  Проф.  Д-ръ  Ст.  Младеновъ  разглежда  въ  една 
статия  подъ  заглавие  „Единъ  опитъ  за  български  земеписенъ 
р-вчникъ"  Географския  р-вчникъ  на  България,  Македония, 
Добруджа  и  Поморавия  отъ  Ж.  Чанковъ.  Най-сетне,  К.  Сто- 
яновъ  е  написалъ  статията :  „Ориентализацията  на  Византия 
и  нейното  отражение  у  южните  славяни",  въ  която  съ  данни 
и  факти  показва  какъ  постепенно  Византия  се  е  ориентали- 
зирала  въ  своите  нрави  и  правни  наредби,  какъ  е  усвоила 
грозните  и  жестоки  нрави  на  източните  народи  и  какъ  зло- 
творно  пъкъ  се  е  отразило  Византийското  влияние  върху  бъл- 
гарите и  тбхното  царство.  Статията  е  много  интересна  и  [дава 
ярко  осветление  върху  въковнитъ  вражди  между  гърци  и 
българи  и  маса  случки  и  събития,  въ  които  се  проявила 
гръцката  жестокость. 

Родна  литература.  Пълно  събрание  съчиненията  на 
Ив.  Вазовъ,  т.  I,  II  III.  Книгоиздателство  на  Ял.  Паскалевъ  и 
С  ие  въ  София  е  предприело  да  издаде  съчиненията  на  бъл- 
гарските писатели  въ  популярно  и  достъпно  по  цъна  изда- 
ние. Като  първа  редица  отъ  тая  библиотека  сж  първите  три 
тома  отъ  съчиненията  на  Ив.  Вазовъ.  Първиятъ  томъ  обема 
лириката  отъ  1875  до  1880  год.  (Пръпорецъ  и  Гусла,  Тжгите 
на  България,  Избавление,  Гусла,  Епопея  на  забравените)  цъ- 
на 7*15  лв.;  вториятъ  томъ  обема  лириката  отъ  188?  до  1891 
год.  (сбирките  :  Поля  и  гори,  Италия,  Сливница,  Въ  лоното 
на  Рила)  цъна  7' 15  лв.;  третиятъ  томъ  съдържа  тъй  сжщо 
лирика  отъ  сбиркитъ  „Звукове",  „Скитнишки  пъсни"  „Подъ 
нашето  небе".  Въ  старанието  си  да  се  направи  едно  по  ев- 
тино, по-достжпно  и  популярно  издание  на  Базовите  съчи- 
нения, Министерството  на  Народното  Просвещение  е  подкре- 
пило издателството  съ  200,000  лева  отъ  фонда  Ив.  Вазовъ,. 
чрЪзъ  която  помощь  и  ц-вната  на  изданието  е  значително 
намалена.  Всичките  съчинения  на  Вазова  ще  изл-бззтъ  въ- 
26—28  тома. 

Праздникъ  въ  пламъци,  драматически  поеми  отъ  Ки- 
рилъ  Христовъ,  книгоиздателство  Ал.  Паскалевъ,  София  1921 
год.,  ц^на  12  лева.  Тия  поеми  сж :  1.  Леонардо  да  Винчи,  2. 
Зевксисъ  и  Паразий,  3.  Джанина  и  4.  Лучия.  „Праздникъ 
въ  пламъци,  казва  проф.  М.  Арнаудовъ,  представя  едно  отъ 
най-сполучливите  му  табла  на  човешката  душа  и  едно  отъ 
най-правдивите  изповеди  на  поета". 

Лириката  на  Яворова,  отъ  Малчо  Николоеъ.  (Отде- 
ленъ  отпечатъкъ  отъ  спис.  Златорогъ  гсд.  I,  кн.  X.). 

История  на  Българската  литература  въ  примери  и 
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библиография  подъ  уредбата  на  Б.  Ангеловъ.  Томъ  I.  Бъл- 
гарска народна  поезия.  Отборъ  народни  поетически  творе- 
ния, наредили  Б.  Мнгеловъ  и  проф.  Д-ръ  М.  Арнаудовъ,  кни- 
гоиздателство Ял.  Паскалевъ,  София,  1921  г.  ц-вна  74  лева. 
Стр.  I — XXI  —  1-443. 

Тая  история  на  българската  литерзтурз  ще  обема  три 
тома,  отъ  които  споменатиятъ  е  първиятъ  ;  вториятъ  е  Стара 
българска  литература  отъ  началото  до  отецъ  Паисий  (X — XIII) 
въ  прим-ьри,  пр-вводи  и  библиография,  наредили  и  изтълку- 
вали Б.  Янгеловъ  и  М.  Геновъ;  третиятъ  —  Нова  българска 
литература  отъ  Отецъ  Паисий  до  наше  вртзме  (XIII — XXI  в.) 
въ  примтьри  и  библиография.  Въ  пр-вдговора  къмъ  първия 
томъ  е  очъртана  н"шата  народна  поезия  въ  нейнигв  главни 
прояви,  сборнициттз, .  въ  които  се  съдържа  записана,  сггвдъ 
това  сж  дадени  образци :  I  лирика  (1.  обредни  пътни,  2.  лю- 
бовни, 3.  елегии,  4.  хумористични  пътни),  II  епосъ:  пътни 
(1.  балади,  2.  ритмувани  христ.  легенди  3.  юнашки  пътни,  4. 
истор.  поеми,  5.  хайдушки  поеми,  6.  битови  поеми),  приказ- 
ки (за  приключения),  битови  (народни  новели)  басни,  христ. 
легенди,  сказания).  III  Наричания  ;  IV.  Пословици  и  поговор- 
ки, V.  Гатанки,  VI.  Народенъ  календарь. 

Книгата  е  предназначена  за  учащата  младежь  и  за  ши- 
роката обрззозана  публика. 

Пъленъ  рЪчникъ  на  международния  езикъ  Еспе- 
ранто (съ  основна  граматика),  одобренъ  отъ  М-ството  на 
Нар.  Просвещение,  издание  на  „Бълг.  Есперантска  Библио- 
тека", II  серия  №3  —  4,  Ив.  В.  Кръстановъ,  гимн.  учитель,  гр. 
Карлово.  Ц-вна  30  лв.  (за  2  екз.  52  лв.). 

Нуждата  отъ  единъ  международенъ  езикъ  отдавна  се 
чувствува.  Тя  нам-ври  своя  изразъ  въ  езика  есперанто,  който 
напоотБДъкъ  доби  симпатиигв  на  ц-блъ  свтзтъ  и  се  повече 
се  разпространява  и  възприема.  Много  страни  го  въведоха 
и  въ  училищата.  Така  че  много  навр-вмененъ  е  ртзчникътъ, 
който  ни  пр-Бдлага  извъттния^ъ  български  есперантистъ 
г.  Кръстановъ. 

Сл-бдъ  пр-вдговоръ  и  основна  граматика,  нагодена  за 
българи,  съ  таблица  за  разнитъ-  окончания,  прости  думици, 
представки  и  наст^вки(  авторътъ  дава  обширно  въведение 
къмъ  р-Бчницигв.  Тия  еж  два  :  есперанто— български  и  бъл- 
гаро-есперантски.  Изданието  (печатано  въ  Лайпцигъ)  е  на  ху- 
бава хартия.  Ние  пртзпоржчваме  тия  р-вчници  на  всички, 
които  искагъ  да  се  ззпознаятъ  съ  творението  на  Д-ръ  За- 
менхофа,  едно  отъ  най-великигв  и  общеполезни  открития  на 
XX  втбкъ,  което  открива  нови  хоризонти. 

Природа,  илюстровано  популярно  научно  списание.  Год. 
XXI,  1921  год.,  кн.  1  януарий  и  кн.  2  и  3  февруарий  и  мартъ 
1921  год. 

Пр-Бкжснало  поради  събитията  въ  продължение  на  петь 
Училищенъ  прЪгледъ.  22 
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години,  „Природа"  започва  да  излиза  на  ново,  и  ето  вече  три 
книжки  отъ  нея  Съ  тбхъ  тя  започва  двадесеть  и  първата  си 
годишнина.  Както  и  по  рано,  ц-вльта  на  списанието  е  да  раз- 
пространява здрави  научни  знания  всръ\цъ  нашия  народъ. 
Излезлите  вече  три  книжки  правятъ  приятно  впечатление 
както  съ  твърд-Ь  разнообразното  и  интересно  съдържание 
изъ  облзстьда  на  естествознанието,  тъй  и  съ  своята  външ- 
ность.  Списанието  излиза  подъ  редакцията  на  сжщия  редак- 
ционенъ  комите тъ,  добръ-  извъстенъ  нз  четцигЪ  отъ  по  рано. 
Годишенъ  абонзментъ  50  лева  предплатени. 

Прослава  на  Иванъ  Вазовъ.  Сборникъ  за  тържествата 
и  чествуванията  на  народния  ни  поетъ  по  случай  50-год.  отъ 
неговата  книжовна  д-бйность.  Състави  — по  поржка  на  г-на  ми- 
нистра  на  Народното  Просвещение — Ст.  Чилингировъ.  Издава 
фондъ  Ив.  Вазовъ.  Ц-вна  100  лева. 

Това  зеликолъпно  издание,  което  прави  честь  на  Минист. 
на  Нар.  Просвъщение,  начело  съ  министра  Омзрчевски,  обе- 
ма, както  се  вижда  отъ  заглавието,  всичко  онова,  което  бъ 
сторено  отъ  българския  народъ  въ  честь  на  народния  поетъ 
Ив.  Вазовъ  по  случай  неговия  50  год.  юбилей.  Съ  това  тво- 
рение ще  се  запази  единъ  извънредно  цъненъ  споменъ  за 
иднитъ  поколъния,  които  ще  видятъ  какъ  съвръменницитъ  на 
поета  сж  го  чествували,  какъ  сж  го  цънили.  Съ  тая  твърдъ 
трудна  задача  — да  се  състави  сборникътъ-  е  билъ  натоваренъ 
директорътъ  на  Нар.  Библиотека  г.  Ст.  Чилингировъ  и  тръбва 
да  се  признае,  че  той  блъскаво  е  изпълнилъ  своята  задача. 
Книгата  се  започва  съ  увоаъ  отъ  м  ра  на  Н.  Просз-вщение 
Ст.  Омарчевски,  слъдъ  това  иде  обяснителната  бълъжка  на 
г.  Чилингирова  и  по-нататъкъ  следва  изложение  на  самата 
прослава,  както  се  е  развивала.  Книгата  се  чете  съ  голъмъ 
интересъ ;  хубавитъ  адреси,  снимки,  портрети  и  пр.  й  прида- 
ватъ  още  по-голъмъ  животъ.  Ние  я  препоръчваме  най- горе- 
що на  нашитъ  читатели. 

Възхвала,  сборникъ  въ  честь  на  Стефанъ  С.  Бобчевъ. 
1871  — 1921.  Държавно  издание.  Подъ  редакцията  на  Хр.  Цан- 
ковъ  268  стр.,  голъма  осмина,  цъна  25  лева. 

Тоя  сборникъ,  издаденъ  въ  честь  на  50-годишния  юби- 
лей на  г.  Стефанъ  С.  Бобчевъ,  е  едно  великолъпно  издание, 
каквито  нашата  книжнина  наръдко  вижда :  хубава  хартия 
и  хубавъ  печатъ.  Комитетътъ  е  положилъ  всички  усилия,  за 
да  отличи  съ  сборника  познатия  труженикъ,  общественъ  дъ- 
ецъ  и  книжовникъ  г.  Стефанъ  С.  Бобчевъ  за  неговата  пет- 
десеть  годишна  народопросвътна  дъйность.  Въ  сборника  е 
помъстенъ  докладътъ,  който  г  нъ  м-рътъ  на  Народното  Про- 
свъщение  Омарчевски  е  отправилъ  до  Н.  В.  Царя  за  награ- 
дяване  юбиляра  съ  ордена  св.  Александъръ  1  степень,  за 
учр-вдяване  стипендия  на  името  на  Бобчева  и  за  наградява- 
не  г-жа  Бобчева  съ  дамски  кръстъ  за  грзжд.  заслуга  II  ст. 
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Въ  сборника  сж  поместени  още  животописни  6-кггБжки  за 
юбиляра,  въ  които  е  изложена  най- подробно  неговата  обще- 
ствена, книжовна  и  научна  дтзйность.  Сггбдъ  това  сж  пом-всте- 
ни  работи  отъ  Вазова,  К.  Христовъ,  Ив.  Ев.  Гешовъ,  писмо 
отъ  Луи  Леже,  М.  Ив.  Маджаровъ,  Хр.  Цанковъ,  Люба  Бабичъ, 
А.  Тодоровъ— Баланъ  и  пр.  и  пр.  Изобщо,  сборникътъ  прави 
отлично  впечатление  и  е  достойна  възхвала  за  г.  Бобчева  и 
за  неговата  неуморна  д-бйность.  Въ  честь  на  с^щия  сж  из- 
дадени и  сл-бднигб  два  сборника  :  „Юбилеенъ  сборникь" ,  из- 
даденъ  по  инициативата  на  юридическия  факултетъ  при  Со- 
фийския университетъ,  ц-ьна  35  лева,  и  „Юбилейна  книга" 
отъ  Славянското  дружество  въ  България,  ц-вна  15  лева. 

Кръстьо  Сарафовъ,  сборникъ  по  случай  тридесеть  го- 
дишната му  сценична  .д-бйность.  Държавно  издание.  1921  г., 
116  стр.,  голъма  осмина. 

Въ  сборника  сж  пом-встени  биографията  на  Сарафовъ, 
Привътъ  Кр.  Сарафову,  писмо  отъ  м-ръ  Ст.  Омарчевски, 
Привътъ  Сарафову,  писмо  отъ  Ив.  Вазовъ,  както  и  други 
работи  отъ  И.  Дуванъ  Торцовъ,  А.  Протичъ,  К.  Христовъ, 
Будевска,  Ив.  Поповъ,  В.  Пушкарева,  С.  Чилингировъ  и  пр. 
и  пр.  Тоя  сборникъ  изпъстренъ  съ  редица  фотографии  на 
Сарафова,  както  и  на  образитъ  на  сжщия  въ  ролитъ,  които 
тсй  е  изнисалъ  на  сцената  на  Н.  Т.  И  тоя  сборникъ  е  тъй 
сжщо  едно  отъ  хубавитъ  издания,  които  правятъ  честь  на 
нашата  книжнина. 

Най-хубавигв  библейски  разкази,  съ  десеть  картини. 
Книгоиздат.  Г.  Д.  Юруковъ,  Булевардъ  Фердинандъ  139.  Ц-вна 
20  лева. 

Ето  една  книжка,  която  заслужава  голъмо  разпростра- 
нение. Тя,  въ  видъ  на  разкази,  пр-вдава  по  единъ  хубавъ  и 
увлъкателенъ  начинъ  моменти  отъ  Библията,  именно :  Съ- 
нищата на  Иосифа,  Продаването  на  Иосифа  отъ  братята  му, 
Иосифъ  и  братята  му,  Люлката  въ  тръститъ,  Покланяне  на 
златния  телецъ,  Съгледачигв  и  грозаоветъ  въ  долината  Ес- 
колъ,  Рутъ  и  Ноеминъ,  Малкиятъ  Самуилъ  и  пр.  Книжката 
разкрива  широкъ  хоризонтъ  за  дъцата,  особно  за  ученици, 
тя  би  била  цънно  четиво  и  помагало  за  вникване  въ  Библия- 
та чръзъ  увлъкателностьта  нз  разказа  и  за  почерпване  съ- 
отвътечъ  моралъ.  Картинитъ  допринасятъ  твърдъ1  много  и 
дъйствуватъ  чр-взъ  своята  непосръдственость. 

Кирилъ  и  Методи,  отъ  проф.  А.  Тодоровъ  —  Баланъ. 
(Универ.  библиотека,  редица  „Помагала",  брой  1).  Отъ  под- 
заглавието личи,  че  тая  библиотека  е  предназначена  за  по- 
магала на  студентитъ  въ  университета,  но  тя  може  да  служи 
и  на  ученици  и  на  любители  на  книжнината.  Въ  първия  брой 
на  библиотеката  сж  пом-встени  съ  обстойни  обяснения:  Про- 
странните Жития  (моравско-панонски  легенди)  и  ПохвалнигБ 
слова  за  св.  К.  и  Методия.  Текстозет"Б  се  пръдхождатъ  отъ 
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едно  „Предизвестие",  въ  което  е  обяснена  ц-кпьта  на  библио- 
теката, книжовното  д-бло  на  К.  и  Методия,  дадени  сж  данни 
за  книжнината  за  Кирила  и  Методия,  както  и  за  изданията 
на  сжщигб. 

Златна  книга  за  нашите  дЪца.  Нарисува  Ял.  Божи- 
новъ.  Издание  на  книжния  складъ  на  Соф.  банка — София. 

Това  е  една  отлична  книга  за  нашите  мзлки  деца.  Тя 
съдържа  кратички,  хубави  народни  пъхни  и  стихотворения, 
лесни  за  изучване,  илюстрирани  отъ  нашия  художникъ  —  ка- 
рикатуристъ  Ял.  Божиновъ.  Собстзено,  главното  въ  тая  книга 
сж  рисунките,  направени  отъ  майсторъ,  които  обематъ  жи- 
вотния,  приказния  и  изобщо  мира  на  детето  и  му  пр-вд- 
ставятъ  тоя  миръ  въ  майсторски,  понякога  въ  шеговитъ,  ху- 
мористиченъ  видъ,  картинки,  които  най  силно  д-вйствуватъ 
върху  чувствата  и  съзнанието  на  д-втето.  Божиновъ  е  голъмъ 
майсторъ  и  той  умело  е  изпълнилъ  своята  задача,  като  за- 
пазилъ  въ  творчеството  си  народното  схващане,  изобщо— на- 
родните форми  както  на  мислите,  тъй  и  на  външния  видъ 
на  нещата.  Той,  както  това  требва  и  се  налага,  е  творилъ  из- 
ключително въ  народень  духъ,  въ  сферата  на  детския,  на- 
ивния миръ  и  е  създалъ  за  децата  чаровни  картини,  които 
ще  имъ  говорятъ  и  за  хубавото,  и  за  доброто,  и  за  чуде- 
сното и  изобщо  за  всичко  онова,  което  вниса  балсамъ  въ 
крехките  душици. 

Практическа  енциклопедия.  Пълно  практическо  рж- 
ководство  по  домакинство,  стопанство,  земледелие  и  пр.  Съ- 
ставено по  най-нови  източници.  Отъ  Пейчо  В.  Пейчевъ, 
майоръ  отъ  глав.  интендантство  при  М-стзото  на  Войната. 
Цена  35  лева. 

Основи  на  науката  за  храненето.  Лекция,  държана 
презъ  учебната  1920—1921  год.  въ  Соф.  университетъ.  Отъ 
Д-ръ  Ас.  Златаровъ,  частенъ  доцентъ  по  физиол.  химия  при 
медиц.  факултетъ  София.  1921  год.  Цена  46  лева  50  ст. 

Парите  на  механизма  на  размината.  Отъ  Никола 
Пиперовъ.  Печатница  Рьодеръ.  Лайпцигъ.  Цена  50  лева. 

Новъ  пжть,  месечно  обществено  педаг.  списание  кн. 
1,  2  и  3,  1921  год 

Софрони  епископъ  Врачански.  Илюстрована  „Малка 
библиотека"  за  ученици  отъ  прогимназиите  №  60.  Написалъ 
Ц.  Калчевъ.  Издзние  Хемусъ.  София  1921  год.  Цена  2  лева. 

Съчинения  на  Михалаки  Георгиевъ.  Разкази  и  хумо- 
реска. Издава  Г.  Д.  Юруковъ.  София  1921  год.  Цена  20  лева. 

Кръстоносци.  Илюстрозанъ  исторически  романъ  въ 
четири  части.  Отъ  Хенрихъ  Сенкевичъ.  Превели  отъ  петото 
издание  на  оригинала  Ек.  Хр.  Златоустова  и  Ст.  Н.  Лафчи- 
евъ  гл.  I.  ч.  1  и  II;  Книгоизд.  „Животъ"  на  Г.  Ст.  Шоповъ, 
София  1921  г.  цена  45  лева. 

Ново  знаме.  Международенъ  политически  прътледъ. 
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Кн.  1,  I!  и  III  1921  год.,  абонаментъ  за  България  100  лева,  за 
странство  60  франка. 

Учител,  мисъль,  седмично  обществ.  пед.  списан.,  год.  П, 
кн.  8  (априлъ)  1921  год. 

Седмиченъ  икономически  прътледъ,  глав.  редакторъ 
Ат.  Ярановъ,  лекторъ  въ  университета  Излиза  вська  седмица. 
Годиш.  гбон.  80  левз.  Кн.  1  год.  II. 

Право,  седмиченъ  юридич.  вЪстникъ.  Излизз  всъка 
сжбота.  Редакторъ  Миланъ  Маркозъ.  Дбон.  за  България  100 
лева,  за  странство  — 120,  брой  25,  год.  VI,  16  апр.  1921  год. 

Бютнеръ  землед"влецътъ,  романъ  въ  три  части  отъ 
Вилхелмъ  фонъ  Поленцъ,  съ  пр-вдисловие  отъ  графъ  Л.  Н. 
Толсгой  и  автобиографични  чърти  зз  Поленца.  Пр"взелъ  Сто- 
янъ  Н.  Коледарозъ,  София,  1921  г.  Цъна  35  лева. 

Законопроектътъ  з^  търговскить  книги  отъ  В.  Джа- 
пуновъ,  учитель  по  търгозскитъ  науки. 


Одобрени  отъ  Министерството  на  Н.  ПросвШение  кнкги  за 
училищните  библиотеки. 

1.  „Географостатистически  сборникъ  за  всички 
•страни  въ  св-вта"  отъ  Н.  Михаиловъ  и  Ж.  Чанковъ.  Годи- 
на I  №  1.  Цъна  15  лева.       (0кр:  Л  3734  отъ  14.  II.  1921). 


2.  „Психологията  на  живописното  творчество  въ  Бълга- 
рия и  религията",  отъ  Р.  Зидигъ.  София,  печ.  на  Гр.  Ив.  Га- 
вазовъ.  1921  год.  Ц.  5  лева.     (Охр.  №  4597  отъ  22.  II.  1921  г). 


1.  Василъ  П.  Василезъ:  Правописенъ  рЪчникъ  спо- 
редъ  официалния  правописъ..  Състази— .  Самоковъ.  Еван- 
гелска печатница.  1920  г.  Часгь  I.  Ц1вна  20  левз. 

2  Ив.  X.  Кръстанозъ:  РЪчникъ  на  международния 
езикъ  „Есперанто"  (съ  осчозна  фамзтика).  Лайпцигъ.  1920 
г.  Доставя  се  отъ  автора  въ  Пирдопъ. 

3.  Хр.  Въргозъ :  Конституцията  на  българската  пра- 
вославна църква  (история  и  развой  на  екзархийския  устазъ) 
1871  — 1921.  София.  Държавна  печатници.  1920.   Ц.  100  лева. 

4.  Ив.  Кириловъ:  Габаригв.  Романъ.  ГЪтввенъ.  Коопер. 
печатница  „Изгрьвъ".  1920  Ц-вна  15  лева. 

5.  „Младъ  читатель",  Библиотека  за  юноши.  Урежда 
Спиридонъ  Георгиевъ.  Пл-взенъ.  Книгоизд.  „Наша  Родина". 
1920.  Цъна  на  всъка  книжка  2  50  лева. 

№  1.  Н.  А  Уляновъ:  ЧовЪкъ-птица. 

№  2.  Оск.  Уайлдъ:  Приказки. 

№  3.  К.  Евалдъ;  Скакалци. 

№  4.  В.  Гьолше  :  Допотопнитъ  чудовища. 
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№  5.  Ч.  Робертсъ:  Орелъ-спаситель. 
№  6.  Уйда:  Нело  и  Патрашъ.  Разказъ. 
№  7.  Иква.  (Изъ  живота  на  ескимоситъ). 
№  8.  Т.  Сетонъ :  Летунъ.  Историята  на  единъ  пощенски 
гължбъ . 

6.  М.  Г.  Кочевъ:  Коледари.  Сбирка  отъ  коледарски  пъх- 
ни  на  2  и  3  гласа.  Чирпанъ.  Издание  на  П.  Ив.  Пеневъ  и 
С-ие.  1920.  Цъна  5  дв. 

7.  Вл.  Мусаковъ  :  „Кървави  петна".  Съ  пръдговоръ  отъ 
Ник.  Атанасовъ.  София,  Печ.  на  Военно-издат.  фондъ.  1921. 
Цъна  15  лева. 

8.  Емануелъ  Кантъ :  Къмъ  вЪченъ  миръ.  Философски 
очеркъ.  Съ  пръдговоръ  къмъ  бълг.  пръводъ  отъ  профессръ 
Д-ръ  С.  Кировъ.  Пръвелъ  отъ  оригинала  Е.  Т.  Колевъ.  Подъ 
редакцията  на  д-ръ  М.  Пундевъ.  София.  Издание  на  Всеобща 
библ.  „Просвъта".  1920.  Цъна  10  лева. 

9.  Плутгрхъ:  Александръ  и  Цезаръ.  Успоредни  живото- 
описания.  Пръвелъ  отъ  оригинала  Д-ръ  Ив.  Велковъ.  София. 
Издание  на  Вс.  библ.  „Просвъта".  1920.  Цъна  20  лева. 

10.  Бьорнстерне  Бьорнсонъ :  Синеве  Солбакенъ,  пръ- 
велъ Им.  Хитиловъ  (библиотека  „Сини  книжки",  №  1).  Изда- 
ватъ  Ангеловъ  и  Арнаудовъ.  София.  Коопер.  печ.  „Едисонъ". 
1920.  Цъна  14  лева. 

11.  Библиотека  „Сценки"  за  дъца  и  юноши.  Година  II. 
Русе.  Печат.  Роглевъ.  1920. 

Кн.  1.  Ек.  Манчева,  Горскиятъ  злодбй.  Цъна  2  лева. 
Кн.  2.    „         „       а)  Ангелътъ  на  доброто; 

б)  Царкинята.  Цъна  3  лева. 

12.  Библиотека  „Вечерни  часове".  Книгоиздател.  Ал. 
Паскалевъ  и  С  ие.  София,  1  г 21  година. 

Кн.  1.  Ярабски  приказки  Пръвелъ  Страшимиръ  Сла- 
виевъ.  Цъла  2  лева. 

Кн.  2.  В.  Галузеевъ :  Плаващиятъ  островъ.  Пръводъ 
подъ  редакцията  на  Д.  Немировъ.  Цъна  5  л. 

Кн.  3.  В.  Галузеевъ  :  Индиянци.  Пръъодъ  подъ  редак- 
цията на  Д.  Немировъ,  Цъна  5  лева. 

Кн.  4.  В.  Галузеевъ  :  Ср"БДъ  ледовегв.  Пръводъ  подъ 
редакц.  на  Д.  Немировъ.  Цъна  5  лева. 

Кн.  5.  В.  Галузеевъ:  Въ  Индия.  Пръводъ  подъ  редакц. 
на  Д.  Немировъ.  Цъца  5  лева. 

Кн.  6.  В.  Галузеевъ  :  Въ  страната  на  слънцето.  Пръ- 
водъ подъ  редакц.  на  Д.  Немировъ.  Цъна  5  лева. 

13.  Всемирна  библиотека.  Книгоиздателство  Ал.  Пас- 
калевъ и  С  ие.  София.  1921  г. 

№  5  и  10.  Н.  В.  Гоголь  Похожденията  на  Чичикова 
или  мъртви  души.  Поема.  Пръвели  Г.  А.  Миндовъ  и  Д.  Под- 
вързачовъ.  Томъ  I.  Трето  пръработено  издание.  Ц.  12  лева. 

№  16.  У  Шекспиръ:  Ромео  и  Жулета.  Трагедия  въ  5 
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действия.  Приспособенъ  за  сцената  пръводъ  на  П.  Славей- 
ковъ  и  П.  К.  Яворовъ.  Трето  издание.  Ц-вна  3"50  лева. 

№  39.  Хенрикъ  Ибсечъ  :  Народенъ  врагъ.  Драма  въ  5 
д-вйствия.  Пр-ввоцъ  отъ  нвмсчи  подъ  редакцията  на  В.  Ми- 
ролюбовъ.  Трето  издание.  Ц-вна  9  лева. 

№  68.  И.  С  Тургеневъ :  Навечерие.  Романъ  въ  XXXV 
глави.  Пр-ввелъ  Г.  А.  Миндовъ.  Ц-вна  10  лева. 

№  71.  М.  Ю.  Лермонтовъ :  Герой  на  нашето  врЪме. 
Романъ.  Пръвелъ  Людмилъ  Стояновъ.  Трето  поправено  изд. 
Ц-вна  9  лева. 

№  75.  Гете .  Страданията  на  младия  Вертеръ.  Пръ- 
велъ отъ  оригинала  Кр.  Ангеловъ.  Подъ  редакцията  на  П. 
Слгвейковъ.  Четвърто  издание.  Цона  9'50  лева. 

№  131.  Теофрастъ :  Характери.  Пр-введе  дословно  отъ 
оригинала  Ял.  Балабановъ.  Пето  издание.  Цтзна  270  лева. 

№  154.  М.  Ю.  Лермонтовъ:  Демонъ.  Източна  повъхть. 
Пр-введе  въ  стихове  Людмилъ  Стояновъ.  Четвърто  издание, 
Ц-вна  2  30  лева. 

№  156.  Пиеръ  Корнейлъ :  Сидъ.  Трагедия  въ  5  дей- 
ствия. Пр-ввелъ  отъ  френски  Д.  С.  Зографозъ.  Второ  изда- 
ние. Ц-вна  3-80  лева. 

№  164.  Аристофанъ  :  Облаци.  Комедия.  Пр-введе  отъ 
оригинала  Ал.  Балабановъ.  Трето  издание.   Цъна  3*40  лева. 

14.  Людмилъ  Стояновъ:  Томирисъ.  Трагическа  поема  въ 
5  сцени.  (Трим-всечни  литературни  сборници).  1921-  София. 
Печат.  „Меркуръ".  Цън^  10  лева. 

15.  С.  Чилингировъ :  Нашитъ  градове  въ  сонети  (биб- 
лиотека къмъ  „Трим-всечни  литературни  сборници").  София. 
Ц-вна  5  лева. 

16.  Библиотека  „Източни  бисери".  Книгоиздателство 
„Поб-вда"  София.  1920. 

№  1.  Ярабска  поезия.  Съ  кратъкъ  очеркъ.  Пр-ввелъ 
Ив.  Арнаудозъ. 

№  2.  Персийска  поезия.  Съ  кратъкъ  очеркъ.  Пръвелъ 
Ив.  Арнзудовъ.  Цъна  4  лева. 

№  3.  Ярменска  поезия.  Съ  кратъкъ  очеркъ.  Пр-ввелъ 
Ив.  Арнаудовъ.  Цъна  4  лева. 

№  4.  Царицата  на  Саба.  Споредъ  оригинала  и  пре- 
вода на  д-ръ  Ж.  С.  Мардрусъ.  Пр-ввелъ  отъ  френски  Пенчо 
Д.  Крусевъ.  Цъна  5  лева. 

17.  Докторъ  Тулузъ.  Какъ  да  формираме  ума.  Пре- 
веде отъ  френски  Н.  Ю.  Наумовъ.  София.  Придв.  печ.  1920. 

18.  Селянче.  Мъсечно  списание  за  малкигв  български 
селянчета.  Издание  С.  Д.  Казанкаловъ.  София.  1921.  Годи- 
шенъ  абонаментъ  20  лева. 

19.  Ив.  Вазовъ :  Изъ  бЪлЪжника  на  поета.  (Откжсле- 
ци  отъ  природата  и  живота).  Книгоиздат.  „Поб-вда".  София. 
24.  X.  1920.  Цъна  10  лева. 
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20.  Снътъ.  Тримесечни  литературни  сборници.  Година  1~ 
Сборникъ  първи.  София.  Книгоизд.  „Побъца"  1921.  Ц.  35  л. 

21.  Бпага  Пенева  :  Дивика.  София.  Кооперативна  печ. 
„Гутенбергъ".  1921.  Цъна  5  лева. 

22.  М.  Мецгеръ :  Ялбумъ  отъ  София.  Осемь  саморъч- 
но подписани  оригинални  литографии.  София.  1920.  Цъна 
200  лева. 

23.  Шарлъ  Мидъ:  Потребителните  кооперации.  Часть 
I.  (Кооперативна  библиотека  №  1).  Пръвели  отъ  руски  В. 
Стефановъ  и  Ст.  Статевъ.  София.  Печат,  на  Т.  Т.  Драгиевъ 
и  С-ие.  1920.  Цъна  10  лева. 

24.  Хр.  Ст.  Бръстнички :  Упжтване  за  основаване  и 
ржководене  на  скотовъдни  сдружения.  София.  Печат. 
„Витоша".  1920  Цъна  12  лева. 

25.  +  Видински  Митрополить  Неофитъ:  Проповеди  не- 
д-блни.  София.  Придворна  печ.  1920.  Ц-вна  4  50  лева. 

(Окр.  №  6808  отъ  12.  III  1921  г.). 

1.  Матей  Георгиевъ :   Възраждането  на  гр.  София. 

Исторически  материали.  София.  Придворна  печатница.  1920. 
Цъна  20  лева. 

2.  Професоръ  д  ръ  Г.  Н.  Кацаровъ :  Приноси  къмъ 
историята  на  древностьта.  София.  Книгоиздателство  Все- 
обща библиотека  „Просвъта".  192  ).  Цъна  20  лева. 

3.  Г.  Баласчевъ:  Бьлъжки  вьрху  изкуството  въ  бъл- 
гарскигв  земи  пртззъ  сръднигв  и  по-нови  въкове  отъ 
— .  София.  Печ.  П.  Глушковъ.  1920.  Цъна  10  лева. 

4.  Извъстия  на  Народния  Етнографически  музей  въ  Со- 
фия. Година  I.  София.  1921.  (Издава  се  отъ  фондъ  Г.  С.  Ра- 
ковски). 

5.  Ф.  Федо:  Домашна  лаборатория.  Популярно  четиво. 
Съ  42  рисунки.  Пръвелъ  отъ  руски  Ст.  Поповъ  (библиотека 
„Естествознание").  Шуменъ.  1912.  Цъна  8  лева. 

6.  В.  Миролюбовъ:  (Псевд.  Проф.  д  ръ  К.  Кръстевъ). 
Алеко  Константиновъ.  Шесть  статии.  София.  Издание  на  ав- 
тора. 1918.  Цъна  8  лева. 

7.  В.  Миролюбовъ  :  Христо  Ботйовъ,  П.  П.  Славейковъ> 
Петко  Тодоровъ,  Пъйо  К.  Язорозъ.  Книгоиздат.  Ал.  Паска- 
левъ  и  С-ие.  София.  1917.  Ц-вна  22  лева. 

8.  Едгаръ  По  :  Поеми.  На  български  отъ  Г.  Михаиловъ. 
София.  1920.  Придворна  печатница.  Цъна  25  лева. 

(Окр.  №  6809  отъ  12.  III.  1921  г.). 


I.  Селско  стопанска  библиотека. 

1.  Н.  Кичуновъ:   Получаване   на  нови  сортове  въ  гра- 
динарството. Цъна  6  лева. 

2.  Ф.  Ипатовъ:  Връднитъ  насъкоми  въ  селското  стопан- 
ство. Цъна  4  лева. 
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3.  П.  Диндонъ :  Отглеждането  въ  земя  на  ранозр-вещигБ 
зелки.  Ц-вна  4.  лева. 

4.  М.  В.  Ритовъ:  Какъ  да  се  ускори  плодоносенето  на 
младигв  овощни  дървета.  Ц-вна  4  лева. 

5.  К.  Илиевъ.  Фабрикация  на  мармаладъ.  Ц-вна  4  лева. 

6.  К.  Илиевъ  :  Отгледване  на  кръмното  цвекло.  Ц.  4  л. 

II.  Кооперативна  библиотека. 

1.  Ф.  Швейцеръ:   Потребително  дружество   като  дру- 
гарь  и  помощникъ  на  домакинята  Ц-вна  5  лева. 

2.  Правата  и  длъжностигв  на   кооператора.  Ц.  4  лева. 

3.  К.  Дажитновъ :  Международниятъ  кооперативенъ  съ- 
юзъ.  Ц-вна  6  лева. 

4.  Б.  Уебъ  :  Кооперативно  движение  въ  Великобритания. 
Ц-вна  30  лева. 

5.  В.  Килчевский  :  Робертъ  Оуенъ  и  основите  на  потръ- 
бителнитв  кооперации. 

6.  А.  Кулижний  :  Устройството  на   житната  търговия  и 
кооперативната  продажба  на  жита.  Ц-вна  10  лева. 

(Окр.  №  6810  отъ  12.  111.  1921  г.). 


1.  Пъйчо  В.  Пъйчовъ.   Практическа  енциклопедия. 

Пълно  практическо  ржководство  по  домакинство,  стопан- 
ство, земледълие,  скотовъдство,  технология  и  домашна  ме- 
дицина, съставено  по  най-новитъ  източници.  Първо  издание, 
София.  Печатница  на  Военно- издателския  фондъ.  1920.  Цъна 
35  лева.  Стр.  223. 

2.  П.  Габе.  Русия,  Явстрия  и  България  въ  българ- 
ския погромъ.  София.  1914.  Ц-вна  15  леза. 

3.  3.  М.  Каупез.  Икономическитв  последици  на  мира. 
Пръведе  отъ  английски  Ив.  М.  Минчевъ.  София.  Агенция 
„Книжнина".  1921.  Ц-вна  30  лева.  Стр.  210. 

4.  Списание  „Златорогъ".  Година  I.  Кн.  1—10.  Редак- 
торъ  Владимиръ  Василевъ.  София.  Книгоиздателство  Мл.  Па- 
скалевъ  и  С-ие.  Цъна  100  лева. 

5.  „Развигоръ".  Литературенъ  листъ.  Излиза  единъ  пжть 
въ  седмицата.  Редакторъ  Ал.  Балаоановъ.  Мбонаментъ  за  три 
м-всеца  24  лева.  София.  1921  година. 

6.  Малка  географска  библиотека.  Уредникъ  Хр.  Ян- 
ковъ.  Излиза  мъсечно.  София.  1921  г.  Доставя  се  отъ  уред- 
ника (бул.  Фердинандъ  №  229). 

Кн.  1.  Сергей  Мечъ.  Швеция  и  Норвегия.  Пръвелъ 
Хр.  Янковъ.  Цъна  6  лева. 

7.  Педагогическа  практика.  Мътечно  списание  за  пър- 
воначални и  прогимназиални  учители.  Редакторъ  Ант.  Бор- 
лаковъ.  Варна.  Година  I.  1921.  Годишенъ  абонаментъ  50  лв. 

8.  Дъчски  св-бтъ.  Мътечно  списание  за  д"вца.  Издава 
кооперативното  дружество  „Учитель".  София.  Година  I.  1921. 
Годишенъ  абонаментъ  20  лева. 

Училищенъ  прЪгледъ.  23 


324 


Неофициаленъ  отд-клъ 


9.  ЗемледЪлски  подемъ.  Месечно  списание  за  земле- 
дъткка  наука  и  практика.  Издава  Шуменската  подвижна  зе- 
мледъчпска  катедра.  Годишенъ  абонаментъ  15  лева.  Шуменъ. 
Година  I.  1921. 

10.  Български  техникъ.  М-всечно  списание  за  техника 
и  индустрия.  Редакторъ  инж.  Буковъ.  Варна.  Година  I.  1920. 
Годишенъ  абонаментъ  80  л. 

11.  Лозарски  прътледъ.  М-всечно  списание.  Органъ  на 
съюза  на  българскигв  лозари-винари.  Редакторъ  И.  Хранковъ. 
София.  Година  VI.  1921.  Годишенъ  абонаментъ  40  лева. 

12.  Подофицерско  съзнание.  Седмично  списание.  Ор- 
ганъ на  центр.  благотворително  дружество  „Гургулятъ*.  Ре- 
дакторъ К.  Чилингировъ.  Година  I.  1921.  София.  Годишенъ 
абонаментъ  50  лева. 

13.  Народна  илюстрация  „Родолюбецъ".  Периоди- 
ческо списание  за  наука,  изкуство,  обществени  събития  и 
български  родолюбци.  Излиза  два  пжти  въ  м-всеца.  София. 
Година  I.  1921.  Годишенъ  абонаментъ  120  лева. 

14.  Популярна  овощарска  библиотека.  Плъвенъ.  Пе- 
чатница „Землед-влско  единство".  1920. 

№  2.  Д  Гюлеметовъ.  Живота  въ  полето.  Ц-вна  8  лева. 
№  3.  Д.  Гюлеметовъ.  Ябълката  и  нейната  култура. 
Ц-вна  8  лева. 

№  4.  Д.  Гюлеметовъ.  Крушата  и  нейната  култура. 
Ц-вна  8  лева. 

15.  Дань  на  безсмъртнигв.  (Протоколи  на  комитетигв 
за  въздигане  паметници  на  падналитъ  борци  отъ  четата  на 
попъ  Харитона  въ  Дръновския  мънастиръ  пръзъ  1876  г.  изъ 
селата  Бъла  Чер  кова,  Михалци,  Мусина  и  Вишовградъ).  Из- 
даватъ  сжщитв  комитети.  Русе.  Печатница  Роглевъ.  1918  год. 

16.  Бюстъ  на  Левъ  Толстой.  Изработенъ  отъ  гипсъ. 
Ц-вна  160  лв.  Доставя  се  чръзъ  Ст.  Лепавцовъ,  София,  ул. 
„6  септемврий",  №  1. 

(Окр.  №  9925  отъ  11  апр.  1921). 


1.  Природа.  Илюстровано  популярно — научно  списание. 
Година  XXI.  1921.  София.  Редакторъ  Г.  К.  Христовичъ.  Изда- 
ние на  „СъединенигБ  книгоиздателства".  Годишенъ  абона- 
ментъ 50  лева. 

2.  Икономия  и  Домакинство.  Година  I.  1921.  София. 
Печат,  на  Военно-издателския  фондъ.  Годишенъ  абонаментъ 
50  лева.  (Окр.  №  12562  отъ  II.  V.  1921). 


1.  Д-ръ  Ас.  Златаровъ:  Основи  на  науката  за  хране- 
нето. Лекции  държани  пр-взъ  учебната  1920—1921  година  въ 
Софийския  университетъ.  София.  Книгоиздателство  Ал.  Па- 
скалевъ  и  &.  1921.  Ц-вна  46*50  лева. 

2.  Б.  Ангеловъ  и  проф.  М.  Арнаудовъ :  История  на 
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българската  литература  въ  примЪри  и  библиография. 

Томъ  (.  Българска  народна  поезия.  Отборъ  народни  поети- 
чески творения.  Наредили— София.  Книгоиздателство  Ал.  Па- 
скалевъ  и  &.  1921.  Ц-вна  74  лева. 

3.  X.  Сенкевичъ:  Кръстоносци  Илюстрованъ  истори- 
чески романъ  въ  четири  части.  Пр-ввели  отъ  петото  издание 
на  оригинала  Ек.  Златоустова  и  Ст.  Лафчиевъ.  Томъ  I,  часть 
1  и  2.  Съ  портрета  на  автора,  три  илюстрации  въ  текста  и 
пр-вдговоръ  отъ  пръводачитв.  Издание  I,  София.  Книгоизда- 
телство „Животъ".  1921.  Ц-вна  45  лева. 

4.  С.  Чилингировъ:  Равна  Добруджа.  Пжтни  бълъжки 
и  впечатления.  София.  Кооперативна  печатница  „Гутенбергъ". 
1920.  Цъна  18  лева. 

5.  Ст.  Анастасовъ:  Болшевизмътъ  въ  Русия  и  какво 
ни  носи  той.  София.  Печ.  Ив.  Г.  Игнатовъ.  1921.  ЦЪна  8  л. 

6.  Михалаки  Георгиевъ  :  Съчинения.  Томъ  II.  Разкази  и 
хуморески  София.  Книгоиздателство  Г.  Д.  Юруковъ.  Цъна 
20  лева. 

7.  Н.  Славчевъ  и  Т.  Койчевъ  :  Наржчникъ  по  стокитъ. 
Пълно  практическо  стокознание  съ  указатель  и  химически 
знаци  на  стокигв.  София.  Печ.  „Витоша".  1920.  Ц-вна  35  лева. 

8.  Ст.  Ив.  Поплуковъ,  Б.  А.  Гюлеметовъ  и  пр.:  Пълно 
практическо  ръководство  за  кредитните  кооперативни 
сдружавания.  Съставили.— Второ  пр-вработено  и  допълнено 
издание.  София.  Кооперат.  печатница  „Гутенбергъ"  1920.  Ц-в- 
на 65  левз. 

9.  „Ново  знаме".  Международенъ  политически  пр-в- 
гледъ.  Редакционенъ  комитетъ :  Д-ръ  Ст.  Кировъ  и  Д-ръ  Д. 
Гаврийски,  Директоръ :  Д-ръ  К.  Консуловъ.  София.  Печатни- 
ца „Витоша".  1921.  Година  I.  Абонаментъ  100  лева  годишно. 

10.  Списание  „Златорогъ",  София.  Година  III.  1921.  Кни- 
гоиздателство Ал.  Паскалевъ.  Годишенъ  абонаментъ  60  лева. 

11.  Н.  Милюковъ:  История  на  втората  руска  рево- 
люция. Пр-вводъ  отъ  руски  подъ  редакцията  на  проф.  Мих. 
Арнаудовъ.  Руско  българско  книгоиздателство  София.  1920  г. 
Ц-вна  50  лева. 

12.  Борба.  Мъхечно  списание.  Органъ  на  Софийската 
Въздържателна  Дружина  отъ  Родителско-Възпитателския  Съ- 
юзъ.  София.  Година  I.  1921.  Годишенъ  абонаментъ  10  лева. 

13.  Списание  „Родопски  гласъ".  Излиза  два  пжти  въ 
мъсеца.  София.  Година  I.  1921  г.  Годишенъ  абонаментъ  60 
лева.  (Окр.  №  12158  отъ  7.  V.  1921). 
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ИЗДАВА 


/V: 


Министерството  на  ШщШ  просвещение 


ПОД  РЕДАКЦИЯТА  НА  УЧЕБНИЯ  КОМИТЕТ. 


СОФИЯ 
1921. 


Год.  XX. 


декемврий  1921.  г. 


Кн.  10. 


УЧШЩВН  ПРЕГЛЕД 


Официален  отдел. 

ЗАКОН 

за  даване  концесия  за  постройка  на  здание  за 
народна  опера  с  концертна  зала  и  ресторант  в 

гр.  София. 

Чл.  1.  Дава  се  концесия  на  Димитжр  Караджов,  компо- 
зитор от  София,  да  сжгради  в  столица  София,  на  джржавно 
място,  здание  за  оперен  театжр,  концертна  зала,  ресторант, 
малжк  театжр,  помещение  за  музикална  консерватория  и 
други  доходни  помещения,  приспособени  кжм  сжщата  сграда. 

Чл.  2.  Мястото,  на  което  ще  се  построи  зданието,  ще 
се  посочи  на  концесионера  от  Министерския  сжвет,  по  до- 
клад на  Министра  на  народното  просвещение.  Всички  мате- 
риали, машини,  мебели  и  пр.,  които  ще  влязат  в  постройката 
и  обзавеждането  на  предприятието  и  биха  били  докарани  от 
странство,  се  освобождават  от  мита  и  други  такси  и  берии. 

Чл.  3.  Концесията  трае  тридесет  години,  считани  от  деня 
на  започване  експлоатацията. 

Чл.  4.  През  концесионния  период  вложените  в  това  пред- 
приятие капитали,  основен  и  оборотен,  както  и  печалбите  му 
и  приходите  на  цялото  предприятие,  се  освобождават  от  вся- 
какви джржавни,  окржжни  и  общински  и  други  данжци,  та- 
кси и  берии. 

Чл.  5  В  течение  на  една  година  от  публикуването  на 
настоящия  закон  концесионерът  е  длжжен  да  представи  на 
одобрение  в  Министерството  на  народното  просвещение  пла- 
новете на  постройките,  а  в  течение  на  4  години  от  датата 
на  одобрението  на  тия  планове,  постройката  трябва  да  бжде 
завършена. 

Чл.  б.  След  завършване  на  постройката  концесионерът 
я  експлоатира  в  течение  на  тридесет  години,  като  събира  в 
своя  полза  всички  приходи  от  цялото  предприятие,  след  кой- 
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то  срок  тя  остава  на  джржавата  безвъзмездно  с  всичките 
сгради,  мебели,  машини  и  принадлежности. 

Чл.  7.  Министерството  на  народното  просвещение  си 
запазва  правото  на  вжрховен  контрол  по  отношение  худо- 
жествената страна  на  предприятието.  То  одобрява  реперту- 
аржт  и  цените  и  назначава  свои  представители  при  управле 
нието  на  операта. 

Чл.  8.  Мко  в  течение  на  една  година  от  влизане  в  сила 
на  настоящия  закон  концесионера  не  представи  в  Министер- 
ството на  народното  просвещение  на  одобрение  готови  пла- 
нове за  постройката,  губи  правото  на  концесията.  Ако  след 
представяне  и  одобряване  на  плановете  до  изтичане  на  4 
години  постройката  и  цялото  й  обзавеждане  не  бждат  гото- 
ви за  експлоатиране,  концесионера  губи  право  на  цялата 
концесия  и  всичко  изработено  остава  в  полза  на  джржавата. 

Чл.  9.  За  прилагане  на  настоящия  закон  се  изработва 
от  Министерството  на  народното  просвещение  правилник, 
одобрен  от  Министерския  сжвет. 

(Утвжрден  с  указ  №  176  от  8  септемврий  1921  год.  и  обнародван 
в  „Джрж.  вестник"  бр.  131  от  10  септ.  1921  год  ). 


Правилник 

за  прилагане  закона  за  даване  концесия  за  по- 
стройка на  здание  за  народна  опера  с  кон- 
цертна зала  и  ресторант  в  ст.  София. 

§  1.  Министерството  на  народното  просвещение  отдава 
на  Софийския  жител  Димитжр  Караджов  концесия  за  по- 
строяване здение  за  оперен  театжр,  концертна  зала,  ресто- 
рант, малжк  театжр,  помещение  за  музикална  консерватория 
и  други  доходни  помещения,  всички  приспособени  кжм  една 
и  сжща  зграда.  (Чл.  1  от  Закона  за  концесията). 

§  2.  Зданието  ще  се  построи  на  джржавно  място,  опре 
делено  от  Министерския  сжвет,  по  доклад  на  Министра  на 
народното  просвещение. 

§  3.  Най-  кжсно  до  10  септемврий  1922  г.  концесионе- 
ржт  е  длжжен  да  представи  в  Министерството  на  народното 
просвещение  окончателно  готови  плановете  на  цялата  по- 
стройка за  одобрение.  В  срок  от  два  месеци  от  получава- 
нето на  плановете  Министерството  го  вржща  на  концесио- 
нера, придружени  с  писмено  сжобщение  за  одобряването 
или  отхвжрлянето  им. 

§  4.  Ако  Министерството,  по  каквито  и  да  било  причини, 
не  одобри  преоставените  му  планове,  то  ги  вржща  на  кон- 
цесионера в  предвидения  в  предидущия  параграф  срок,  като 
му  даде  още  три  месеца  срок  за  преработване  на  плановете. 
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Концесионера  не  може  да  прави  каквито  и  да  било  изме- 
нения на  одобрените  от  Министерството  планове. 

§  5.  Одобрените  от  Министерството  планове  се  преда- 
ват на  концесионера  чрез  една  комисия,  която  съставя  за 
случая  акт,  в  който  се  определя  датата  на  предаването  на 
плановете,  която  дата  се  смята  за  начална  дата  на  четири- 
годишния срок  за  построяване  на  зданието,  съгласно  с  чл. 
5  от  закона. 

§  6.  Докато  продължава  работата  по  построяването  на 
зданието,  Министерството  на  народното  просвещение  има 
право  да  контролира  чрез  държавен  архитект  и  други  вещи 
лица  строежа  и  да  спира  изпълнението  на  всичко,  което  не 
е  съгласно  с  плановете  и  предназначението  на  предприя- 
тието. Възникналите  по  изпълнението  на  плана  спорове 
между  Министерството  и  концесионера  се  решават  от  арби- 
тражен съд,  съставен  от  по  един  представител  от  страна  на 
Министерството  и  на  концесионера,  които  избират  третия 
член. 

§  7.  За  всички  материали,  машини,  мебели  и  други 
предмети,  нужни  за  постройката  и  обзавеждането  на  пред- 
приятието, които  концесионера  би  искал  да  внесе  от  стран- 
ство без  мито  и  други  такси  и  берии,  като  се  ползува  от 
чл.  2  на  закона  за  концесията,  той  е  длъжен  да  иска  за 
всеки  отделен  случай  предварително  разрешение  от  Мини- 
стерството на  народното  просвещение,  като  представи  точен 
списък  на  всички  материали,  които  иска  да  внесе. 

§  8.  Приемането  на  доставените  от  странство  материали 
ще  става  от  специална  комисия,  назначена  от  Министер- 
ството на  народното  просвещение,  в  която  влизат  и  двама 
представители  на  концесионера. 

§  9.  За  всички  предмети  и  материали,  които  са  доста- 
вени от  странство  без  мито  и  други  такси  и  берии,  конце- 
сионерът е  длъжен  да  води  специална  материална  и  инвен- 
тарна книга,  заверена  и  подпечатана  от  Министерството  на 
народното  просвещение.  Изразходването  на  самите  предмети 
и  материали  става  под  контрола  на  държавния  архитект  или 
друг  държавен  чиновник. 

§  10.  Доставените  без  мито  и  други  такси  и  берии  ма- 
териали и  предмети  и  неизползувани  за  пелта  на  концесията 
се  обезмитяват  от  концесионера  и  се  остават  на  негово  раз- 
положение, ако  вносът  им  е  разрешен.  В  противен  случай 
предметите  се  обезмитяват  от  същия  и,  ако  не  са  нужни  на 
някое  държавно  учреждение,  на  което  се  предават  срещу 
заплащане  стойноста  им,  продават  сена  публичен  търг,  и  от 
добитата  сума  на  концесионера  се  внася  покупната  им  стой- 
ност, а  разликата  се  внася  в  полза  на  държавата. 

§11.  Ако  по  каквито  и  да  било  причини,  концесионера 
не  приготви  в  окончателна   форма   плановете  за  цялата  по- 
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стройка  и  не  ги  представи  в  Министерството  най-кжсно  до 
10  септемврий  1922  год.  за  одобрение,  както  и  след  оконча- 
телното одобрение  на  плановете,  в  проджлжение  на  4  го- 
дини, ако  постройката  не  бжде  окончателно  готова  и  обза- 
ведена за  експлоатиране,  концесионера  губи  правата  си  по 
тая  концесия,  а  всичко  извжршено,  както  и  доставените  ма- 
териали, остават  собственост  на  държавата.  (Чл.  8  от  закона). 

§  12.  След  като  цялата  постройка  бжде  окончателно- 
готова,  обзаведена  и  мобилирана,  така  щото  да  е  готова  за 
експлоатиране,  концесионера  сжобщава  това  писмено  на  Ми- 
нистерството на  народното  просвещение,  което  в  срок  от  10 
дни  назначава  специална  комисия  за  констатиране  състоя- 
нието, солидността  и  годността  за  експлоатация  на  цялата 
постройка.  За  тоя  случай  комисията  сжставя  подробен  акт  и 
опис  на  инвентарните  предмети  в  два  еднакви  екземпляра, 
от  които  един  се  предава  в  Министерството,  а  другия  —  на 
концесионера. 

§  13.  Вжз  основа  на  този  акт,  който  сжджржа  точната 
дата  на  отпочване  на  тридесетгодишния  период,  за  който  се 
отдава  концесия  по  чл.  б  от  закона,  Министерството  на  на-- 
родното  просвещение  разрешава  на  концесионера  с  писмен- 
но  сжобщение,  за  отпочването  на  експлоатацията.  Това  сж- 
общение,  заедно  с  акта  се  обнародва  в  „Джржавен  вестник", 
за  сметка  на  концесионера. 

§  14.  Вложените  от  концесионера  капитали  за  построй- 
ката, както  и  за  обзавеждането  й,  оборотния  капитал  по 
експлоатирането  на  предприятието,  печалбите  и  приходите 
от  него  се  освобождават  през  целия  концесионен  период  от 
всякакви  джржавни,  окржжни,  общински  и  други  данжци, 
такси  и  берии.  (Чл.  4  от  закона). 

Забележка.  Книжата  и  документите,  който  ще  се  подават, 
сжставят  или  издават  в  свржзка  с  предприятието,  подпежат  на  гербоа 
налог  на  общо  основание. 

§  15.  Размера  на  капитала,  който  ще  се  освободи  от 
данжците,  упоменати  в  предидущия  параграф,  ще  се  опре- 
дели от  специална  комисия,  назначена  от  Министерството  на 
народното  просвещение,  след  като  бждат  утвжрдени  плано- 
вете, по  които  могат  да  се  направят  детайлни  изчисления. 
Капитала  за  обзавеждането  на  предприятието  ще  се  опре 
гели  от  сжщата  комисия,  по  представени  от  концесионера  и 
одобрени  от  Министерството  списжци  и  оценки. 

Забележка.  До  утвжрждаването  на  плановете  на  концесио- 
нера, може  да  се  освободи  от  гореказаните  данжци  един  капитал  от 
20,000,000  лева. 

§  16.  Доставени  без  мито  и  други  такси  и  берии  пред- 
мети, ако  се  констатира,   че  не  са   отишли  до  предназначе 
нието  си,   а  са  употребени  за  цели,  немащи  нищо  общо  с 
предприятието,  или  за  лични  нужди  на  когото  и  да  било,  се 
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конфискуват  и  концесионера  се  преследва  за  контрабанда. 
При  повторно  констатиране  на  нарушения,  за  които  е  дума 
в  настоящия  параграф,  освен  наказанието  за  контрабанда, 
концесионера  се  лишава  от  правото  на  безмитен  внос  и  ос- 
вобождавзне  от  такси  и  други  берии,  в  каквито  и  да  е  пред- 
мети и  материали,  по  чл.  2  от  закона. 

§  17.  Министерството  на  народното  просвещение  има 
вжрховния  контрол  вжрху  художествената  страна  на  пред- 
приятието, за  която  цел  то  назначава  свой  представител  в 
управлението  на  операта  и  театъра.  Функциите  на  Министер- 
ските представители  се  определят  в  правилника  за  управле- 
нието на  театжра  и  операта. 

§  18.  В  началото  на  всеки  театрален  сезон,  най  кжсно 
до  края  на  август,  концесионера  представя  в  Министерството 
на  народното  просвещение  подробен  списжк  за  цените  на 
местата  в  оперзта  и  малкия  театжр  за  одобрение.  Одобре- 
ните веднаж  цени  могат  да  се  изменяват  само  с  разрешение 
на  Министерството.  По  сжщия  начин  Министерството  одо- 
брява наема  на  тия  салони  и  когато  концесионера  ги  от- 
стъпи на  вжншни  трупи,  дружества  и  лица. 

§  19.  Концесионера  представя  в  Министерството  на  одо 
брение,  сжщо  така  всеки  сезон  и  репертуара  на  театжра  и 
операта.  Неодобрени  от  Министерсвото  опери  и  пиеси  не 
могат  да  бжцат  представени.  Репертуариге  на  гостуващите 
трупи  (местни  и  вжнкашни)  сжщо  така  подлежат  на  предва- 
рително одобрение  от  Министерството. 

§  20.  Концесионержт  е  длжжен  да  пази  реномето  на 
предприятието  като  джржавен  културен  институт  и  да  не 
допуща  да  се  дават  в  който  и  да  е  отдел  работи  неморални 
или  насочени  против  бжлгарския  обществено  политически 
живот  и  ред.  Изобщо  предприятието  вжз  всичките  свои 
прояви  трябва  да  носи  характер  на  солидно  джржавно  кул- 
турно учреждение. 

§  21.  Министерството  на  народното  просвещение  има 
празо  да  спира  изпжлнението  на  пиеси,  които  противоречат 
«а  предидущите  параграфи,  или  са  поставени  на  сцената  без 
предварително  разрешение. 

§  22.  При  започването  на  експлоатацията,  както  и  през 
целия  концесионен  период,  концесионержт  е  длжжен  да 
джржи  сметка  за  проявилите  се  до  сега  и  в  бждаще  бжл- 
гарски  артисти  и  дейци  в  оперното  дело,  като  заджржа  на 
служба  способните  от  тях.  Той  трябва  да  насжрдчава  бжл- 
гарското  оперно  изкуство  изобщо  и  да  поставя  на  сцената 
и  бжлгарски  пиеси. 

§  23.  За  вжтрешното  управление  на  народната  опера  и 
малкия  театжр  се  изработва  специален   правилник  от  коми 
сията,  назначена  от  Министра  на  народното  просвещение. 
В  тая  комисия  половината  от  членовете  се  посочват  от  кон- 
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цесионера.  Изработения  правилник  се  удобрява  с  указ,  по 
предложение  на  Министра  на  народното  просвещение. 

§  24.  Концесионерът  е  длъжен  през  целия  концесионен 
период  да  поддържа,  като  добър  стопанин,  както  зданието, 
така  и  целия  инвентар  на  предприятието.  Зданието  и  всички 
помещения  той  е  длъжен  да  предаде  на  държавата  в  пълна 
изправност  и  годност  за  експлоатиране.  Преди  предаването, 
цялата  постройка  трябва  да  бъде  основно  ремонтирана. 

§  25.  След  изтичането  на  тридесетгодишния  период  на 
концесията,  Министерството  на  народното  просвещение  на- 
значава комисия  от  вещи  лица,  която  заедно  с  представи- 
тели на  концесионера,  преглежда  състоянието  на  всички  по- 
мещения, както  и  инвентаря  на  цялото  предприятие  и  със- 
тавя подробен  протокол,  който  се  предава  на  Министерст- 
вото за  надлежна  разпоредба. 

§  26.  Приемателната  комисия  (§  25)  има  право  да  изи- 
сква необходимите  поправки  в  сградата,  както  и  сменяването 
на  някои  от  инвентарните  предмети  и  мебели,  които  не  са 
пригодни  за  експлоатация.  Това  искане  концесионерът  е 
длъжен  да  изпълни  за  своя  сметка. 

§  27.  Пет  години  преди  изтичането  на  концесионния 
срок  концесионерът  е  длъжен,  без  да  чака  покана  от  Мини- 
стерството, да  депозира  в  Б.  н.  банка  един  милион  леза, 
като  гаранция  за  ремонтите  и  поправките,  за  които  е  думата 
в  предидущия  параграф. 

§  28.  Официалните  съобщения  между  Министерството  \л 
концесионера  стават  писмено. 

§  29.  Концесионера  няма  право  да  прехвърля  дадената 
му  концесия  на  друго  лице,  обаче  правата  му,  както  и  за- 
дълженията му  по  концесията  преминават  върху  неговите 
наследници  съгласно  със  съществующите  закони. 

§  30.  Спорните  въпроси,  възникнали  между  държавата 
и  концесионера,  се  разглеждат  и  решават  от  надлежните 
съдилища  в  София,  според  съществующите  закони. 
1-(Д  2359)-! 

(Обнародван  в  „Джржавен  вестник",  брой  160  от  17  окт.  1921  г.)» 


УКАЗ 

№  207. 
НИЕ  БОРИС  III 

С  Божия  милост  и  народната  воля 
Цар  на  Бжлгарите 

Обйвяваме  на  всички  наши  верноподаници,  че  Х1Х-та 
Обикновено  народно  събрание,   втора  извънредна  сесия,  в 
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60-то  си  заседание,  джржано  на  24  октомврий  1921  г.,  гла- 
сува и  прие, 

ние  утвжрдихме  и  утвжрдяваме  следното 

решение 

За  одобрение  указ  №  192  от  б  октомврий  1921  год.,  с 
който,  сжгласно  с  1-то  постановление  на  Министерския  сж- 
вет,  взето  в  заседанието  му  от  3  октомврий  1921  г.,  прото- 
кол №  161,  се  постановява: 

1)  да  се  сжхрани  на  вечни  времена  дома  на  поета  Иван 
Вазов,  намиращ  се  на  жгжла  на  ул.  „Раковска"  и  ул.  „Вжл- 
кович"  №  14,  като  се  обжрне  в  музей  „Иван  Вазов"; 

2)  Да  се  обявят  за  собственост  на  тоя  музей  всички 
останали  от  покойния  ржкописи,  както  и  подаръците,  под- 
несени му  при  разни  случаи,  от  когото  и  да  било,  и 

3)  ржководството  и  уредбата  на  тоя  музей  да  се  вжз- 
ложи  на  Народната  библиотека  в  София. 

Заповядваме,  настоящето  решение,  да  се  облече  с  джр- 
жавния  печат,  обнародва  в  „Джржавен  вестник"  и  се  тури  в 
действие. 

Разпорежданията  за  туряне  в  действие  на  това  решение 
вжзлагаме  на  нашия  Министжр  на  народното  просвещение. 
Издаден  в  София  на  26  октомврий  1921  год. 

На  пжрвообразния  сжс  собствената  на  Негово  Величе- 
ство ржка  написано: 

„БОРИС  Ш" 

Приподписал, 
Министжр  на  народното  просвещение  : 

Ст.  Омарчевски 

Пжрвообразното  решение  е  облечено  с  джржавния  печат 
и  зарегистровано  под  №  380  на  31  октомврий  1921  г. 
Пазител  на  джржавния  печат, 

Министжр  на  правосждието  :  Ял.  Радолов 

На  пжрвообразния  сжс  собствената  на  Негово  Величе- 
ство Царя  ржка  написано 

„Одобрено  БОРИС  III" 

Доклад  до  Негово  Величество  Царя 

№  33276 

Взше  Величество, 
Сжгл?сно  с  чл.  45  от  Конституцията,   чест  имам  да  по- 
моля, Ваше  Величество,  да  благоволите  и   чрез  подписване 
на  тук  приложения  указ,  да  утвжрдите   приетото  от  Х!Х-то 
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Обикновено  народно  сжбрание,  през  втората  му  извънредна 
сесия,  в  60-то  заседание,  джржано  на  24  октомврий  1921  год., 
решение,  за  одобрение  указ  №  192  от  б  октомврий  1921  г. 

София,  25  октомврий  1921  год. 

Министжр  на  народното  просвещение: 

Ст.  Омарчевски. 

(„Цжрж.  вестн.",  бр.  198  от  9  XI  1921). 


До  XIX  Обикновено  Народно  Събрание. 

Г оспода  Народни  Представители, 

За  да  се  овековечи  паметта  на  народния  ни  поет  Иван 
Вазов,  внесох  в  Министерския  Сжвет  следния  доклад  от 
2  октомврий  т.  г. 

Г осподине  Председателю, 

Преклонението  пред  силната,  творчески  дарената  лич- 
ност не  е  ново.  Оскждните  останки,  които  са  ни  завещали 
изчезналите  вече  култури  от  дохристиянската  ера,  идат  да 
ни  убедят,  че  човек  още  през  ония  времена  е  умеял  да  от- 
деля някои  от  подобните  си,  за  да  им  даде  по-особено  мяс- 
то и  приживе,  и  след  тяхната  смжрт.  Изразите  на  това  пред- 
почитание са  били  различни,  сжобразно  степента  на  общо 
умствено  развитие  в  дадена  среда  и  в  дадено  време,  но 
скритите  в  тях  чувства  си  остават  еднакви  за  всички  времена. 
Те  са  устремени  да  покажат  на  сжвременици  и  потомци, 
колко  голямо  е  значението  на  личността  и  какви  дарове  е 
внесла  тя  в  общочовешката  сжкровищница  чрез  обогатеното 
сжкровище  на  своя  народ.  С  това  чествуване  сегашното  до- 
бива чрез  своите  избранници  вяра  в  себе  си,  а  поколенията 
—  сжзнанието,  че  техните  културни  блага  не  са  само  нещо 
самородно  и  самобитно,  че  туй,  което  са  сжздали  и  продъл- 
жават да  сжздават  те,  не  би  било  вжзможно  без  творческите 
достижения  на  избрани  от  провидението  предходници. 

Това  преклонение  пред  личността  не  изчезна  и  през 
последния  век,  вжпреки  стремежа  на  известни  учения  да  от- 
рекат нейното  значение,  като  я  поставят  под  знаменателя  на 
обществено-економическите  условия.  Напротив,  то  като  че 
ли  се  усилва  все  повече  и  повече  даже  между  тия,  които 
систематично  го  отричат.  И  видната  личност,  макар  според 
тях,  да  се  свежда  до  резултат  на  едно  чисто  математическо 
сжчетание  от  вжншни  обективни  условия,  все  повече  печели 
пред  собствените  им  очи.  Верно  е,  наистина,  че  историята — 
културна  или  политическа  —  не  се  сжздава  по  щението  на 
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един  или  друг,  но  още  по-верно  е,  че  тя  се  направлява  от 
човека  и  то  —  дарения,  способния,  самоотвержения,  готовия 
сам  да  стане  изкупителна  жертва  за  една  идея,  в  името  на 
която  смята,  че  е  призван  да  живее  и  да  работи.  Без  такива 
хора,  отрекли  се  от  себе  си  за  живота  на  своите  по  близки 
или  по  далечни  околни,  историческото  развитие  на  човече- 
ството щеше  да  се  движи  по  равната  площ  на  творческото 
безразличие,  и  разликата  между  човекжт  и  неговия  прароди- 
тел щеше  да  бжде  само  квантитативна,  а  не  квзлитативна. 
И  стадното  в  обществата  щеше  да  доминира  над  човешкото. 

Примери  за  ролята  на  личността  из  живота  на  други 
народи  не  са  потребни.  Нашата  история  ни  предлага  такива 
и  в  толкова  голямо  изобилие,  че  конщунство  би  било  ней- 
ното отминаване  в  дадения  случай.  Един  само  поглед  вжрху 
близкото  ни  минало,  и  пред  нашите  очи  ще  се  заредят  свет- 
лите образи  на  великани  като:  Паисия,  Софрония,  Ракозски, 
Каравелова,  Ботева,  Караджата,  Левски,  Хаджи  Димитжр, 
които  не  създадоха  новата  история  на  бжлгарския  народ,  но 
в  голяма  степен  измениха  по  своя  воля  хода  на  нейното  раз- 
витие. Може  би,  Бжлгария  и  без  тях  щеше  да  бжде  свобод- 
на, може  би,  и  без  техните  усилия  бжлгарския  народ  щеше 
да  придобие  своето  народностно  сжзнание,  но  то  не  щеше 
да  даде  тоя  израз  на  духовни  и  физически  усилия,  каквито 
намери  посредством  делата  на  тия  свои  синове.  Няма  да  от- 
река, че  ден  по-рано  или  ден  по  кжсно  бжлгаринжт  и  без 
Пзисия  можеше  да  ддйде  до  оскждните  данни  на  неговата 
„Словенозолгарская  история"  и  да  вжзмечтае  миналия  си 
джржавен  живот,  но  и  никой  няма  да  откаже,  че  делото  на 
Паисия*докзра  тоя  блян  по  скоро,  че  го  направи  по-рано 
един  стремеж,  с  една  гордост  по  миналото  и  с  един  вихрен 
напжн  кжм  бждащето,  освободено  от  властта  на  тия,  които, 
както  казва  поета,  „плащали  сз  му  някога  дан".  Няма  да 
отрече  никой,  че  без  факела  на  Ботева,  запален  от  пламжка 
на  буйното  му  сжрце  и  дигнат  пред  очите  на  света  от  вжр 
ховете  на  непристжпния  Врачански  балкан,  Европа  не  би 
узнала  за  безсмжртния  живот  на  бжлгарската  душа,  а  бжл- 
гарина  —  за  красотата  на  самоотвержения  подвиг.  Няма  да 
отрече  никой,  че  без  подвига  на  отделните  лица,  предопре 
делени  от  сжцбата  дз  говорят  от  името  на  един  народ,  не 
би  заговорил  и  нзшия  в  безбройните  си  вжзстания  от  40-х 
години  на  миналия  век,  та  до  самия  ден  на  освобождението. 
Без  тях  Батак  и  Перущица,  Копривщица  и  Клисура,  Пана- 
гюрище и  Брацигово  не  биха  били  мислими  дори,  и  бжл- 
гарина  не  би  дал  поне  тжй  скоро  своята  молба  до  човещи- 
ната на  света,  написана  дори  с  кржвта  на  неродените  му 
дечица,  молба  за  свободата  на  един  героичен,  но  забравен 
народ.  И  сжвестта  на  Европа  взема  кжпоните  на  .нашата 
сждба,  в  едното  блюдо  на  които  бяха  нашите  кжрви  и  воп- 
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ли  за  самостоен  живот,  а  в  другото  —  зверствата  на  поро- 
бителя. Дипломатичните  сплетни  се  разплетоха  по  волята  на 
неколцина,  откжрмени  в  родните  балкани,  и  вжпреки  воля- 
та на  тия,  които  бяха  силни,  и  които  чрез  своята  сила  пре- 
допределяха по  свое  щение  настоящето  и  бждащето  на  цели 
народи.  Не,  докато  има  общества,  ще  има  и  личности  над 
тях,  докато  сжществува  история,  ще  има  не  само  кой  да  я 
изменява,  но  и  кой  да  я  направлява  А  това  ще  каже:  от- 
ричането на  силната  личност  е  отричане  на  средата,  която 
я  сжздава.* 

Тая  проста  истина  е  толкова  стара,  колкото  е  стар  и 
човешкия  род.  И  обществени  или  народни  среди,  които  не 
са  искали  да  отрекат  своето  право  на  сжществувание,  вся- 
кога са  се  стремили  да  направят  от  отбелязаната  личност 
култ  за  себе  си,  култ  и  за  ония,  които  ще  дойдат  след  тях. 
Не  ще  сжмнение,  че  кжм  това  ще  трябва  да  се  стреми  и 
бжлгарския  народ,  който  в  краткото  време  на  своето  сво- 
бодно съществувание  не  еднаж  доказа  своята  пригодност  да 
стои  наравно  с  най  културните  народи  на  света.  Вжзприел 
всички  придобивки  на  днешната  цивилизация,  успял  да  до- 
гони по  напредналите  от  себе  си,  развил  една  рядка  творче- 
ска енергия  вжв  всички  области  на  живота,  надминал  дори 
не  само  сжседите  си  по  образование,  вложил  духовни  цен- 
ности в  склада  на  общата  съкровищница,  удивил  и  приятели 
и  неприятели  сжс  своята  воля  за  живот,  той  не  можа  да  ос- 
тане назад  и  по  умението  си  да  тачи  свзите  пжрви  хора. 
Не  може  да  остане  назад,  защото  не  иска  и  небива  да  се 
самоотрече. 

Наистина,  до  днес  той  малко  е  направил  в  това  отно- 
шение, макар  и  не  по  своя  вина.  Тежките  условия  на  жи- 
вот, сред  които  беше  подхвжрлен  веднага  след  освобожде- 
нието си,  борбата  която  ежеминутно  беше  заставен  да  води, 
за  да  отстои  своите  права  за  самостойност,  труда,  който  му 
се  налагаше,  за  да  си  сжздаде  минимум  условия,  необходими 
за  по-нататжшното  развитие  на  неговата  култура,  не  му  ос- 
тавиха време  да  се  отблагодари  на  своите- великани  така, 
както  трябва.  Но  това  още  не  значи,  че  той  не  ги  е  зачи- 
тал в  себе  си,  че  не  ги  е  смятал  за  най-светлите  звезди,  не 
звезди,  слжнца  на  своето  току-що  разсжмнало  небе.  И  мене 
ми  се  ще  да  вярвам,  че  скоро  той  ще  им  се  отблагодари, 
както  трябва.  Пжрвите  стжпки  са  вече  направени  сжс  зако- 
на за  поставяне  бюстове  на  заслужили  на  родината  ни  бжл- 
гари  и  пр.  А  и  нашите  културни  учреждения,  народните  ни 
библиотеки  и  музеи,  развиват  трескава  дейност,  за  да  сжбе-' 
рат  и  сжхранят  в  своите  сбирки  всичко,  което  се  отнася  до 
духовния  и  материален  живот  на  тия  творци  на  родния  дух. 
И  мене,  като  Министжр  на  народното  просвещение,  са  ми 
добре  известни  всичките  мжчнотии,  с  които   се  сблжскват 
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при  тия  свои  задачи  поменатите  културни  учреждения,  както 
и  пробелите  в  сжбраното  у  тях.  Главната  причина  е  времето, 
което,  оставено  свободно  да  наниса  своя  прах  вжрху  всички 
народни  ценности,  е  изличило  и  унищожило  голяма  част  от 
документите  на  по-близкото  ни  и  по-далечно  минало. 

За  да  не  се  повтаря  и  в  наше  време  това,  аз,  вжн  от 
грижите,  които  полагам  сам,  да  се  сжберат,  подредят  и  про- 
учат паметниците,  свжрзани  с  лица  и  събитията  от  миналото, 
мисля,  че  мой  вжрховен  джлг  е,  да  сторя  вжзможното  за 
запазване  и  на  тия  от  настоящето.  Искам  всеунищожаващето 
време  да  се  срещне  с  нашите  усилия,  да  му  противостоим, 
най-малко  —  да  замедлим  неговото  дело  на  разрушение, 
често  съпроводено,  да  не  кажа  подпомагано,  от  човешкото 
подценяване  или  користно  подценяване  на  това,  което  тряб- 
ва да  бжце  достояние  нам  и  на  поколенията.  Нека  не  оста- 
вим нашите  наследници  след  години  и  векове  да  отправят 
дума  на  упрек  срещу  нас,  че  не  сме  им  дали  нито  един 
пример  за  подражание,  че  не  сме  им  сжхранили  книгата  на 
днескашния  си  живот,  от  която  биха  могли  да  прочетат  всич- 
ките ни  усилия  да  извоюваме  тям  правото  на  гордото  сжз- 
нание,  че  са  бжлгари. 

А  .една  от  бляскавите  страници  на  тая  книга  заема 
творческото  дело  на  починалия  едва  преди  няколко  дни  на- 
роден поет  Иван  Вазов.  Носил  71  година  тжгите  и  радостите 
на  бжлгарския  народ,  сам  мощно  градил  половина  век  гиз- 
давата сграда  на  новата  ни  култура,  той  можа,  благодарение 
на  големите  си  дарби  и  на  своя  денонощен  труд,  да  свжр- 
же  с  името  си  всичко  най-хубаво  от  хубавото,  което  беше 
способен  да  сжздаде  бжлгарския  народ.  Без  него  живота  на 
родния  ни  дух  би  зреял  само,  без  да  дозрее  до  сита  жжтва, 
каквато  ни  я  остави  той.  А  нашата  душа,  душата  на  бжл- 
гаринжт  от  пжрвия  ден  на  неговия  политически  живот,  та  до 
днес,  би  била  непозната  на  самите  нас  —  нейните  носители. 
Колко  много  е  всичко  това,  маже  да  разбере  само  този, 
който  знае,  че  най  голямото  щастие  и  на  отделни  лица,  и  на 
народи  се  крие  в  себепознанието.  Защото  чуждия  за  себе 
си  е  чужд  и  за  другите,  непозналия  своята  душа  остава  не- 
познат и  за  най-близките  си.  А  да  не  се  знаем,  ще  каже  да 
не  сжществуваме. 

Затова,  нека,  Господине  Председателю,  не  Ви  се  види 
парадоксална  моята  мисжл,  която  аз  бих  изразил  най-просто 
така  :  ние  сжшествуваме  чрез  нашите  пжрви  хора,  изрядно 
място  между  които  заема  Иван  Вазов.  Но,  впрочем,  не  само 
аз  мисля  така.  Тази  мисжл  е  мисжл  и  на  целия  трезв  бжл- 
гарски  народ,  който  миналата  година  с  небивала  тжржес- 
твеност  и  с  незапомнено  у  нас  единодушие  празнува  него- 
вата половин  вековна  писателска  дейност,  а  сега  с  джлбо- 
ка  скржб  преживява  кончината  на  великия  си  син,  която  би 
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сметнал  за  безвременна  даже,  ако  тя  би  дошла  и  след 
сто  години. 

Нека  намалим  гази  народна  скржб,  нека  не  изгубваме 
Вазова  не  само  като  следваме  неговия  дух,  но  и  като  запа- 
зим физическата  обстановка,  която  ще  позволи  нам  да  го 
чувствуваие  между  себе  си,  а  на  нашите  деца  —  да  се  вжи- 
веят  в  условията,  сред  които  е  крепнал  той.  А  това  ще  мо 
жем  да  постигнем,  преди  всичко,  като  направим  народно 
достояние  неговия  дом  с  уредбата,  която  е  имал  до  смжртта 
на  непрежалимия  поет.  Право  за  подобно  решение  ни  да- 
ват не  само  нашия  джлг  кжм  самите  нас,  като  народ,  не 
само  желанието  ни  да  дадем  един  бляскав  израз  на  културни- 
те си  домогвания,  но  и  законите  на  страната.  Така,  алинея 
втора  от  чл.  2  на  „Закона  за  старините"  гласи  дословно  така: 
„за  старини  се  смятат  и  градини,  гори,  сгради  и  вжобще 
всички  места,  свжрзани  сжс  събития  и  личности  на  истори- 
ята, а  така  сжщо  стари  ржкописи,  редки  и  ценни  старопе- 
чатни  произведения,  гравюри,  портрети,  стари  материи,  ше- 
вове, музикални  инструменти".  Ще  каже,  по  силата  на  това 
законодателно  постановление,  нам  се  дава  право  да  обявим 
дома  на  Ив.  Вазов  за  една  от  ценностите,  чието  запазване 
трябва  да  бжде  наша  пжрва  грижа.  Кжм  подобно  запазване 
бихме  имали  право  да  пристжпим,  ако  се  сжобразяваме 
точно  с  духа  на  целия  закон,  даже  и  тогава,  когато  вжрху 
целият  имот  тежи  ржкзта  на  прякото  наследствено  право, 
нещо,  което  нямаме  в  дадения  случай. 

Значи,  запазването  на  неговия  дом,  като  народна  све- 
тиня, може  да  стане  лесно,  и  то  не  за  да  му  се  припишат 
качествата  на  джржавна  собственост,  а  за  да  се  образува 
от  него  на  вечни  времена  музей  „Ив.  Вазов",  в  който  вед- 
нага ще  се  пристжпи  да  бжде  сжбрано  всичко,  което  е  свжр- 
зано  с  поета  като  личност  и  творец.  В  този  музей  ще  се 
приберат,  преди  всичко,  народните  и  частни  подаржци,  с 
които  признателните  бжлгари  са  изразили  своята  обич  кжм 
него:  всички  негови  ржкописи  и  писма,  всички  вещи,  всички 
издания  на  неговите  сжчинения,  портрети,  картички  и  пр. 
Поставен  под  ржководството  на  директора  на  народната 
Библиотека,  този  музей  ще  се  обжрне  на  едно  място  за  на- 
родно поклонение,  дето  тия,  които  не  са  имали  щастието  да 
видят  поета  приживе,  ще  видят  неговата  обстановка,  осене- 
ни от  безсмжртния  му  дух.  Освен  това,  музея  ще  бжде  ед- 
ничкото място  за  изучване  делото  на  поета  от  наши  и  чуж- 
ди учени.  А  това  може  да  бжде  от  полза  за  бжлгарина  и 
за  бжлгарщината.  Казах:  опознаването  на  Вазова  е  опозна- 
ване на  самите  нас. 

Нека  да  изтжкна  накрай,  че  подобни  музеи  на  знаме- 
нитите писатели  има  вжв  всички  европейски  страни,  освен  в 
балканските.  Нещо  повече,  там  е  обжрнато  в  народна  све- 
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тиня  всяко  място,  което  е  свжрзано  даже  само  с  известни 
моменти  от  живота  на  отбелязаната  личност.  Вжв  Ваймар, 
например,  и  досега  се  пази  и  поджржа  пейката,  на  която  е 
почивал  Гйоте ;  защитени  са  от  похищение  и  катовете  от 
местната  градина,  в  която  се  е  разхождала  ведно  сжс  Ши- 
лера  ;  означени  са  с  надписи  вжрху  бронзови  плочи  дори 
кжщите,  в  които  са  се  отбивали  тия  двама  великани  на  нем- 
ския творчески  дух.  И  това  вжпреки  специалните  .  музеи  в 
тяхна  памет  и  то  не  само  вжв  Взймар,  но  и  по  други  гра- 
дове на  Германия.  По  сжщия  начин  са  овековечени  и  по- 
малките  майстори  на  немското  слово,  като  Клайст,  Кйо- 
рнер  и  пр. 

Подобни  музеи  притежават :  Англия,  Франция,  Русия, 
Италия,  а  Швейцария  има,  освен  за  своите  синове  Жан  — 
Жак  Русо  и  Песталоци,  и  за  някои  френски  и  немски  писа- 
тели. От  нашите  сжседи  пжк,  сжрбите  имат  специален  от- 
дел при  народния  си  музей,  посветен  на  Вук  Караджича. 
Така  постжпват  всички  народи,  които  мислят  за  своето  бж- 
даще  и  вярват  в  него,  които  знаят,  че  най-добрия  пжт  на 
развитието  води  през  алеите  на  миналото.  Така  трябва  да 
постжпим  и  ние  —  бжлгарите,  —  чиято  културна  традиция 
почва  едва  ли  не  от  вчера,  макар  да  сме  един  от  най-ста 
рите  народи  на  Европа,  макар  в  миналото  да  се  джлжат 
нам  много  вечни  идеи,  осжществяването  на  които  си  остава 
блян  за  човечеството  и  от  днешно  време.  Но  освен  тия  по- 
веления на  нашия  джлг  кжм  паметта  на  един  голям  бжлгар- 
ски  син,  над  нас  стои  и  волята  на  покойния,  който  не  ед- 
наж  е  изказвал  пред  мен  желанието  си  да  види  своя  дом 
посветен  за  вечни  времена  на  неговата  нетленна  памет.  Ва- 
зов знаеше  добре,  какво  е  за  бжлгарския  народ,  и  не  ис- 
каше следите  от  неговото  физическо  битие  да  бждат  погре- 
бани ведно  с  неговите  тленни  останки. 

Като  мисля,  че  изпжлнявам  едно  повеление  на  родната 
ни  култура  и  едно  сжкровенно  желание  на  покойния,  моля, 
почитаемия  Министерски  Сжвет  да  усвои  следните  решения  ; 

1)  да  се  сжхрани  за  вечни  времена  дома  на  поета  Иван 
Вазов,  намиращ  се  на  жгжла  на  ул.  „Раковски»  и  „Вжлко- 
вич"  №  14,  която  да  се  обжрне  в  музей  „Иван  Вазов"  ; 

2)  Да  се  обявят  за  собственост  на  тоя  музей  всички  ос- 
танали от  покойния  ржкописи,  както  и  подаржците,  подни- 
сани  му  при  разни  случаи,  от  когото  и  да  било,  и 

3.  Ржководството  и  уредбата  на  тоя  музей  да  се  вжз 
ложи  на  Народната  Библиотека  в  София. 

Надявам  се,  че  тия  мои  предложения  ще  бждат  одо- 
брени от  Министерския  Сжвет.  Бжлгарския  народ  загуби  Ва- 
зова, —  нека  запази  за  винаги  онова,  което  подджржа  жи- 
во и  свето  спомена  за  земния  му  пжт  между  нас. 
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Пред  вид  на  горното,  Министерския  Съвет  зема  след- 
ното I  постановление  от  3  октомврий  т  г.,  под  №  161  : 

„Одобрява  се: 

1)  да  се  съхрани  на  вечни  времена  дома  на  поета  Иван 
Вазов,  намиращ  се  на  ъгъла  на  улиците  „Раковски"  и  „Въл 
кович"  №  14,  като  се  обърне  в  музей  „Иван  Вазов"; 

2)  да  се  обявят  за  собственост  на  тоя  музей  всички  ос- 
танали от  покойния  ръкописи,  както  и  подаръците,  подне- 
несени  му  при  разни  случаи,  от  когото  и  да  било,  и 

3)  ръководството*  и  уредбата  на  този  .^.узей  да  се  въз 
ложи  на  Народната  Библиотека  в  София. 

Настоящето  постановление  да  се  внесе  за  одобрение  в 
настоящата  сесия  на  Народното  Събрание". 

Това  постановление  се  представи  на  Негово  Величество 
Царя  с  доклад  №  30254  от  4  октомврий  т.  г.,   който  гласи: 

Ваше  Величество, 

Както  е  известно,  Българския  народ  указа  към  своя 
велик  поет  Иван  Вазов,  докато  той  бе  още  жив,  особено, 
необикновено  внимание,  като  го  увенча  на  50  годишния  му 
юбилей  за  неговите  възвишени  поетически  и  книжовни  дела 
с  венеца  на  своята  любов,  на  своята  благодарност  и  призна- 
телност. Българския  народ,  потресен  недавна  от  неочаква 
ната  смърт  на  поета,  изрази,  прощавайки  се  на  веки  с  него, 
необикновени  чувства  на  скръб  и  тъга  и  му  отдаде  последна 
дан,  като  го  изпрати  най-тържествено  и  с  царски  почести 
до  вечното  му  жилище. 

В  желанието  си  да  се  съхрани  на  вечни  времена  свет 
лата  памет  на  поета  и-  за  бъдещите  поколения  не  само  чрез 
неговите  творения,  но  и  с  всички  веществени  неща,  които 
ще  свидетелствуват  и  напомнят  на  поколенията  за  поета, 
преди  всичко  дома  на  поета,  предметите,  свързани  с  неговия 
земен  живот,  с  неговото  творчество,  с  неговата  прослава  и 
пр.,  Министерството  на  народното  просвещение  счита  за 
свой  свещен  дълг  да  нареди  да  се  запази  дома  на  поета  за 
музей,  под  название  музей  „Иван  Вазов",  в  който  да  се  съ- 
бере и  подреди  всичко,  което  е  от  трайно  значение  и  от 
стойност  за  паметта  на  поета.  Така,  по  тоя  начин,  дома  на 
поета,  презърнат  в  музей,  ще  се  запази  като  свето  място, 
дето  грядущите  поколения  ще  идват  и  с  благоговение  ще 
пристъпват  прага  на  дома,  в  който  великия  поет  е  творил 
и  издъхнал;  така,  по  тоя  начин,  делото  на  поета  ще  се 
затвърди  още  повече  в  паметта  на  поколенията  и  чрез  ма- 
териалното, чрез  вещественото,  и  Българския  народ  със 
спокойна  съвест  ще  може  да  каже,  че  е  изпълнил  като 
културен  народ  своя  дълг  към  оня,  който  в  продължение 
на  половин  век  го  обсипа  с  ценни  духовни  съкровища. 


До  XIX  обикновено  Народно  сжбрание  ^29  5 


Пред  вид  на  гореизложеното  и  съгласно  с  I  то  поста 
новление  на  Министерския  Съвет,  взето  в  заседанието  му 
от  3  октомврий  1921  г.,  протокол  №  161,  чест  имам  да  по- 
моля, Ваше  Величество,  да  благоволите  и  чрез  подписване 
тук  приложеният  указ  разрешите  да  се  отхрани  дома  на 
поета  Иван  Вазов,  като  се  обърне  на  музей  „Иван  Вазов", 
и  да  се  обявят  за  собственост  на  музея  всички  останали  от 
покойния  ръкописи,  както  и  подаръците,  поднесени  му  при 
разни  случаи  от  когото  и  да  било  и  ръководството  на  му 
зея  се  възложи  на  Народната  Библиотека. 

Негово  Величество,  проникнат  от  голямото  значение  на 
предложението  да  се  основе  музей  „Иван  Вазов",  благоволи 
да  подпише  следващия  указ  №  192,  от  6  септемврий  1921  г.: 

По  предложение,  направено  нам  от  нашия  Министър 
на  Народното  Просвещение  с  доклада  му  №  30254  от  т.  м. 
и  съгласно  с  1-то  постановление  на  Министерския  Съвет, 
взето  в  заседанието  му  от  3  октомврий  1921  година,  про- 
токол №  161. 

Постановихме  и  постановяваме  : 

1)  да  се  съхрани  на  вечни  времена  дома  на  поета  Иван 
Вазов,  намиращ  се  на  ъгъла  на  ул.  „Раковска"  и  „Вълко- 
вичи  №  14,  като  се  обърне  в  музсй  „Иван  Вазов"; 

2)  да  се  обявят  за  собственост  на  тоя  музей  всички  ос- 
танали от  покойния  ръкописи,  както  и  подаръците,  подне- 
сени му  при  разни  случаи,  от  когото  и  да  било; 

3)  '  ръководството  и  уредбата  на  тоя  музей  да  се  въз- 
ложи на  Народната  Библиотека  в  София  ; 

4)  това  постановление  да  се  внесе  за  одобрение  в  На- 
родното Събрание. 

Изпълнението  на  настоящият  указ  възлагаме  на  нашия 
Министър  на  народното  просвещение. 

Господа  Народни  Представители,  като  представям  на 
просветеното  Ви  внимание  всичко  гореизложено,  надявам  се, 
че  то,  пред  зид  голямата  му  важност  за  нашата  млада  кул- 
тура, ще  се  удостои  с  Вашето  единодушно  и  незабавно  одо- 
брение. С  това  ние  ще  покажем  и  пред  нас  и  пред  външ- 
ния свят,  колко  ни  са  скъпи  дейците,  на  чието  творчество 
дължим  духовния  напредък  на  българския  народ. 

Ето  защо  Ви  моля  да  гласувате  за  одобрението  на 
указ  №  192  от  6  октомврий  1921  год. 

Издаден  в  София,  6  октомврий  1921  год. 

Министър  на  народ,  просвещение:  Ст.  Омарчевски. 
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Доклад  до  Негово  Величество  царя. 

№  29620. 
Ваше  Величество, 

Преди  25  години  се  учреди  по  скромен  план  рисувално 
училище  в  София.  От  тогава  до  днес  то  претърпя  ред  про- 
мени в  устройството  си,  като  се  издигаше  все  по- нагоре  в 
организация  и  в  цели,  които  си  поставяше.  От  п^рзото  си 
стъпало  то  се  издигна  на  Художествено  индустриално  учили- 
ще, за  да  се  изкачи  в  най-ново  време  на  стъпалото  на  Худо- 
жествена академия. 

През  това  време  и  под  всички  тези  промени  то  непре- 
къснато преследваше  една  цел:  възпитанието  и  подготовка- 
та на  нашата  национална  естетична  чувствителност,  прояве- 
на в  творчески  наклонности  у  българската  младеж  и  в  по^ 
треба  за  художествено  изживяване  на  българския  живот  у 
широката  публика.  И  то  бляскаво  изигра  двете  свои  роли. 
То  подготви  една  плеада  от  млади  таланти,  като  оформи 
тяхната  естетична  чувствителност  и  ги  въоръжи  с  теоритич- 
ни  знания,  за  да  излязат  в  полето  на  българския  културен 
живот  с  произведенията  на  пластичното  творчество  от  всички 
видове.  Чрез  своите  творения  тези  талзнти  дадоха  на  наше- 
то общество  да  изживява  естетично  хубостите  на  българска- 
та природа  и  българския  живот  в  града  и  селото,  спомени- 
те си  за  далечното  историческо  минало  и  вълненията  си  от 
борбите,  от  които  то  едва  що  е  излязло.  Те  внесоха  своя 
по-висок  и  обогатен  чрез  модерна  култура,  художествен  вкус 
в  някои  наши  индустрии  — керамика,  книговезство,  шев,  рез- 
барство и  др.  —  заедно  с  много  подновени  идеи  на  старото 
българско  и  новото  българско  народно  изкуство. 

Благодарение  на  всичко  това  нашия  културен  живот  се 
обогати  и  повиши  най-малко  поне  чрез  това  ново  проявле- 
ние, каквото  представят  разните  изложби  на  художествени 
произведения  в  много  градове  в  България  и  особено  в  София. 

Тези  явни  резултати  на  една  двадесет  и  пет  годишна 
културна  деятелност  напълно  оправдават  решението  на  съ- 
вета на  нашата  Художествена  академия  да  ги  манифестира  в 
празненството  на  една  двадесет  и  пет  годишнина  на  учи- 
лището. 

По  този  случай,  мисля,  че  най-добрите  ратници  в  дело- 
то на  Художествената  гкадемия  —  ръководители  и  питомци 
—  заслужават  в  името  на  успехите  им,  които  съставят  един 
богат  фонд  в  общото  културно  богатство  на  нашия  народ,, 
да  бъдат  посрещнати  благосклонно  и  насърдчени,  като  бъ- 
дат отличени  със  знакове.  Прочие,  най- почтително  моля  Ва- 
ше Величество,  ако  одобрявате  това  мое  предложение,  да 
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благоволите  и  наградите  поименованите  в  приложения  спи- 
сжк  художници. 

София,  29.  септемврий  1921  година. 

Министжр  на  народното  просвещение  : 

Ст.  Омарчевски. 


Списжк  на  художниците,  представени  за  ордени  по 
случай  25  годишнината  на  Художестве- 
ната академия. 

1.  /Кечо  Спиридонов,  препод.  в  Худож.  акад.  пред.  за 
ср.  мед.  наук  и  изк.,  2.  Иван  Мжрквичка,  препод.  в  Худож. 
акад.  пред.  за  зл.  мед.  наук.  и  изк.,  3.  Антон  Матов,  преп. 
в  Худож.  акад  пред.  за  св.  Алекс.  III  ст.,  4.  Иван  Ангелов, 
препод.  в  Худож.  акад.  пред.  за  ср.  мед.  наук.  и  изкуство,  5. 
Стефан  Димитров,  препод.  в  Худож.  акад.  пред.  за  св.  Алек. 

IV  ст.,  6.  Васил  Димов,  препод.  в  Худож.  акад.  пред.  за  гр. 
зае.  IV  ст.,  7.  Сггефан  Иванов,  препод.  в  Худож.  акад.  пред. 
за  гр.  заел.  IV  ст.,  8.  Марин  Василев,  препод.  в  Худож.  акад. 
пред.  за  св.  Алекс.  IV  ст.,  9.  Тереза  Михайлова,  препод.  в 
Худож.  акад.  пред.  за  дгм.  кр.  III  ст.  с  кор.,  10.  Алекс.  Му- 
тафов,  препод.  в  Худож.  акад.  пред.  св.  Алекс.  V  ст.,  11. 
Стефан  Баджов,  препод.  в  Худож.  акад.  пред.  за  ср.  мед. 
наука  и  изк.,  12.  Цено  Тодоров,  препод.  в  Худож.  акад.  пред. 
за  гр.  заел.  IV  ст.,  13.  Хараламби  Тачев,  препод.  в  Худож. 
акад.  пред  за  гр.  заел.  IV  ст.,  14.  Никола  Ганушев,  препод. 
в  Худож.  акад.  пред.  за  ср.  мед.  наука  и  изкуство,  15.  Тодор 
Христов,  препод.  в  Худож.  акад.  пред.  за  гр.  заел.  V  ст.  е 
кор.,  16.  Никола  Маринов,  препод.  в  Худож.  акад.  пред.  за 
ср.  мед.  наука  и  изк.,  17.  Иозеф  Петер,  препод.  в  Худож. 
акад.  пред.  за  гр.  заел.  V  ст.  е  кор.,  18.  Иван  Лазаров,  пре- 
под. в  Худож.  акад.  пред.  за  ср.  мед.  наука  и  изк.,  19.  Бо- 
рис Денев,  художник,  пред.  за  ср.  мед.  наука  и  изк.,  20.  Пан- 
телей Тодоров  (Сирак-Скитник),  художник,  пред.  за  гр.  заел. 

V  ст.  е  кор.,  21.  Елена  Карамихаилова,  художничка,  пред.  за 
дам.  кр.  III  ст.  е  кор.,  22.  Конст.  Щжркелов,  художник,  пред. 
за  ср.  мед.  наука  и  изк.,  23.  Алекс.  Божинов,  худож.  (Мюн- 
хен), пред.  за  ср.  мед.  наука  и  изк.,  24.  Никола  Михайлов, 
худож.  (Берлин),  пред.  з^  ср.  мед.  наука  и  изк.,  25.  Г еорги 
Евстатиев,  художник,  пред.  за  гр.  заел.  IV  ст.,  26.  Андрей 
Николов,  художник,  пред.  за  ср.  мед.  наука  и  изк.,  27,  Не- 
вяна Баджакова,  художничка  (Берлин),  пред.  за  дамски  кр. 
II  ст.  с  кор.,  28.  Борис  Митев,  художник,  пред.  за  св.  Алек. 
V  ст.,  29.  Иван  Димитров,  пред.  за  гр.  заел.  IV  ст.,  30.  Хри- 
сто Берберов,  художник,  пред.  за  св.  Алекс.  V  ст.,  31.  Ни- 
кола Кожухаров,  художник,  пред.  за  св.  Алекс.  V  ст.,  32. 

Училищен  преглед.  -  24 
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Асен  Белковски,  пред.  за  св.  Алекс.  V  ст.,  33.  Елисавета 
Консулова  Вазова,  худож.  (Мюнхен.)  за  дам.  кр.  II  ст.  с  кор. 
34.  Атанас  Михов,  худож.  пред.  за  св.  Ялекс.  V  ст.,  35.  Ни- 
колай Райнов,  художник,  пред.  за  св.  Алекс.  V  ст.,  36.  Ивая 
Травницкп ,  худож.  пред.  зз  гр.  заел.  IV  ст.,  37.  Йосиф  Обер- 
бауер,  худож.  пред.  за  гр.  заел.  IV  ст.,  38.  Симеон  Велков, 
худож.  пред.  за  се.  Алекс.  V  ст.,  39.  Никола  Танев,  художн. 
пред  за  св  Алекс.  V  ст.,  40.  Димо  Сотиров,  художн.  прец. 
за  св.  Алекс.  V  ст.,  41.  Станю  Стаматов,  художн.  прец.  за 
св.  Алекс.  V  ст.,  42.  Владимир  Димитров,  (Майстора),  худож. 
пред.  за  ср.  мед.  за  наука  и  изк.,  43.  Дим.  Гюдженов,  ху- 
дожник, пред.  за  св.  Алекс.  V  ст.,  44.  Алекс.  Андреев,  худож. 
(скулпт.),  пред.  за  гр.  заел.  V  ст.  с  кор.,  45.  Христо  Гунчев, 
художник,  пред.  за  св.  Алекс  V  ст  ,  46.  Райко  Алексиев,  ху- 
дожник, пред.  за  св.  Алекс.  V  ст.,  47.  Марин  Георгиев,  ху- 
дожник, пред.  за  св.  Алекс.  V  ст.,  48.  Иван  Енчев  —  Видю, 
художник,  пред.  за  св.  Алекс.  V  ст.,  49.  Хар.  Илчев,  художн. 
пред.  за  св.  Алекс.  V  ст.,  50.  Дечко  Мандов,  художник,  пред. 
за  св.  Алекс.  V  ст.,  51.  Михаил  Лютов,  художник,  пред.  за 
св.  Алекс.  V  ст.,  52.  Петжр  Морозов,  художн.,  пред.  за  св. 
Алекс.  V  ст.,  53.  Петко  Клисуров,  художн.,  пред.  за  св.  Алек. 

V  ст.,  54.  Христо  Каварналиев,  художн.,  пред.  за  св.  Алекс. 

V  ст.,  55.  Пандо  Киселинчев,  художник,  пред.  за  св.  Алекс. 

V  ст.,  56.  Алекс.  Миленков,  художн.,  пред  за  гр.  заел.  IV  ст., 

57.  Павел  Павлов,  художник,  пред.  за  гр.  заел.  V  ст.  е  кор. 

58.  Атанас  Дудулов,  художн.  (скулпт.),  пред.  за  гр.  заел.  V 
ст.  с  кор.,  59.  Мих.  Кржстев.  художн.,  пред.  за  гр.  зае.  V  ст. 
е  кор.,  60.  Христо  Петров,  художн.,  пред.  за  гр.  заел.  V  ст. 
с  кор.,  61.  Г-жа  Йосифова,  художн.,  пред.  за  дам  кр.  III  ст. 
с  кор.,  62.  Г -жа  Гатева  Симеонова,  художн.,  пред.  за  дам. 
кр.  III  ст.  с  кор.,  63.  Васил  Захариев,  художн.,  пред.  за  гр. 
заел.  V  ст.  е  кор.,  64.  Георги  Мишев,  художн.,  пред.  за  гр. 
заел.  V  ст.  с  кор.,  65.  Янко  Атанасов,  художн.,  пред.  за  гр. 
заел.  V  ст.  е  кор.,  66.  Георги  Велов,  художн.  (Берлин),  пред. 
за  гр.  заел.  V  ст.  с  кор.,  67.  Иван  Бояджиев,  художн.,  пред. 
за  гр.  заел.  V  ст.  с  кор.,  68.  Васил  Велкову  художн.,  пред.  за 
гр.  заел.  V  ст.  с  кор.,  69.  Занков  Дончо,  художн.,  пред.  за 
гр.  заел.  V  ст.  с  кор.,  70.  Стефан  Ковачев,  художн.,  пред.  за 
гр.  заел.  V  ст.,  с  кор.,  71.  Влад.  Димитров,  художн.,  пред.  за 
гр.  заел.  V  ст.,  е  кор.,  72.  Христо  Станчев,  художн.,  пред. 
за  св.  Алекс.  V  ст.,  73.  Христо  Кабакчиев,  художн.,  пред.  за 
гр.  заел.  V  ст.  с  кор.,  74.  Иван  Йонков,  художник,  пред.  за 
гр.  заел.  V  ст.  с  кор.,  75.  Христо  Йончев,  художн.,  пред.  за 
гр.  заел.  V  ст.  с  кор.,  76.  Никола  Попов,  художн.,  пред.  за 
гр.  заел.  V  ст.  е  кор.,  77.  Васал  Маринов,  художн.,  пред.  за 
св.  Алекс.  IV  ст.,  78.  Господин  Желязков,  художн.,  пред.  за 
гр.  заел.  V  ст.  е  кор.,  79.  Димитжр  Радойков,  художн.,  пред. 
за  гр.  заел.  V  ст.  е.  кор.,  80.  Ангел  Спасов,  художн.,  пред. 
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за  гр.  заел.  V  ст.  с  кор.,  81.  Сергей  Иванов,  художн.,  пред. 
за  гр.  заел.  V  ст.  с  кор.,  82.  Михаил  Неделчев,  худож.,  пред. 
за  гр.  заел.  V  ст.  е  кор.,  83.  Георги  Василев,  художн.,  пред. 
за  гр.  заел.  V  ст.  с  кор.,  84.  Христо  Московски,  секрет,  ху- 
дожник, акад.,  пред.  за  гр.  заел.  V  ст.,  85.  До йчо  Илиев,  ико- 
ном в  худож.  акад.  пред.  за  гр.  згел.  V  ст. 


УКАЗ 

№  213. 

НИЕ  БОРИС  III 

С  Божия  милост  и  народна  воля 
Цар  на  Бжлгарите 

По  предложение  на  -Нашия  Министжр  на  нар.  просве- 
щение, представено  нам  с  доклада  му  №  36009  от  21.  XI.  т.  г. 

ПОСТАНОВИХМЕ  И  ПОСТАНОВЯВАМЕ : 

I.  Сжгласно  чл.  25  от  Закона  за  нар.  просвещение  и 
чл.  5  от  Правилника  за  вжтрешния  ред  на  учебния  ежвет,  да 
се  свика  тоя  ежвет  на  заседание  на  2  якуарий  1922  год.  за 
обежждане  и  разглеждане  на  следните  проекти : . 

1.  Програма  за  основните  училища; 

2.  Програма  за  средните  училища  ; 

3.  Правилник  за  основните  училища  ; 

4.  Правилник  за  средните  училища  и 

5.  Избор  на  член  за  висшата  дисципл.  комисия. 

II.  Изпжлнението  на  настоящия  указ  вжзлагаме  на  На- 
шия Министжр  на  нар/  просвещение. 

Издаден  в  София  на  22.  XI.  1921  год. 

На  първообразния  еже  собствената  на  Негово  Величе- 
ство ржка  написано  : 

„БОРИС  ИГ. 


Министжр  на  нар.  просвещение: 

Ст.  Омарчевски. 
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ОКРЖЖНИ. 


I.  Отделение  за  основните  училища. 

До  г-да  директорите  на  висшите  педагогически  курсове,  на  пжлните  и 
непжлни  гимназии  и  до  г-да  окржжните  училищни  инспектори. 

Окржжно  №  25324  от  5.  IX.  1921  год.  гр.  София.  Умо- 
ляват се  горепоменатите  длъжностни  лица  да  съобщят  в  Ми- 
нистерството има  ли  при  поверените  им  училища  учител 
или  чиновник  на  име  Захари  Бояджиев,  бивш  прогимназиа- 
лен учител  в  с.  Пчила  през  1916  год.  и  бивш  околийски  на- 
чалник в  гр.  Враня  пак  през  същата  година.  Да  се  посочи  ^ 
местожителството  му. 

Началник  на  отделение :  П.  Минев. 


До  г-да  окржжните  училищни  инспектори. 

Окржжно  №  25446  от  5.  IX.  1921  г.  гр,  София.  Съоб- 
щава се  за  знание  и  изпълнение,  че  със  заповед  №  3685  от 
1,  IX,  т.  г,  и  въз  основа  на  чл.  86,  ал.  IV,  от  Закона  за  на- 
родното просвещение  и  съгласно  решението  на  Висшата 
дисциплинарна  комисия  при  Министерството  (протокол  №73 
от  28.  VIII.  т,  г.),  се  постанови: 

Димитжр  Кандов,  учител  при  народното  първоначално 
училище  „К.  Фотинов"  в  гр.  Лом,  да  се  лиши  от  право  на 
учителствуване  в  Царството  за  3  години,  съгласно  чл.  86, , 
ал.  I,  буква  ж,  от  Закона  за  народното  просвещение,  за  не- 
морално деяние,  с  което  е  изложил  своя  авторитет  и  нару- 
шил чл.  чл.  79  и  81  от  същия  закон. 

'Началник  на  отделение :  П.  Минев. 


До  г-да  окржжните  училищни  инспектори. 

Окржжно  №  25447  от  5.  IX.  1921  г.  гр.  София.  Съоб- 
щава се  за  знание  и  изпълнение,  че  със  заповед  №  3686  от 
1.  IX.  т.  г.,  въз  основа  на  чл.  86,  ал.  IV,  от  Закона  за  на- 
родното просвещение  и  съгласно  решението  но  Висшата 
дисциплинарна  комисия  при  Министерството  (протокол  №  74 
от  30.  VIII.  т.  г.),  се  постанови : 

Мара  Кжршовска,  учителка  при  народното  първоначално 
училище  в  с.  Бусманци,  Софийско,  да  се  лиши  от  право  на 
учителствуване  за  3  години  във  всички  училища  на  Цар- 
ството, съгласно  чл.  86,  ал.  I,  буква  ж,  от  Закона  за  народ- 
ното просвещение,  за  лошо  неморално  поведение,  уронваще 
достойнството  на  службата,  с  което  е  нарушила  чл.  чл.  79 ' 
и  81  от  същия  закон. 

Началник  на  отделението :  П.  Минев. 
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-  До  г-да  окръжните  училищни   инспектори  и  Софийския  градски  учи- 
лищен инспектор. 

Окржжно  №  26127  от  9.  IX.  1921  г.  гр.  София.  Съоб- 
щава  се  на  г  да  окръжните  училищни  инспектори  за  знание, 
че  със  заповед  №  1672  от  13.  април  1921  год.  е  отменена  за- 
повед №  1437  от  31.  III,  1921  год.  досежно  уволнението  на 
Н.  Санкийски,  учител  при  първоначалното  училище  в  село 
.  Широкидол,  Самоковска  околия. 

Началник  на  отделението:  П.  Минев. 


До  г-да  окржжните  училищни  инспектори. 
Окржжно  №  28438  от  22.  IX.  1921  г.  гр.  София.  С  но- 
вото изменение  на  чл.  97,  ал.  IV,  от  Закона  за  народното 
просвещение  се  прави  едно  ново  въведение,  като  за  касиер 
на  училищните  настоятелства  се  избира  един  от  членовете 
I  на  същите.  Тая  нова  реформа  предизвика  ред  запитвания  в 
Министерството,  по  повод  на  които  се  дават  следните  на- 
реждания : 

1.  Понеже  болшинството  от  новоизбраните  касиери  на 
училищните  настоятелства  не  ще  могат  да  извършват  заедно 
с  касиерската  длъжност  и  счетоводната  работа,  възлага  се 
последната  работа  на  главните  учители,  които  по  закона  са 
и  секретари  на  училищните  настоятелства.  Секретарите  на 
училищните  настоятелства  занапред  ще  водят  и  всички  кни- 
жа по  приходите  и  разходите  на  настоятелствата,  ще  при- 
готовляват отчетите  и  бюджетите.  Само  сумите  ще  се  израз- 
ходват и  документите  ще  се  прибират  от  избраните  касиери, 

2.  Никой  от- избраните  настоятели  за  касиери  не  може 
да  отказва  от  възложената  му  длъжност.  Ако  някой  от  из- 
браните членове  откаже  от  тая  длъжност  и  не  може  да  бъде 

-избран  друг  по  едни  или  други  причини,  отказалия  се  тря- 
бва да  бъде  освободен  от  длъжността  училищен  настоятел 
и  се  замени  със  следващия  по  ред  допълнителен  член  в 
кандицатната  листа. 

3.  Председателя  на  училищното  настоятелство  не  може 
да  бъде  същевремено  и  касиер  на  същото,  защото  той  сам 
за  себе  си  не  може  да  издава  платежни  заповеди  за  израз- 
ходвани суми  (§  98  от  Правилника  за  училищните  настоя- 
телства), защото  това  не  хармонира  с  правилата  на  сче- 
товодството. 

4.  Приемането  и  предаването  на  книжата  и  сумите  ще 
стане  по  общоприетия  до  сега  ред  в  присътствието  на  пре- 
давачите  и  приемателите  —  досегашния  секретар  касиер  на 
настоятелството  (секретар-бирника  на  общината),  новоизбра- 
ния касиер  и  секретаря  на  училищното  настоятелство  (глав- 
ният учител),  в  селата,  а  в  градовете,  дето   има  специален 

■счетоводител  (забележката  при  чл.  97  от  закона)  и  от  по- 
следния, вместо  секретаря  на  настоятелството.   В  случай  на 
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спор  приемането  и  предаването  може  да  стане  в  присжт- 
ствието  на  окржжен  проверител. 

5.  Вжпроса  за  гаранциите  на  касиерите  ще  се  уреди 
допжлнително. 

Вжзлага  се  на  окржжните  училищни  инспектори  да  раз- 
гласят тия  нареждания  час  по-скоро  до  кметствата,  учили- 
щните настоятелства  и  главните  учители  и  да  изискат  в  най- 
скоро  време  да  стане  приемането  и  предаването  на  учили- 
щните суми  и  сметководни  книжа. 

Министжр :  Ст.  Омарчевскй. 
Главен  секретар:  Д-р  Ф.  Манолов. 
Началник  на  отделението :  П.  Минев. ' 


До  г-да  окржжните  училищни  инспектори. 

Окржжно  №  29671  от  30.  IX.  1921  г.  гр.  София.  Ми- 
нистерството има  сведения,  че  някой  учители  в  турските 
частни  училища,  като  смятали  себе  си  незасегащи  от  поста- 
новленията на  Закона  за  народното  просвещение,  развиват 
дейност  вжн  от  училищата,  която  не  е  сжгласна  с  постано- 
вленията на  поменатия  закон  и  с  другите  законни  устано- 
вления  в  страната  ни.  Това  тяхно  разбиране  е  неправилно, 
понеже  всички  частни  училища  са  под  надзора  и  контрола- 
на  Министерството  на  народното  просвещение  по  силата  на 
чл.  1  и  чл.  чл.  350  до  368  включително  от  Закона  за  народ- 
ното просвещение.  Пред  вид  на  това,  те  трябва  да  се  под- 
чиняват на  всички  постановления  на  Закона  за  народното 
просвещение,  засягащи  учителите  в  народните  училища,  за- 
щото в  противен  случай  подпадат  под  ударите  на  чл.  82  и 
чл.  86,  ал.  I,  буква  „и",  от  сжщия  закон. 

По  повод  на  тия  сведения,  Министерството  вжзлага  на 
окржжните  училищни  инспектори  да  следят  за  поведението 
на  учителите  в  частните  турски  училища  вжн  от  училището 
чрез  своите  помощници,  като  вменят  това  в  обязаност  и  на 
турските  училищни  настоятелства,  които  трябва  за  всеки  от- 
делен случай  да  донасят  в  окржжните  училищни  инспекции, 
защото  в  противен  случай  спрямо  тях  ще  се  прилага  поста- 
новлението на  чл.  367  от  Закона  за  народното  просвещение 
и  няма  да  им  се  отпуша  помощ  за  издржжка  на  училищата  им. 

Министжр :  Ст.  Омарчевскй. 
Главен  секретар :  Д-р  Ф.  Манолов. 
Началник  на  отделението  :  П.  Минев. 


До  г-да  окржжните  училищни  инспектори. 

Окржжно  №  29900  от  1.  X.  1921  г.  гр.  София.  Сжоб- 
щава  се  на  г-да  окржжните  училищни  инспектори  за  знание 
и  изпжлнение,  че  сжс  заповед  №  4476  от  23.  IX.  т.  г.,  вжз  ос- 
нова на  чл.  86,  ал.  IV,  от  Закона  за  народното  просвещение 
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и  сжгласно  решението  на  Висшата  дисциплинарна  комисия 
при  Министерството  (протокол  №  81  от  14.  IX.  т.  г.),  се  пос- 
танови :  —  Г еорги  Андреев,  бивш  учител  при  народното  пжр- 
воначално  училище  в  с.  Горско-Абланово,  Еленско,  да  се 
лиши  от  право  на  учителствуване  за  една  година  от  всички 
училища  на  Царството  от  1  септемврий  т.  г.,  сжгласно  чл.  86, 
ал.  I,  буква  „жи,  от  Закона  за  народното  просвещение,  за- 
дето с  действията  си  като  учител  е  нарушил  чл.  чл.  79,  81, 
39,  76  и  85  от  сжщия  закон  и  §  §  9,  12  —  п.  21  ;  27  28, 
31  —  п.  п.  2,  3  и  6;  34  —  п.  8;  40,  47  и  53  от  Правилника 
за  народните  пжрвоначални  училища. 

Началник  на  отделението  :  П.  Минев. 


До  г-да  окржжните  училищни  инспектори. 

Окржжно  №  29901  от  1.  X.  1921  г.  гр.  София.  Сжоб- 
щава  се  на  г-да  окржжните  училищни  инспектери  за  знание 
и  изпжлнение,  че  сжс  заповед  №  4399  от  21  септемврий  т.  г., 
вжз  основа  на  чл.  86,  ал.  IV,  от  Закона  за  народното  про- 
свещение и  сжгласно  решението  на  Висшата  дисциплинарна 
комисия  при  Министерството  (протокол  №  79  от  21.  IX.  т.  г.), 
се  постанови;  —  Цвятко  Минков,  бивш  учител  при  народ- 
ното пжрвоначално  училище  в  с.  Камено  Поле,  Белослатинско, 
да  се  лиши  от  право  на  учителствуване  за  две  години  вжв 
всички  училища  на  Царството,  сжгласно  чл.  86,  ал.  I,  буква 
„жи,  от  Закона  за  народното  просвещение,  задето  сжс  заджр- 
жане  книжата  по  плебисцита  на  учителите  през  1920  година 
умишлено  е  станал  причина  да  бжде  осуетен  последния,  с 
което  деяние  е  нарушил  чл  81  от  сжщия  закон. 

Началник  на  отделението :  П.  Минев. 


До  г-да  окржжните  училищни  инспектори  и  директорите  на  пжлните  и 
непжлни  средни  училища. 

Окржжно  №  29902  от  1.  X.  1921  г.  гр.  София.  Горе- 
поменатите  длжжностни  лица  се  умоляват  да  сжобщат  се- 
гашния адрес  и  месторождението  на  Г.  Яладжемов,  бивш 
учител  в  гр.  Деде-Агач. 

Началник  на  отделението  :  П.  Минев. 


До  г.  г.  окржжните  училищни  инспектори  и  Софийския 
градски  училищен  инспектор. 

Окржжно  №  30142  от  3  октомврий  1921  г.  гр.  София. 
Сжобщава  се  на  г.  г.  окржжните  училищни  инспектори  за 
знание  и  изпжлнение,  че  сжс  заповед  №  4587  от  27  IX  т.  г., 
вжз  основа  на  чл.  86,  ал.  IV,  от  Закона  за  народното  про- 
свещение и  сжгласно  решението  на  Висшата  дисциплинарна 
комисия  при  Министерството  (протокол  №  85  от  23  IX  т.  г.), 
се  постанови  :  —  Дафина  П.  Николаева,  учителка  при  народ- 
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ното  първоначално  училище  в  с.  Сталийска-махла,  Ломско, 
да  се  лиши  от  право  на  учителствуване  за  3  години  във 
всички  училища  на  Царството,  съгласно  чл.  86,  ал.  I,  буква 
„ж",  от  закона  за  Народното  просвещение,  за  неморални 
деяния,  с  което  е  нарушила  чл.  чл.  79  и  81  от  същия  закон 
и  §§  40  и  43  от  правилника  за  народните  първоначални  учи- 
лища. 

Началник  на  отделението :  П.  Минев, 


До  г.  г.  окръжните  училищни  инспектори 

Окржжно  №  30145  от  3  октомврий  1921  г.  гр.  София. 
За  да  може  по-скоро  да  се  определи  положението  на  волно- 
наемните първоначални  и  прогимназиални  учители,  съгласно 
чл.  чл.  182  и  183  от  новия  закон  за  Народното  просвещение, 
а  така  също  и  положението  на  заварените  редовни  учители 
по  техническите  предмети,  които  трябва  да  се  прехвърлят 
от  III  категория  във  II,  изпращат  Ви  се,  Господине  Инспек 
торе,  ....  списъка  за  първоначалните  и  ....  за  прогим 
назиалните  учители,  които  най-внимателно  ще  попълните  и 
ще  повърнете  в  Министерството  до  края  м.  октомврий  т.  г. 

От  списъците  ще  изпратите  по  3  екземпляра  на  всякой 
платежен  пункт  и  всяка  прогимназия,  заедно  с  по  един  екзем- 
пляр от  настоящето  окръжно  за  попълване  въз  основа  на 
необходимите  документи.  Така  попълнени  списъците  ще  се 
изпратят  заедно  с  документите  в  инспекцията  Ви.  След  про- 
проверката,  единият  екземпляр  ще  се  повърне  на  платежния 
пункт  или  прогимназията,  втория  ще  се  изпрати  в  Министер- 
ството, а  третия  ще  се  задържи  в  Инспекцията  Ви. 

При  попълване  на  списъците  ще  се  обърне  сериозно? 
внимание  на  следнето  : 

/.  За  първоначалните  учители. 

1.  Учителите  ще  се  разпределят  и  впишат  последова- 
телно в  списъка  по  групи,  както  следва:  I  група  по  чл.  182, 
буква  б,  учители  със  завършено  средно  образование;  II  гру 
па  по  чл.  182,  букв^  #,  с  незавършено  средно  образование 
(от  първия  до  последния  гимназиален  клас);  III  група  по  чл. 
182,  забележка  IV;  IV  група  по  чл.  182,  забележка  III. 

За  образованието  на   учитетите  по  забележка  I  при 
буква  „а"  на  чл.  182  от  Закона   ще  дадете  специална  уго 
ворка  в  графата  „забележка"  на  списъка. 

Всички  останали  волнонаемни  учители,  на  които  обра- 
зованието не  се  обхваща  от  току  що  споменатата  забележ- 
ка, и  на  ония,  които  имат  само  прогимназиално  образование, 
т.  е.  I,  I!  и  III  прогимназиален  клас,:  остават  и  за  напред  вол- 
нонаемни учители  и  няма  да  се  поместят  в  списъците. 

Над  всяка  група  ще  има  отгоре  надслов;  например  — 
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за  1  група  ще  се  надпише:  I  група  по  чл.  182,  буква  „б". 
Като  се  свърши  списжка  на  учителите  от  I  група,  ще  се  ос- 
тави един  ред  и  ще  се  надпише  надслова  за  II  група  и  т.  н. 

//.  За  прогимназиалните  учители. 

2.  Прогимназиалните  учители  сжщо  ще  се  разпределят 
и  зпишат  последователно  по  групи,  както  следва :  I  група 
по  чл.  183,  буква  „в",  точка  1;  II  група  по  чл.  183,  буква  „в", 
точка  2;  III  група  по  чл.  183,  буква  „ба;  IV  група  по  чл.  183, 
буква  „г". 

За  учителите  от  II  и  III  групи  с  непжлно  средно  обра- 
зование да  се  отбележи  в  графата  „забележка"  какво  спе- 
циално образование  имат  и  колко  време  са  го  следвали  (го- 
дини, месеци  и  дни). 

///.  Общо  за  първоначалните  и  прогимназиалните  учители. 

3.  В  пета  графа  „образование"  ще  се  впише  най-точно, 
вжз  основа  на  документи  за  образованието,  какво  образо- 
вание има  учителя  сжс  следните  определения:  гимназиално 
сжс  зрелост,  У-ти  гимназиален  клас,  1\Лти  гимназиален  клас, 
1-ви  гимназиален  клас  и  т.  н  ,  понеже  при  определяне  класа 
и  старшинството  на  учителите,  сжгласно  чл.  182,  буква  „а" 
и  чл.  183,  буква  „а",  ще  трябва  да  се  намаляват  години  за 
попжлване  на  средното  им  образование  и  учителски  инсти- 
тут. За  следвалите  в  университета  да  се  отбележи  колко  се- 
местра  имат,  от  кой  факултет  и  имат  ли  1-ви  университетски 
изпит. 

4  В  графа  шеста  да  се  посочи  платежния  пункт,  дето 
е  бил  учителя  при  последното  му  класиране  или  повишение. 

5.  В  графа  7-ма  да  се  отбележи  датата  на  протокола, 
с  който  е  класиран  или  номера  и  датата  на  заповедта,  ако 
е  класиран  или  повишен  сжс  ззповед. 

6.  В  графа  8-ма  да  се  отбележи  датата  на  последното  му 
класиране  или  повишение,  сжгласно  протокола  или  заповед- 
та, означени  в  7  ма  графа. 

7.  В  графи  9,  10,  11,  12,  13  ще  се  впише  категорията 
и  номера  на  категорията,  класа  и  старшинството  (години, 
месеци  и  дни)  кжм  датата  на  последното  му  класиране  или 
повишение,  посочена  в  8  ма  графа. 

8.  В  графи  14,  15  и  16  ще  се  впише:  а)  за  пжрвона- 
чалните  учители  всичко  колко  време  (години,  месеци  и  дни) 
е  учителствувал  до  деня  на  влизане  в  сила  на  настоящия 
Закон  за  просветата  (21  VII  1921  година);  б)  за  прогимна- 
зиалните: всичко  колко  години,  месеци  и  дни  е  учителству- 
вал в  гимназия,  прогимназия  или  класно  училище  до  21.  VII 
1921  година). 

От  тия  графи  ще  се  види  дали  учителят  има  право, 
като  заварен,  да  мине  в  категорията  на  редовните  учители 
или  не 


306 


Официален  отдел 


Прослуженото  време  в  графи  14,  15,  16,  17,  18  и  19  за 
прогимназиалните  учители  и  в  графи  14,  15  и  16  за  първо- 
началните учители  ще  се  изчислява  по  цели  години  от  12 
месеци.  За  ония  учители,  обаче,  на  които  не  достигат  ня- 
колко месеци  според  това  изчисление,  за  да  добият  право 
на  редовни  учители,  ще  се  изчисли  прослуженото  им  време 
по  учебни  години,  според  забележките  при  §  2  от  Правил- 
ниците за  джржавния  изпит  на  кандидати  за  редовни  учи- 
тели при  пжрвоначалните  училища  и  прогимназиите. 

Сжгласно  поменатите  забележки,  прослужените  учебни 
години  ще  се  смятат  за  цели  години,  за  пжрвоначалните  учи- 
тели, които  са  били  назначени  в  началото  на  учебната  годи- 
на до  15  ноемврий,  а  за  прогимназиалните  до  15октомврий. 

На  уволнените  или  напуснали  по  една  или  друга  при- 
чина учители  преди  завжршване  на  учебната  година  про- 
служеното време  ще  им  се  пресметне  точно  толкова  месеци 
и  дни,  за  колкото  са  получили  заплата. 

Времето  (години,  месеци  и  дни),  изчислено  по  учебни: 
години,  да  се  отбележи  в  графата  „забележка". 

9.  В  графи  17,  18  и  19  за  пжрвоначалните  учители  и 
графи  20,  21  и  22  за  прогимназиалните  да  се  впише  колко 
време  (години,  месеци  и  дни)  е  прекжсвал  от  последното  му 
класиране,  т.  е.  от  датата,  отбелязана  в  графа  8-ма,  до  1  X 
1921  година. 

10.  В  графи  20,  21,  22,  23  и  24  за  пжрвоначалните  и 
графи  23,  24,  25,  26  и  27  за  прогимназиалните  ще  се  впише 
положението,  което  ще  му  се  даде  кжм  1  X  1921  година,  а 
именно  :  категория  и  номер  (III— 63  или  11—4),  клас  и  стар- 
шинство (години,  месеци  и  дни).  Това  старшинство  ще  бжде 
изчислено  вжз  основа  на  точно  прослужени  цели  години,  ме- 
сеци и  дни,  а  не  учебни  такива. 

11.  Сведенията  за  учителите,  които  миналата  учебна  го- 
дина са  били  на  служба  в  други  учебни  -  окржжия  и  които 
не  са  снабдени  с  документи  за  службата  си  от  тия  окрж- 
жия, да  се  изискат  веднага  телеграфически  от  респективните 
окржжни  инспекции. 

12.  Сведенията  да  бждат  най- щателно  проверени  и  за- 
верени от  помощниците  на  окржжните  инспектори.  Вжз  ос- 
нова на  тия  сведения  в  окржжните  инспекции  да  се  сжста- 
вят  общи  списжци  за  цялото  учебно  окржжие,  един  за  пжр- 
воначалните и  един  за  прогимназиалните  учители,  разпреде- 
лени сжщо  по  групи,  оказани  в  точки  1  и  2  на  настоящето 
окржжно. 

Общите  списжци,  придружени  с  единичните,  ще  се  из- 
пратят в  Министерството. 
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За  всички  грешки,  опущения  и  нередовност  ще  се 
джржат  отговорни  окръжните  училищни  инспектори,  по- 
мощниците и  секретарите  им. 

Министжр :  Ст,  Омарчевски 
Главен  секретар :  Д-р  Ф.  Манолов 
Началник  на  отделението:  П.  Минев 


До  г.  г.  окръжните  училищни  инспектори  и  Софийския  градски 
училищен  инспектор. 

Окржжно  №  30614  от  7  октомврий  1921  г.  гр.  София. 
Сжгласно  чл.  43  от  Закона  за  народното  просвещение,  про- 
гимназиалното образование  става  заджлжително  и  е  безплат- 
но за  деца  до  14  годишна  вжзраст  включително.  Сжгласно 
чл.  45  от  сжщия  закон  прогимназия  се  открива  вжв  всяко 
селище,  кждето  има  най- малко  20  деца,  свжршили  пжрво- 
начално  училище  през  годината.  Сжгласно  чл.  78,  в  месга, 
дето  пжрвоначалното  училище  и  прогимназията  се  помеща- 
ват в  едно  здание,  двете  училища  се  управляват  от  дирек- 
тора ;  в  такжв  случай  в  първоначалното  училище  не  се  на- 
значава глевен  учител. 

За  еднаквото  разбиране  и  прилагане  на  горецитуваните 
членове  от  Закона  за  народното  просвещение,  дават  се  след- 
ните пояснения  и  наставления. 

Ь  Духа  на  закона,  е  щото  досегашното  пжрвоначално 
училище  и  прогимназията,  които  сжставляваха  два  отделни 
цикжла,  да  се  слеят  в  едно:  образуват  един  общ  цикжл,  но- 
сещ названието  основно  училище. 

2.  Учението  в  основното  училище  е  заджлжително  и 
безплатно  за  всички  нормално  развити  деца  на  вжзраст  от 
7 — 14  години  включително. 

3.  Отделенията  в  пжрвоначалното  училище  и  класовете 
в  прогимназията  ще  носят  за  сега  досегашната  си  нумерация.. 

4.  Главните  учители  в  пжрвоначалните  училища,  сжв- 
местно  с  председателя  на  училищното  настоятелство  и  кмета 
на  селището  да  вземат  всички  мерки  за  прибиране  на  всич- 
ки деца,  подлежащи  на  заджлжително  учение  и  се  открият 
сжответните  отделения,  които  в  последствие  да  се  развият 
до  пжлно  основно  училище  с  4  отделения  и  три  класа.  Там 
кждето  има  пжлна  или  непжлна  прогимназия,  вменява  се  в 
джлг  на  директора  на  последната  да  прибере  всички  деца, 
подлежащи  на  заджлжително  учение.  Ония  родители,  които 
не  изпращат  децата  си  в  прогимназията,  дето  има  такава, 
подлежат  сжщо  тжй  на  глоба,  сжгласно  чл.  39,  както  и  де- 
цата от  пжрвоначалното  училище. 

5.  В  места,  дето  пжрвоначалното  училище  и  прогимна- 
зията се  поместват  в  едно  здание,  шеф  на  основното  учи- 
лище (пжрвоначално  и  прогимназия)   ще  бжде  директора  и 
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ще  има  при  училището  общ  учителски  съвет.  Там  дето  за- 
сега прогимназията  и  първоначалното  училише  са  в  отдел- 
ни здания,  прогимназията  ще  се  ръководи  от  директора,  а 
първоначалното  училище  от  главния  учител,  както  до  сега. 
Въпроси  обаче  от  общ  учебно-възпитателен  характер  могат 
да  се  разрешават  от  общ  учителски  съвет  на  първоначал- 
ното училище  и  прогимназията,  под  председателството  на 
директора. 

6.  В  по-големите  села  и  в  градовете,  дето  има  някол- 
ко прогимназии,  отделно  съществуващи  до  сега,  да  се  на- 
реди така,  щото  при  всяка  такавз  да  се  открият  и  долните 
четири  отделения  на  основното  училище,  за  да  се  формира 
пътно  основно  училище  с  четири  отделения  и  три  класа, 
като  останалите  първоначални  училища  постепенно  се  раз- 
вият  до  пълни  основни  училища. 

7.  В  градовете  София,  Варна,  Пловдив  и  Русе,  при 
случаите,  дето  първоначалното  училище  и  прогимназията  са 
в  общо  здание,  до  второ  разпореждане,  директора  на  про- 
гимназията е  шеф  на  заведението,  а  главния  учител  —  не- 
гов помощник. 

Министър:  Ст.  Омарчевски 
Главен  секретар :  Д-р  Ф.  Манолов 
за  Началник  на  отделението:  Д.  Дюкмеджиев 


До  г  г.  окръжните  училищни  инспектори 

Окржжно  №  31579  от  3  октомврий  1921  г.  гр.  София. 
Съобщава  се  на  окръжните  училищни  инспектори  за  знание 
и  разпоредба  до  училищните  настоятелства  и  общинските 
управления,  че  с  4  то  постановление  на  Министерския  съвет 
от  4  X  т.  г.,  протокол  №  162,  се  допълвз  XXII  то  постано- 
вление на  същия  съвет  от  1  IX  т.  г.,  протокол  №  145,  така  : 
училищните  настоятелства,  които  са  добили  вече  разреше- 
ния, било  от  Министерството  на  железниците,  пощите  и  те- 
леграфите, било  от  Министерството  на  земледелието  и  дър- 
жавните имоти,  да  отсекат  нуждния  им  за  постройка  на  учи- 
лища дървен  материал  от  „Гешова-Планина"  —  се  допускат 
да  го  отсекат. 

Главен  секретар:  Д-р  Ф.  Манолов 

Началник  на  отделението:  П.  Минев 


Н.  Отделение  за  средните  училища  и  университета. 

До  г.  г.  директорите  на  пълните  и  непълни  средни  училища. 

Окръжно  №  23705  от  25  август  1921  год.  гр.  София. 
Постановлението  на  чл.  138  от  новия  Закон  за  народното 
просвещение  видоизменя  косвено  третята  алинея  на  §  91  от 
Правилника  за   средните  училища   в  смисъл,  че  условното 
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преминаване  в  по-горен  клас  се  допуща  на  общо  основание 
и  по  езиците  и  математика.  В  това  отношение  закона  почна 
да  се  прилага  от  началото  на  учебната  1921/1922  година. 

При  решенията  си  в  този  случай  учителските  сжвети 
пак  ще  имат  пред  вид,  разбира  се,  общгта  подготовка  на 
учениците,  съгласно  с  поменатия  §  91  от  правилника. 

за  Главен  секретар:  П.  Минев 
за  Началник  на  отделението :  Г.  Пеев. 


До  г.  г.  директорите  на  пжлните  и  непжлните  средни  училища  и 
учителските  институти. 

Окръжно  №  24745  от  1  септемврий  1921  г.  гр.  София. 
Съюза  на  българските  писатели  проектира  през  годината 
да  разпрати  някои  от  своите  членове  из  разни  градове  в 
България,  да  четат  лекции  по  бългерската  литература.  Пред 
вид  на  образователното  значение,  което  тия  лекции  могат 
да  имат  върху  училищната  младеж,  умоляват  се  г.  г.  дирек- 
торите да  дават  всички  улеснения  на  лекторите,  като  препо- 
ржчат  при  това  сказките  на  учениците  от  поверените,  им 
училища. 

Министър :  Ст.  Омарчевски 
Главен  секретар:  Д-р  Ф.  Манолов 
Началник  на  отделението :  Ив.  Черноколев. 


До  г.  г.  Ректора   на   Университета,  директорите  на   Художествената  и 
Музикалната  академии,  на  институтите,  пмлните  и  непжлни  средни  учи- 
лища и  окржжните  училищни  инспектори. 

Окржжно  №  264С9  от  10  септемврий  1921  г.  гр.  София. 
При  препечатването  на  сборника  от  действующите  закони 
по  Министерството  на  народното  просвещение  се  е  вмък- 
нала  —  несъгледана  на  време  —  грешка  в  чл.  95  от  Закона 
за  народното  просвещение,  като  след  думата  „жители"  в  тоя 
член  са  пропуснати  думите:  „  — от  7,  в  градове  с  повече  от 
20000  жители".  Целия  чл.  95  от  тоя  закон  следователно  тре- 
бва да  има  следната  редакция : 

Чл.  95.  Във  всяка  училищна  община  се  учреждава  по 
избор  училищно  настоятелство,  което  се  грижи  за  училища- 
та в  тая  община.  Училищното  настоятелство  се  състои  в  се- 
лата от  5,  в  градовете  до  20,000  жители  —  от  7.  в  градовете 
с  повече  от  20,000  жители  —  от  9,  а  в  София —от  12  члена*. 

Умоляват  се  длъжностните  лица,  до  които  се  праща 
настоящето  окръжно  да  нанесат  в  пратените  им  екземпляри 
от  сборника  пропуснатите  в  чл-  95  на  поменатия  закон  думи. 
Г.  г.  окръжните  училищни  инспектори  се  умоляват  да  раз- 
поредат  потребното  за  тая  поправка  до  основните  училища 
и  училищните  настоятелства  в  поверените  им  окръзи. 

Главен  секретар :  Д-р  Ф.  Манолов 
Началник  на  отделението :  Ив.  Черноколев. 
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До  г.  г.  окржмните  училищни  инспектори  и  директорите  на  пълните  и 
непжлни  средни  училища. 

Окржжно  №  26,432  от  10  септемврий  1921  г.  гр.  София. 
Някои  директори  и  окръжни  училищни  инспектори  запитват 
как  трябва  да  се  разбира  чл.  8  от  Правилника  за  учебници- 
те от  1902  година,  относно  тригодишния  период,  през  който 
не  може  да  се  замести  един  пжт  избран  в  едно  училище 
учебник,  т.  е.  дали  този  период  се  отнася  само  за  I  то  три- 
летие  от  избирането  на  един  учебник  в  известно  училище, 
или  и  за  всяко  друго  последующе  преизбиране.  Вследствие 
на  това,  Министерството  нарежда  за  неотклонно  изпжлнение 
следнето : 

Заджлжението,  установено  с  чл.  8  от  Правилника  за 
учебниците,  трябва  да  се  разбира,  че  се  отнася  само  за  пжр- 
вото  трилетие  от  избирането  на  един  учебник  в  известно  у- 
чилище,  т.  е.  щом  някжде  се  избере  такжв  учебник,  незави- 
симо кое  издание  е  той,  не  може  да  се  замести  с  друго  по- 
рано  от  3  години.  След  тоя  срок  обаче,  той  подлежи  на  сме- 
няване с  друг,  макар  и  спед  изтичане  на  тригодишния  пе- 
риод да  е  бил  преизбран.  Такжв  учебник,  следователно,  на 
4-та  или  5  та  учебна  година  може  да  се  промени  с  друг,  за- 
щото, щом  той  три  години  е  бил  джржан  в  известно  учили- 
ще, смята  се,  че  чл.  8  от  правилника,  досежно  сжщия  учеб- 
ник е  спазен. 

Минисгжр  :  Ст.  Омарчевски 
Главен  секретар :  Д-р  Ф.  Манолов 
Началник  на  отделението :  Ив.  Черноколев. 


До  господа  директорите  на  учителските  институти  и  пжлните  и  не- 
пжлни  средни  училища. 

Окржжно  №  26,868  от  13  септемврий  1921  г.  гр.  София. 
Изпраща  Ви  се  за  изпжлнение  препис  от  заповедта  на  Ми- 
нистерството №  4064  от  13.  IX.  г.  г. 

Началник  на  отделението :  Ив.  Черноколев 

Министерство  на  народното  просвещение. 

Препис.  ЗАПОВЕД 

№  4064. 

Вжз  основа  на  алинея  III  кжм  чл.  117  от  Закона  за  на- 
родното просвещение  и  §  §  17  и  23  от  обяснителната  та- 
блица кжм  бюджета  на  сжщото  Министерство  и  сжгласно  с 
ГН  постановление  на  Министерския  сжвет  от  8  септемврий  т. 
г.,  протокол  №  151  определя  се  следното  вжзнаграждение 
за  лекторите : 

1.  При  учителските  институти  и  пжлните  и  средни  учи- 
лища по  20  лева  на  преподаден  урок; 


Окржжни 


311 


2  При  непълните  средни  училища  и  образцовите  про- 
гимназии по  15  лева  на  преподаден  урок. 
София,  13  септемврий  1921  год. 

Минисгжр  (подп.) :  Ст.  Омарчевски 
Верно 

Подначалник  на  отделението 
за  средните  училища  и  университета:  Балабанов. 


До  г.  г.  директорите  на  пжлните  и  непълни  средни  училища. 

Окржжно  №  26,918  от  14  септемврий  1921  г.  гр.  София. 
С  окржжно  №  22,176  от  10  август  т.  г.  Министерството  на- 
реди да  се  вжведе  в  средните  училища  формено  облекло  за 
ученици  и  ученички,  като  определи  1  ноемврий  т.  г.,  като 
краен  срок,  до  който  всички  ученици  и  ученички  да  си  на- 
правят формено  облекло. 

Но  предвид  на  голямата  скжпотия,  която  съществува  в 
страната  и  по  отношение  облеклото,  Министерството  намира, 
че  ще  бжде  извжнредно  тежко  за  родителите  веднага  да  се 
<:жобразят  с  цитуваното  окржжно  и  направят  формено  обле 
кло  на  своите  деца-ученици.  Има  много  ученици,  които  имат 
старо  формено  облекло  и  биха  могли  да  минат  още  извест- 
но време  с  него,  има  и  други  ученици,  които  не  са  в  сжс- 
тояние  да  си  набавят  каквото  и  да  е  формено  облекло.  За- 
това Министерството  нарежда  до  г.  г.  директорите  да  еж- 
блюдават  зз  в  бждаще  следното:  Ново  формено  облекло  ще 
се  изисква  през  течението  на  тая  учебна  годуна  само  от  ония 
ученици  и  ученички,  които  по  едни  или  други  причини  тряб- 
ва да  си  правят  нови  дрехи. 

Министжр:  Ст.  Омарчевски 
Главен  секретар :  Д-р  Ф.  Манолов 
Началник  на  отделението :  Ив.  Черноколев 


До  г.  г.  директорите  на  пжлнйте  и  непжлни  средни  училища. 
Окржжно  №  26,936  от  14  септемврий  1921  г.  гр.  София. 
С  писмо  под  №  490  от  5  септемврий  т.  г.  дирекцията  на  сред- 
ното тжрговско  училище  при  Варненската  индустриялна  ка- 
мара ежобщава  в  Министерството,  че  ученика  Атанасов  Лю- 
бомир, родом  от  гр.  Шумен,  е  постжпил  в  сжщото  училище 
вжз  основа  на  фалшив  документ  за  свжршен  I  гимназиален 
клас,  издаден  от  Добришката  кепжлна  смесена  гимназия,  за 
което  учителския  схвет  с  протокол  №  2  от  31.  VIII.  т.  г.  го 
е  изключил  за  винаги  от  училището.  Отпускното  свидетел- 
ство на  сжщия  ученик  за  I  клас  носи  №  98  от  15  август 
1920  година.  Поканвате  се,  Господине  Директоре,  да  не  при- 
емате в  повереното  Ви  училище  поменатия  ученик,  ако  той 
се  опита  да  се  запише  в  I  г.  кл„  вжз  основа  на  прогимна- 
зиалното си  свидетелство. 

Началник  на  отделението :  Ив,  Черноколев. 
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До  господа  директорите  на  пжлните  и  непжлни  средни  училища 
Окржжно  №  27,393  от  16  септемврий  1921  г.  гр.  София» 
Сжобщава  Ви  се,  че  на  5  октомврий  т.  г.  —  праздника  на 
сжюза  на  дружествата  „Инвалид**  в  Бжлгария  —  ще  се  по- 
чете паметта  на  починалите  борци  през  войните  и  ще  се 
устроят  обичайните  за  случая  тържества,  като  сжщевремен- 
но  ще  се  сжбират  суми  за  образуване  фонд  „Постройка  на 
сжюзен  дом  на  инвалидите". 

По  повод  тоя  праздник  Министерството  нарежда  и  уча- 
щата младеж  да  вземе  участие  чрез  уреждане  забави  в  пол- 
за на  речения  фонд,  като  вжзлага  грижата  затова  на  горе- 
поменатите  длжжностни  лица.  Чистия  приход  от  забавите  да» 
се  изпрати  направо  на  председателя  на  сжюза  на  друже- 
ствата „Инвалид"  —  София,  площад  „Славейков"  №  4. 

.  Министжр  :  Ст.  Омарчевски 
Главен  секретар:  Д-р  Ф.  Манолов 
Началник  на  отделението:  Ив.  Черноколев. 

До  г.  г.  директорите  на  пжлните  средни  училища. 

Окржжно  №  28571.  23.  септемврий  1921  г.  София.  С 
писмо  под  №  777  от  17.  IX.  т.  г.  директора  на  Е.-Джумай- 
ската  непжлна  смесена  гимназия  сжобщава  в  Министерство- 
то, че  са  изгубени  пет  главни  класни  книги  от  разни  класо- 
ве и  години,  наверно  откраднати  от  заинтересовани  ученици, 
които  може  би  дирят  начин  да  облекчат  зрелостния  си  из- 
пит, като  се  опитат  да  представят  лжжливи  документи. 

Пред  вид  на  това,  поканвате  се,  Господине  Директоре, 
да  следите,  ако  в  поверената  Ви  гимназия  се  явят  ученици, 
следвали  в  тази  гимназия,  които  ще  трябва  да  представят 
документи,  когато  се  явяват  на  зрелостен  изпит,  за  успеха  си 
през  годините,  когато  са  били  в  сжщата  гимназия,  да  не  се 
приемат  техните,  документи,  а  да  се  изискат  такива  направо 
от  директора  на  гимназията. 

Началник  на  отделението :  Ив.  Черноколев. 


До  г.  г.  директорите  на  пжлните  и  непжлни  средни  училища  и  до  г.  г. 
окржжните  училищни  инспектори. 

Окржжно  №  28701.  23.  септемврий  1921  год.  София. 
Тазгодишния  джржавен  изпит  на  кандидатите  за  редовни 
учители  в  средните  училища  и  на  учители  без  висше  обра- 
зование за  учителска  правоспособност  по  техническите  пред- 
мети и  по  новите  езици  ще  се  произведе  през  месец  декем- 
врий,  начиная  от  1  число  на  сжщия  месец. 

Кжм  заявленията  си,  каквито  трябва  да  подадат  за  тази 
цел  в  Министерството  чрез  директорите  на  училищата  един 
месец  преди  започването  на  изпитите,  освен  документите  си 
за  образование  (средно,  висше  и  пр.)  кандидатите  за  редо- 
вни учители  в  средни  училища,   прилагат  непремено  и  уцо- 


Окръжни 


313 


стоверение  за  прекаран  стаж  при  някое  средно  училище,  а 
кандидатите  за  редовни  учители  по  техническите  предмети  и 
по  новите  езици  —  удостоверение,  че  са  преподавали  най- 
малко  две  години  езика  или  технически  предмет,  по  който 
искат  да  положат  държавен  изпит.  И  едните  и  другите  кан- 
дидати изрично  отбелязват  в  заявленията  си  специалността, 
по  която  ще  правят  изпит. 

Заедно  със  заявленията  си  кандидатите  внасят  в  Мини- 
стерството и  изпитната  такса:  кандидатите  за  редовни  гим- 
назиални учители  —  100  лева  за  цял  изпит  и  50  лева  за  по- 
правителен изпит;  кандидатите  за  редовни  учители  по  тех- 
ническите предмети  и  пр.  80  лева  зз  цял  (теоритически  и 
практически)  изпит,  40  лева  само  за  практически  изпит,  20 
лева  за  непълен  практически  изпит  и  60  лева  за  непълен 
теоритически  и  практически  изпит. 

Г.  г.  директорите  ще  пращат  в  Министерството  само  зая- 
вления, които  са  придружени  с  нуждните  документи  и  такса. 

Г.  г.  училищните  инспектори  да  уведомят  за  горното 
прогимназиите. 

Главен  секретар:  Д-р  Ф.  Манолов. 
Началник  на  отделението :  Ив.  Черноколев. 

До  г.  г.  директорите  на  учителските  иститути,  на  пжлните  и  непжл- 
ни  средни  училища  и  окръжните  училищни  инспектори. 

Окржжно  №  29514.  29.  IX  1921  год.  София.  След  про- 
дължителните и  крайно  изтощителни  войни  и  последиците 
от  тях  необходимостта  от  постоянни  и  системни  грижи  за  фи- 
зическото заздравяне  и  закрепване  на  народа  ни  се  чувствува 
по-силно  от  всеки  друг  път.  Никога  опасността  от  физиче- 
ско израждане  и  морално  падение  не  е  била  тъй  застра- 
шителна, както  днес.  Учителите  на  българската  учаща  се 
младеж  виждат  това  най-добре.  Тяхно  дело  са  почти  пове- 
чето опити  до  сега  за  запазване  и  повдигане  физическите  и 
морални  сили  на  народа.  И  в  преживявания  момент  те  пър- 
ви затръбиха  тревогата.  Наложителни  са  бързи,  ефикасни  и 
широки  мерки  и  то  от  всички  страни.  Всяка  инициатива  в 
тая  насока,  отдето  и  да  иде,  трябва  да  бъде  най-силно  на- 
сърчена и  подкрепена.  Наспоред  с  другото,  което  са  върши 
и  е  необходимо  да  се  стори  в  това  отношение,  безпорно  е 
значението  на  съюза  на  българските  гимнастически  друже- 
ства. В  своето  минало  и  настояще  тия  дружества  са  дали  до- 
статъчно гаранции,  че  са  сигурна  школа  за  физическото  въз- 
питание на  младежта.  Техните  цели  и  задачи  са  били  и  си 
остават  цели  и  задачи  и  на  училището.  Не  е  случайно,  че 
основателите  и  най-активните  членове  на  много  от  тия  дру- 
жества са  из  учителските  среди.  Войната  се  отрази  върху 
дейността  и  на  тия  организации.  Настъпилото  униние  и  упа- 
дък парализираха  в  голяма  степен  работата  й.  Тежките  усло- 

Училищен  преглед.  25 


314 


Официален  отдел 


вия  на  живота  отчуждиха  и  учителството  от  това  хубаво  де 
ло.  То  трябва  с  всички  сили  и  средства  да  се  подкрепи  и 
засили.  Гимнастическите  дружества  могат  и  трябва  да  станат 
мощни  помощници  е  подема  кжм  общенародно  заздравява- 
не и  обновление  в  духа  на  новото  време.  Ето  защо  Мини- 
стерството нарежда  : 

1.  Господа  инспекторите  и  директорите  да  апелират  кжм 
г.  г.  учителите  наново  масово  да  влязат  в  гимнастическите 
дружества  и  с  присъщата  тем  преданност  и  идеализжм  еж 
живят  и  разширят  дейността  им. 

2.  Заджлжават  се  учителите  и  учителките  по  гимнастика 
да  уредят  при  училищата  си  ученически  гимнастически  чети, 
като  на  учителите  ржководители  в  тях  се  смятат  от  2—4 
часа  като  учебни.  Твжрде  желателно  е  тия  чети  да  се  по 
ставят  в  контакт  с  местните  юнашки  дружества,  като  се  уре- 
ждат общи  упражнения,  игри,  излети,  забавления  и  пр.  Но 
не  трябва  да  се  изпуща  из  пред  вид,  че  учениците,  дето  и 
да  са,  остават  ученици  преци  всичко  и  се  намират  под  пре 
кия  контрол  на  училищното  управление. 

3.  Да  се  отпущат  училищните  гимнастически  салони  и 
уреди  на  сжюзените  гимнастически  дружества  за  използване, 
като  се  нареди  това  да  не  пречи  на  училищната  работа. 

4.  Да  се  правят  всички  вжзможни  улеснения  на  тия  дру- 
жества, до  колкото  това  зависи  от  училището  и  училищни- 
те власти. 

Министжр  :  Ст.  Омарчевски. 
Главен  секретар :  Д-р  Ф.  Манолов. 

До  всички  учреждения  подведомствени  на  Министерството  на 
народното  просвещение. 

Окржжно  №  29623   30.  IX.  1921  год.  София.  Новото 
„Упжтване  за  общ  правопис  на  бжлгарския  книжовен  език" 
ще  бжде  складирано  в  Джржавното  Хранилище  в  София.  — 
Учрежденията,  които  желаят  да  си  го  доставят,  да  се  обрж 
щат  кжм  последното. 

Началник  на  отделението :  Ив.  Черноколев. 


До  г.  г.  директорите  на  пжлните  и  непжлни  средни  училища. 

Окржжно  №  32529.  20.  октомврий  1921  год.  София 
Сжобщава  Ви  се,  Господине  Директоре,  че  пункт  1  на  окрж 
ното  предписание  №  25706  от  7  септемврий  т.  г.  се  изменя 
в  следния  смиежл  :  на  ученици,  които  при  записването  си  до 
10.  VII  т.  г.  са  платили  50  лева  такса,  а  впоследствие,  слеа 
влизането  в  сила  на  действующия  закон  за  Народното  Про 
свещение,  са  подали  заявления  да  бждат  освободени  от  учи- 
лищна такса  по  бедност,  внесените  един  пжт  50  лева  няма 
да  се  вржщат ;  учителските  ежвети,  обаче,  могат  да  освобож- 
дават такива  ученици  от  допжлнителната  450  лева  такса,  ако 
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от  приложените  кжм  заявленията  на  такива  ученици  доку- 
менти за  имотното  сжстояние  на  родителите  им  намират,  Че 
последните  са  бедни. 

Минисгжр :  Ст.  Омарчевски 
Главен  секретар  :  Д-р  Ф.  Манолов 
Началник  на  отделението :  Ив.  Черноколев. 


До  г.  г.  директорите  на  пжлните  и  непжлни  средни  училиша. 

Окржжно  №  32884.  22.  X.  1921  год.  София.  Сжобщава 
се  на  г.  г.  директорите,  че  на  учителите  по  пение  за  напред 
се  разрешава  да  преподават  частни  уроци  по  цигулка  и  пи- 
ано и  на  ученици  от  класовете,  в  които  преподават. 

Началник  на  отделението :  Ив.  Черноколев. 


До  г.  г  директорите  на  учител,  институти,  на  пжлните  и  непжлни 
средни  училища  и  до  г.  г.  окржж.  учил.  унспектори. 

Окржжно  №  34070.  2.  ноемврий  1921  год.  София.  По 
молба  на  Вжрховния  сжвет  на  Българската  Централна  Коо- 
перативна Банка  Министерството  разрешава  нуждчия  отпуск 
на  учителите-делегати  в  шестия  годишен  конгрес  на  сдружа- 
ванията, числещи  се  кжм  Б.  Ц.  К.  Банка,  за  да  участвуват 
в  речения  конгрес,  който  се  свиква  в  София  на  8,  9  и  10 
декември  т.  г. 

Г.  г.  окржжните  училищни  инспектори  да  уведомят  за 
горното  прогимназиите  и  пжрвоначалните  училища. 

Минисгжр :  Ст.  Омарчевски 
Главен  секретар:  Д-р  Ф.  Манолов 
Началник  на  отделението:  Ив.  Черноколев. 


III.  Отделение  за  култур.  учрежд.  и  фондовете. 

До  Университета,  Худож.  академия,  учителските  и  културни  институти, 
пжлните  и  непжлни  средни  училища  и  окръжните  училищни  инспектори. 

Окржжна  телеграма.  По  повод  юбилея  на  поета  Цер- 
ковски  на  18  селтемврий  т.  г.  Министерството  ви  изпрати 
досега  „Позив"  за  народно  дарене  за  сжщия,  както  и  био- 
графията му,  а  подир  няколко  дни  ще  Ви  изпрати  и  юби- 
лийния  му  сборник.  Тжй  като  сумите  както  от  даренията,  тжй 
и  от  продажбата  на  двете  книги  са  за  фонда  при  Министер- 
ството „Ц.  Церковски",  затова  вменява  Ви  се  в  джлг  да  на- 
правите всичко  зависящо  от  Ваша  страна,  та  да  се  оповести 
позива  между  населението,  за  да  може  да  постжпат  даре- 
ния, както  и  да  се  разпродадят  вжпросните  книги  и  суми- 
те от  даренията  и  от  продажбата  внесете  в  Бжлгарската 
народна  банка,  както  е  обяснено  това  в  позива  за  Церков- 
ски.  «Окржжните  инспектори  да  разпоредят  веднага  до  под- 
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ведомствените  си  учреждения  за  сжщото.  №  24375  от  31  — 
VIII— 921. 

Министжр  Просвещението :  (п.)  Ст.  Омарчевски. 
Верно, 

Началник  на  отдел,  за  културните 

учреждения  и  фондовете:  Д-р  Хар.  Иванов. 

До  г.  г.  директорите  на  учителските  ииститути  и  пжлните  и  непжлни 

средни  училища, 

Окржжно.  №  24686,  от  1  септемврий  1921  г.,  гр.  София. 
Сжгласно  с  §  3  от  Правилника  за  стипендиите  и  временните 
помощи  вжв  всяка  дирекция  се  води  особна  книга  за  сти- 
пендиите. В  тая  книга  се  вписват  сведения  за  успеха  и  пове 
дението  на  стипендиянтите  и  когато  трябва,  дониса  се  в  Ми- 
нистерството за  надлежна  разпоредба. 

Мнозина  от  г.  г.  директорите  обаче  не  водят  такава 
книга,  или  еко  и  да  имат  книгата,  не  донисат  навреме  в  Ми- 
нистерството за  станали  промени  сжс  стипендиянтите,  за  да 
може  последното  вжв  всяко  време  да  знае,  кжде  и  колко 
редовни  стипендии  има,  кжде  и  колко  свободни  стипендии 
има,  та  да  ги  даде  на  други  кандидати. 

Има  стипендианти  преместени  от  едно  училище  в  друго, 
без  да  е  сжобщено  да  се  прехвърли  и  стипендията :  лруги 
има  завжршили  курса  или  напустнали  училището,  без  да  е 
сжобщено  да  се  прекратят  стипендиите  и  дадат  на  други  и  т.  н. 

Пред  вид  на  това,  Министерството  поканва  г.  г.  Дирек- 
торите да  следят  редовно  за  стипендиите,  като  водят  специ- 
алната книга  за  тях  и  донисат  своевременно  в  Министерсвото 
за  промените. 

Ония  от  г.  г.  директорите,  които  не  са  сжобщили  още 
в  Министерството  за  останалите  свободни  стипендии  от  за- 
вжршили или  напустнали  ученици— стипендианти,  да  донесат 
незабавно  за  това. 

За  всички  стипендии,  останали  свободни  от  миналата 
учебна  година  по  една  или  друга  причина,  да  се  представят 
нови  кандидати  най-кжсно  до  15  септемврий  т.  г.,  като  се 
има  пред  вид  и  §  7  от  Правилника  за  стипендиите  и  вре- 
менните помощи. 

Главен  секретар:  Д-р  Ф.  Манолов. 
Началник  на  отделението :  Д-р  Хар.  Иванов. 


До  г.  г.  директорите  на  народните  музеи  (Археологически  и  Етногра- 
фически)  в  София,  на  народните  библиотеки  в  София  и  Пловдив,  до 
г.  г.  уредниците  на  археологическите  дружества  в  Царството 

Окржжно.  №  25567,  от  6— IX— 1921  год.,  гр.  София. 
Министерството  има  сведения,  че  някои  лица,  които  са  по- 
лучили от  Министерството  на  тжрговията,  промишлеността  и 
труда  позволителни  да  тжрсят  минерални   богатства   по  за- 
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кона  за  мините,  си  позволяват,  с  разрешение  н*а,  местните 
административни  власти,  да  разкопават  могили,  градища,  ка- 
лета и  други  видове  старини.  Явно  е,  че  въпросните  лица 
искат  да  използуват  дадените  им  позволителни  с  иманярска 
цел,  което  се  изрично  забранява  от  постановленията  на  За- 
кона за  старините  и  трябва  строго  да  се  преследва. 

Като  има  пред  вид  горните  случаи,  които  не  са  редки, 
Министерството  поканва  поменатите  по-горе  длъжностни  лица, 
да  изпълняват  най  строго  задълженията  си,  които  им  налага 
чл.  3  от  Закона  за  старините,  като  следят  за  нарушителите 
и  донасят  в  Министерството  за  заловени  такива,  за  да  бъ- 
дат подведени  под  отговорност. 

Главен  секретар:  Д-р  Ф.  Манолов. 
Началник  на  отделението:  Д-р  Хар.  Иванов. 


До  всички  учреждения  подведомствени  на  Министерството  на 
народното  просвещение. 

Окржжно.  №  26981,  14  септемврий  1921  г.,  гр.  София. 
Главната  Дирекция  на  Трудовата  Повинност  съобщава  в  Ми- 
нистерството, че  в  общата  дърводелска  трудова  работилница 
в  гр.  Шумен  се  изработват  разни  ковачески,  слесарски  и  ко- 
ларски работи,  на  която  работилница  може  да  се  дават  на- 
ряаи  за  изработване  изделия  от  казания  вид,  срещу  платена 
частна  поръчка.  Стойността  на  изработените  предмети  ще 
бъде  във  всеки  случай  по-износна,  отколкото  в  частните 
работилници. 

Имайки  това  пред  вид,  Министерството  препоръчва  на 
подведомствените  си  учреждения  казаната  работилница,  дето 
те  могат  да  правят  поръчките  си,  когато  стане  нужда. 

Главен  секретар :  Д-р  Ф.  Манолов. 
Началник  на  отделението :  Д-р  Хар.  Иванов. 

До  г.  г.  началниците  на  всички  учреждения,  подведомствени  на 
Министерството  на  народното  просвещение. 

Окржжно.  №  30478,  6  октомврий  1921  г.,  гр.  София. 
Печалната  вест  за  внезапната  кончина  на  мастития  народен 
псет  Ив.  Базсв  е  достигнала  вече  до  всички  кътове  на  бъл- 
гарските земи.  Българския  народ  и  от  най-затънтените  и  от- 
делени с  политически  прегради  кътове  на  своята  земя  е  узнал 
вече,  че  певеца  на  Балкана,  Родопите,  Дунава,  Добруджа, 
Тракия  и  Македония,  не  е  между  нас.  Така  също  на  всякъце 
ве^е  е  известно,  че  този  народ,  чиито  мечти  копнежи,  и 
стремления  Ив.  Вазов,  в  традициите  на  великите  свои  пред- 
шественици, е  увековечил  в  талантливи  произведения,  този 
народ  е  дал  израз  на  своите  чувства  на  печал  и  почит  към 
поета  в  бляскавото  и  благоговейно  тържество  при  погребе- 
нието на  смъртните  му  останки. 

Ив.  Вазов  отмина  във  вечността,  но  той  остави  след 
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себе  си  в  голямото  литературно  наследство,  завещано  на 
българския  народ,  един  несъкрушим  паметникл  Добрите  чув- 
ства и  хубавите  образи,  плод  на  неговото  творчество,  ще  се 
въздигнат  в  сърдцата  на  поколенията  в  паметник,  който  ни- 
кой не  ще  може  да  сломи.  Но  при  все  това  българския  на- 
род, спед  всички  знаци  на  скръб,  признателност  и  адмирация, 
които  показа  към  поета,  има  един  повелителен  дълг,,  да  даде 
на  тия  чувства  конкретен  израз  в  един  паметник,  достоен  за 
поета  и  за  народа,  който  ги  издига.  Този  паметник,  възди- 
гнат върху  гроба  на  поета  в  София,  ще  напомня  всякому, за 
духовните  ценности,  които  поетът  е  дарил  на  народната  кул- 
тура и  за  благодарността,  с  която  народа  се  отплаща  на 
труженика.  Заедно  с  делата  на  поета,  той  ще  възпитава  по 
коленията  в  добрите  чувства  и  възвишените  идеали,  които 
са  го  въодушевлявали. 

За  да  се  постигне  най  добре  и  в  най-непродължително 
време  тази  цел,  повереното  ми  Министерство  се  счита  длъжно 
да  вземе почина  за  една  целесъобразна  организация  за  съ- 
биране на  необходимия  фонд. 

В  изпълнение  на  тази  цел  повереното  ми  Министерство 
със  заповед  №  4805  от  б.  X.  т.  г.  учреждава  при  Българската 
Народна  Банка  фонд  „Паметник  на  Ив.  Вазов" ',  на  името 
на  който  ще  се  внасят  всички  суми.  назначени  за  тази  цел. 

Най  важна  задача  в  случая,  обаче,  е,  да  се  организира 
на  най  широка  основа  събираното  на  всякакви  приноси  от 
народа.  За  тази  цел  Министерството  ми  прави  позив  към 
г.  г.  началниците  на  всички  подведомствени  нему  учрежде- 
ния, към  всички  г.  г.  професори,  учители  от  всички  степени,, 
артисти  художници  и  др.,  да  посветят  част  от  времето  и 
енергията  си  за  организиране  на  специални  комитети  за 
фонда  „Паметник  на  Ив.  Базов".  Комитетите  ще  се  заемат 
по  всякакъв  начин,  който  те  при  дадените  условия  смятат 
за  добър,  да  събират  суми  за  фонда.  Те  могат  сами  да 
устройват  представления,  концерти,  вечеринки,  лотарии,  гра- 
дински забавления,  сказки,  да  събират  пряко  помощи  или 
да  Съдействуват  на  други  лица  за  тази  цел.  Такива  комитети 
е  желателно  да  се  образуват  във  всички  населени  места.  За 
всичко,  което  се  касае  до  организацията  на  събирането,  до 
мерките  за  засилването  на  пропагандата  и  събирането  на 
суми,  комитетите  или  отделните  лица  ще  се  обръщат  към 
Министерството  на  народното  просвещение. 

Всякакви  суми  ще  се  внасят  по  установения  ред  в  Бъл- 
гарската Народна  Банка  на  името  фонд  „Паметник  на  Ив. 
Вазов",  като  едната  половина  от  вносния  лист  ще  се  изпра- 
ща в  Министерството  на  народното  просвещение,  отделение 
за  счетоводството. 

Уверен  съм,  че  позива,  който  Министерството  ми  от- 
правя, ще  намери  готови  същите  онези  чувства  и  мисли,. 
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които  са  дали  потик,  за  да  бжде  той  отправен,  и  че  резул- 
татите на  добрите  пориви,  които  вжлнуват  всички  по  повод 
на  смъртта  на  Ив.  Вазов,  ще  се  изразят  в  най-скоро  време 
в  осъществяването  на  хубавата  идея  за  този  паметник  на 
народния  поет. 

Министжр :  Ст.  Омарчевски. 
Главен  секретар :  Д-р  Ф.  Манолов. 
Началник  на  отделението  :  Д-р  Хар.  Иванов. 

До  г.  г.  директорите  на  пжлните  и  непжлни  средни  училища  и 
окръжните  училищни  инспектори. 

Окржжно.  №  30999,  10  октомврий  1921  г.,  гр.  София. 
По  случай  25-годишнината  от  основаването  на  нашето  пжрво 
рисувално  училище  —  сега  Художествена  Академия,  —  специа- 
лен комитет  урежда  голяма  художествена  юбилейна  изложба, 
дето  ще  се  изложат  работите  почти  на  всички  наши  худож* 
ници,  сзжршили  училището  до  днес. 

За  да  се  даде  вжзможност  на  учителите  по  рисуване 
при  средните  училища  и  прогимназиите,  много  от  които  са 
и  изложители,  да  посетят  изложбата,  Министерството  разре- 
шава на  желаещите  от  тях  б  дни  отпуск  за  тази  цел. 

Изложбата  се  открива  на  9  т.  м. 

Горното  се  сжобщава  на  поменатите  длжжностни  лица 
за  сведение  и  ржководство. 

Главен  секретар:  Д-р  Ф.  Манолов. 
Началник  на  отделението :  Д-р  Хар.  Иванов. 


До  г.  г.  Ректора  на  Университета,  директорите  на  висшите  специални 
училища,  на  пълните  и  непжлни  сред  училища  и  окр.  учил.  инспектори. 

Окржжно.  №  31000,  10  октомврий  1921  г.,  гр.  София. 
Кжм  №  23205  от  17.  XIII.  т.  г.  В  допжлнение  кжм  окржжното 
под  насрещния  номер  сжобщава  се  на  поменатите  длжжно- 
стни лица,  че  сжбраните  суми  за  гладуващите  в  Русия  ще  се 
внасят  в  дружествата  на  „Младежкия  Червен-кржст",  дето  има 
сжздадени  такива,  а  дето  няма  още  такива,  — в  клоновете  на 
общото  дружество  „Червен-кржст"  в  Бжлгария. 

Главен  секретар:  Д-р  Ф.  Манолов. 
Началник  на  отделението :  Д-р  Хар.  Иванов. 


IV.  Бюджето-контролно  отделение. 

До  г-да  директорите  на  пълните  и  непълни  средни   училища,  дирек- 
торите на  учителските  институти  и  окржжните  училищни  инспектори. 

Окржжно  №  10392  от  13.  VIII.  1921  г.  гр.  София.  Тук 
приложен  изпраща  Ви  се  един  прошнурован  и  подпечатан  с 
печата  на  Министерството  кочан  от  50  разписки,  които  ще 
издавате  срещу  внесени  дарени  суми  в  полза  на  фонда  „Ц. 
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Церковски".  Начина  за  събирането  на  дарените  суми  и  вна- 
сянето им  в  Б.  Н.  Банка  ще  става  съгласно  постановленията 
в  позива.  След  внисането  събираните  суми  в  банката,  внос- 
ния лист  заедно  с  кочана  от  квитанциите  ще  изпращате  з 
Министерството  в  отговор  на  това  окръжно. 

Началник  на  отделението :  В.  Стойнов. 


До  г-да  окръжните  училищни  инспектори  и  директорите  на  държавните 
пълни  и  непълни  средни  училища. 

Окржжно  №  10684  от  26.  VIII.  1921  г.  гр.  София.  Съоб- 
щава се  на  г-да  окръжните  училищни  инспектори  и  дирек- 
торите на  държавните  пълни  и  непълни  средни  училища, 
че  съгласно  с  чл.  33  ог  Закона  за  бюджета,   отчетността  и 
предприятията,  всички  такси  за  правоучение,  за  изпити  (от 
частни  ученици)  и  др.  ще  се  внасят  на  приход  в  държав 
ното  съкровище  както  следва  :  Таксите  събирани  от  учени 
ците  за  правоучение  по  глава  IV,  §  39  на  приходния  бюд 
жет  на  Държавата  за  финансовата  1921—1922  година,  а  так- 
сите събирани  за  изпит  от  частни  ученици  ще  се  внасят  по 
глава  IV,  §  45  на  същия  бюджет. 

Начина,  по  който  ще  става  изплащането  на  възнаграж 
дението  на  членовете  от  изпитната  комисия,  ще  се  съобщи 
допълнително. 

За  началник  нз  отделението:  Г.  Любенов. 


До  г-да  окръжните  училищни  инспектори 
Окржжно  №  10723  от  27  VIII.  1921  г.  гр.  София.  Съ 
гласно  чл.  79  от  Закона  за  народното  просвещение,  покан 
ват  се  г  да  окръжните  училищни  инспектори  веднага  да  на- 
редят до  всяко  едно  училищно  настоятелство  в  повереното 
им  окръжие  да  изберат  измежду  членовето  си  лице,  коего 
да  поеме  касиерската  длъжност  на  училищното  настоятелство. 

В  общини,  дето  бюджета  на  училищното  настоятелство 
надминава  един  милион  лева,  да  се  покани  училищното  на 
стоягелство  да  назначи  специален  счетоводител  за  касиер. 

Новия  касиер  ще  приеме  с  акт  делата  и  сумите  нз 
училищното  настоятелство,  след  като  избора  се  утвърди  от 
окръжния  училищен  инспектор. 

За  началник  на  отделението  :  Г.  Любенов. 


До  г-да  окръжните  училищни  инспектори  и  директорите  на  общинските 
пълни  и  непълни  гимназии 

Окржжно  №  10767  от  30.  VIII.  1921  г.  гр.  София.  По 
повод  на  отправените  до  Министерството  запитвания,  след 
ва  ли  от  1  септемврий  т.  г.  да  се  изплащат  пътни  и  дневни 
по  сметка  на  помощ.  окр.  училищни  инспектори,  да  се  да- 
дат на  същите  прибавките  съгласно  чл.  194,  следва  ли  да 
се  изплащат  заплатите  на  писарите  и  прислужниците  в  об- 
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щинските  гимназии  (сжгласно  чл.  122)  пр.,  бюджетно- контрол- 
ното отделение  сжобщава  за  сведение  и  изпжлнение  следното  : 

1)  Сжгласно  Закона  за  бюджета,  отчетността  и  предприя- 
тията никое  длжжностно  лице  неможе  да  извжрши  разходи 
по  големи  от  тия  предвидени  в  бюджета  и  извжнбюджетните 
му  кредити.  Понеже  в  бюджета  на  Министерството  на  народ 
ното  просвещение  за  финансовата  1921  —  1922  година  не  са 
предвидени  кредити,  от  които  да  се  изплащат  прибавки  на 
потощник  окржжните  училищни  инспектори  повече  от  сто 
лева.да  се  изплащат  на  сжщите  пжтни  и  дневни  по  сметка  ; 
сжщо  не  са  предвидени  суми  за  изплащане  на  заплатите  и 
добавжчни  вжзнаграждения  на  писарите  и  прислужниците  в 
общин.  гимназии;  по  само  себе  си  се  разбира,  че  докато  не 
се  гласуват  от  Народното  Сжбрание  сжответните  кредити, 
мероприятията  предвидени  в  новия  закон,  по  отношение  на 
заплати  и  други  разходи,  не  могат  да  се  допуснат. 

2)  До  като  се  гласуват  сжответните  кредити,  околий- 
ските училищни  инспектори  ще  получават  старите  прибавки 
кжм  заплатите  и  старите  дневни  пари,  а  писарите  и  прислуж 
ниците  при  общинските  '  гимнази  ще  проджлжават  да  полу 
чават  заплзти  и  добавжчни  вжзнаграждения  от  респектив- 
ните общини. 

3)  Сжгласно  бюджета  на  Министерството  за  финансовата 
1921—1922  год.,  околийските  училищни  инспектори  нямат 
право  на  пжтни  и  дневни  пари  за  отиването  им  на  инспек- 
торски сжвет  в  окржжния  град,  а  следва  да  получат  по  30 
лева  на  ден  сжгласно  чл.  49  от  закона  за  6/12  от  кредитите 
за  1919/920  година,  за  пжрвото  полугодие  на  финансовата 
1920/21  година. 

За  началник  на  отделението :  Г.  Любенов. 


До  подведомствените  на  министерството  учреждения. 

Окръжно  №  10912  от  2.  IX.  1921  г.  гр.  София.  Изпраща 
се  на  горепоменатите  учреждения  в  препис  окржжното  на 
Министерството  на  Финансите  отделение  за  бюджета  и  от- 
четността под  №  7671  от  6  август  1921  год.  за  сведение  и 
изпжлнение. 

Г.  г.  окржжните  инспектори  да  го  сжобщят  на  учи- 
лищните настоятелства  в  поверените  им  окржзи,  за  да  се  има 
предвид  при  приготвянето  на  бюджета  на  сжщите  настоя- 
телства. 

За  началник  на  отделението :  Г.  Любенов. 
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Отделение  на  бюджета  и 
отчетността. 
№  7671. 
от  б  август  1921  год. 
Гр.  София. 

До  министерствата  и  дирекциите. 

За  да  не  се  искат  кредити  за  строене  на  здания,  без  да 
бждат  проучени  и  сжставечи  планове,  Министерството  на 
Финансите  поканва  Министерствата  и  Дирекциите  още  сега 
да  проучат  кои  здания  ще  трябва  да  се  строят  през  идната 
година,  като  за  това  се  изработят  плановете,  та  като  се  сж- 
стави  бюджета  за  идната  1922/923  финансова  година  да  се 
впишат  кредитите  само  за  точно  определени  здания,  за  кои- 
то трябва  всички  подготвителни  работи  да  са  свжршени. 

Управляющ  Министерството  на  финансите,  Министжр  на 
търговията,  промишлеността  и  труда :  (п.)  Р.  Даскалов. 
За  главен  секретар,  н-к  на  отделението:  (п.)  Г.  Гачев, 
Верно,  за  началник  на  отделението:  (п.)  Д.  Донков. 

Верно,  за  началник  на  отделението:  Г.  Любенов. 


До  всички  подведомствени  на  Министерството  на  народното  просве- 
щение учреждения,  включително  и  пунктовите  учители. 

Окржжно.  №  11373,  от  17  септември  1921  г.  гр.  София. 
Изпраща  се  на  горепоменатите  учреждения  препис  от  Ми- 
нистерското постановление  №  4586  от  12  септември  т.  г.  и 
препис  от  наредбата  на  Министерството  на  финансите  — 
отделение  за  бюджета  и  отчетността  —  относително  изпла- 
щане заплатите  на  джржавните  служители  —  за  сведение  и 
точно  изпжлнение. 

За  началник  на  отделението :  Г.  Любенов. 

Препис. 

ПО  МИНИСТЕРСКИЯ  СЖВЕТ 
ЗА  МИНИСТЕРСТВОТО  НА  ФИНАНСИТЕ 
(Отделение  за  бюжета  и  отчетността). 
№>  4586. 

На  №  8500  от  8  септемврий  1921  год. 

У-то  постановление  на  Министерския  сжвет,  взето  в 
заседанието  му  от  10  септември  1921  г.,  протокол  №  153. 

„Одобрява  се  представената  с  доклада  на  Министер- 
ството на  финансите  от  8  септември  тек  година  под  №  8500, 
наредба  на  изплащане  заплатите  на  джржавните  служители". 

София,  12  септемврий  1921  год. 

Секретар:  (п.)  Иор.  Т.  Ябаджиев. 
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МИНИСТЕРСТВО   НЯ  ФИНАНСИТЕ 
Отделение  на  бюджета  и  отчетността 
(джржавно  сметководство) 

НАРЕДБА 
за  изплащане  заплатите  на  джржавните  служители 

С  изплащането  на  заплатите  срещу  разписка  се  е  це- 
ляло да  се  даде  вжзможност  на  джржавните  служители  по- 
редовно  да  получават  заплатите  си,  като  сжщевременно  пжк 
се  е  предполагало,  че  оформяването  на  изтеглените  суми 
срещу  разписки  ще  става  своевременно  от  страна  на  длжж- 
ностните  лица. 

Понеже  от  войната  ежегодно,  а  особено  от  миналого- 
дишния бюджет,  по- голяма  част  от  изплатените  суми  срещу 
разписки  за  заплати,  добавжчно  вжзнаграждение  и  извжн- 
редни  дневни  пари  останаха  неоформени,  затова,  ако  и  в 
бжцеще  изплащането  на  заплатите  става  по  сжщия  ред  както 
до  сега,  не  само,  че  работата  в  джржавното  сметководство 
и  бюджетно-контролните  отделения  значително  ще  се  затру- 
дни, но  не  ще  може  да  имаме  вече  и  един  действително 
сключен  бюджет. 

За  избягване  на  тия  неудобства,  Министерството  на  фи- 
нансите, отменява  от  1  септемврий  н.  г.  досегашния  ред  на 
тегляне  заплатите  срещу  разписки,  като  сжобщава,  че  отпус- 
кането на  заплатите,  добавжчното  вжзнаграждение  и  извжн- 
редните  дневни  пари,  за  в  бждаще  ще  става  само  с  плате- 
жни заповеди  и  то  по  следния  начин : 

1)  Длжжностните  лица,  на  името  на  които  е  имало  от- 
крит до  сега  кредит  за  заплати,  добавжчно  вжзнаграждение 
и  извжнредни  дневни  пари  пред  надлежния  банков  клон  или 
агентура,  (с  изключение  само  на  контролйорите  сжбирачи  на 
приходите  на  ж.  п.  станции)  ще  изтеглят  за  месец  септем- 
врий и  октомврий  н.  год.,  а  именно:  за  месец  септемврий 
между  25—28  число  и  за  месец  октомврий  сжщо  между 
25 — 28  число  на  месеца,  заплатите,  добавжчното  вжзнаграж- 
дение и  извжнредните  дневни  пари  срещу  разписки  по  досе- 
гашния ред,  след  което,  кредитите  се  закриват  от  1  ноем- 
врий.  Макар,  че  за  месеците  септемврий  и  сктомврий  запла- 
тите, добавжчното  вжзнаграждение  и  извжнредните  дневни 
пари  ще  бждат  изтеглени  срещу  разписка  и  изплатени  на 
чиновниците,  длжжностните  лица  ще  изпратят  последова- 
телно в  надлежните  бюджето  контролни  отделения  на  края 
на  месец  септемврий  и  октомврий  ведомости  за  сжщите 
месеци,  добре  проверени,  обгербвани  и  снабдени  с  всички  до- 
кументи, които  ги  оправдават,  за  издаване  платежни  за- 
поведи. Сжс  сумите  на  тия  платежни  заповеди  ще  се  изплатят 
заплатите  за  месеците  ноемврий  и  декемврий.   След  разда- 
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ване  заплатите  за  месец  ноемврий,  ще  се  изпрати  на  1  де- 
кември й  на  надлежното  бюджетно  контролно  отделение 
ведомостта  за  месец  ноемврий  за  издаване  платежна  запо- 
вед. Сжс  сумата  на  тая  платежна  заповед  ще  се  изплатят  за- 
платите за  месец  януарий,  а  сжс  сумата  по  платежната  запо- 
вед, която  ще  бжде  издадена  с  изпращането  на  1  януарий 
в  бюджегно-контролното  отделение  ведомостта  за  месец  де- 
кемврий  ще  се  изплатят  заплатите  за  месец  февруарий  и  т. 
н.  По  този  начин  заплатите  ще  се  получават  винаги  редовно, 
тжй  каго  няма  да  се  изпраща  предварително  ведомостта  за 
издаване  на  платежна  заповед  и  да  се  чака  отпускането  на 
сумата,  а  длжжностното  лице  ще  има  винаги  на  разположе- 
ние една  платежна  заповед  за  изплащане  на  заплатите. 

2)  Занапред  заплатите  на  държавните  служители  в 
провинцията  ще  се  получават  неиременно  между  25 — 28 
число  на  месеца  и  най-кжсно  до  края  на  месеца  ще  бждат 
раздадени  на  чиновниците,  за  да  може  най-кжсно  на  1  число 
да  бжде  експедирана  ведомостта  на  бюджетно-контролното 
отделение. 

3)  При  изтеглюване  заплатите  срещу  разписка  за  ме- 
сец септем=*рий  и  октомврий,  разрешава  се  на  банковите 
клонове  и  агентури  да  изплатят  по  месечно,  по  искане  на 
сжответното  длъжностно  лице,  вжн  от  открития  му  месечен 
кредит  и  една  сума  до  10°/0.  Тия  суми  ще  послужат  за  до 
плащане  заплатите  в  случай,  че  е  станало  някоя  промяна  в 
персонала  и  ше  се  изтегли  с  разписката  за  заплати,  а  не  по 
-отделно. 

Задължават  се  дажжностните  лица,  натоварени  с  разда 
ването  на  заплатите,  да  бждат  експедитивни,  както  по  изтег 
люването  на  заплатите,  а  така  сжщо  и  по  раздаването  им  и 
изпращането  на  оправдателните  документи  в  бюджетно  кон- 
тролните отделения  за  навременното  издаване  на  платежни 
заповеди.  Ако  те  или  някои  от  джржавните  служители  ста 
нат  причина  за  кжсното  раздаване  на  заплатите  или  изпра- 
щане на  документите,  ще  бждат  глобени  с  лишаване  от 
дневната  им  заплата  за  толкова  дни,  с  колкото  дни  е  ста- 
нало забавянето.  Сжщо  с  толкова  дневна  заплата  ще  бждат 
глобявани  надлежните  чиновници  в  бюджетно  контролните 
отделения,  ако  в  срок  от  8  дни  от  получаване  на  ведомостта, 
не  издадат  платежна  заповед  по  редовната  ведомост,  или 
пжк,  не  заведат  преписка  в  сжщия  срок,  ако  ведомостта  е 
нередовна ;  сжщо  и  длжжностните  лица  вжв  Вжрховната 
сметна  палата,  ако  не  визират  редовните  платежни  заповеди 
в  срок  от  б  дни  от  деня  на  получаването  им,  или  пжк,  ако 
в  сжщия  срок  не  ги  повжрнат  в  надлежното  бюджетно-кон- 
тролно  отделение,  в  случай,  че  са  нередовни,  а  в  джржав- 
ното  сметководство,  ако  в  срок  от  4  дни  от  деня  на  полу- 
чаването не  изпратят  платежните  заповеди  по  местоназначе- 
нието им. 
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Оформяването  на  изтеглените  суми  срещу  разписка  за 
месеците  септемврий  и  октомврий  ще  стане  през  месец  април 
1922  год.  За  тая  цел  ще  се  открият  на  съответните  длъж- 
ностни лица  изново  кредити  за  два  месеца  и  след  изтеглю- 
ването  на  сумите,  ще  се  повърнат  с  вносни  листове  обр. 
ЛФ2ксрещу  разписките  за  месец  септемврий  и  октомврий  и 
то  със  следния  текст :  „Повърната  сума,  изтеглена  срещу  раз- 
писки контролен  №...  от  .  ...  192  .  ...  на  сума  .  .  .  .  лв. 

за  на  чиновниците  и  служащи  в  за  месец 

 192  .  .  година",  затова  до  1  април  1922  год.  никакви 

суми  няма  да  се  вржщат  в  държавното  сжкровище  срещу 
разписките  за  месец  септемврий  и  октомврий. 

Глобите  на  чиновниците  при  Върховната  сметна  палата 
за  неизпълнение  на  предписанията  по  настоящата  наредба, 
ще  се  налагат  от  съвета  при  същата,  а  за  всички  други  чи- 
новници направо  от  Министра  на  финансите. 

Задължават  се  началниците  на  бюджетно-контролните 
отделения  при  разните  министерства  и  дирекции  своевре- 
менно да  съобщат  настоящата  наредба  на  подведомствените 
на  министерството  или  дирекцията  учреждения  за  точното 
й  изпълнение. 

София,  5  септемврий  1921  год. 

Министър  на  финансите :  (п)  М.  Турлаков. 

За  главен  секретар, 

Началник  на  отделението:  (п)  Г.  Гачев. 

Верно 

За  началник  на  отделението :  Г  Любенов. 


МИНИСТЕРСТВО 
на 

НАР.  ПРОСВЕЩЕНИЕ 
Бюджетно-контролно 
отделение 

№  12992. 
1  XI.  1921  год. 
София. 

Изпращат  Ви  се,   Господине  екземпляра  от 

книжката  „Речи,  произнесени  от  г.  г.  министрите  Ал.  Стам- 
болийски, Ст.  Омарчевски,  Д-р  Р.  Даскалов  по  случай  30- го- 
дишния юбилей  на  Ц.  Церковски  на  16  т.  м.  в  с.  Бяла  Черква 
и  отговора  на  юбиляра",  с  поръка  да  направите  всичко  въз- 
можно от  Взша  страна,  за  да  се  разпродадат  тия  екзем- 
пляри межау  учениците  и  гражданите,  като  снабдите  и  учи- 
лищните библиотеки  с  нея.  Стойността  на  книжката  е  2  лв. 
Сумата,  която  ще  получите  от  продажбата  й,  ще  внесете  на 


До  Господина 
Окржжния  учил.  инспектор 

в  гр.  ..  
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приход  вжв  фонда  „Ц.  Церковски"  в  Б.  Н.  Банка  с  вносен  лист, 
който  ще  има  следния  текст:  стойността  на  екзем- 
пляра от  книжката  „Речи,  произнесени  от  г.  г.  министрите 
Лл.  Стамболийски,  Д-р  Р.  Даскалов,  Ст.  Омарчевски  по  слу- 
чай 30  год.  юбилей  на  Ц.  Церковски  на  16  X.  т.  г.  в  с.  Бяла 
Черква  и  отговора  на  юбиляра44.  Вторите  екземпляри  от 
вносните  листове  ще  изпратите  в  Министерството  в  отговор 
на  това  окръжно. 

Министър:  Ст.  Омарчевски. 
Главен  секретар :  Д-р  Ф.  Манолов 
Началник  на  отделението:   В.  Стойнов 


До  всички  подведомствени  на  Министерството  на  народното  про- 
свещение учреждения,  включително  и  пунктовите  учители 

Окржжно  №  13226.  7.  ноемврйй  1921  год.  София.  По- 
канват се  горепоменатите  длъжностни  лица  да  представят  в 
Министерството  (отделение  бюджетно-контролно)  най-класно 
до  18.  ноември  у.  г.  следните  сведения: 

1.  Списък  на  всички  длъжностни  лица  (учители,  писа- 
ри, архивари,  регистратори,  прислужнини,  градинари,  огняри 
и  пр.),  които  се  числят  към  учреждението. 

Списъка  ще  се  представи  по  тук  приложения  образец, 
като  се  спазва  следния  ред: 

а)  Длъжностните  лица  да  бждат  представени  на  групи 
в  зависимост  от  категорията,  в  която  са  поставени,  съгласно 
класификацията  им. 

б)  Във  всяка  група,  длъжностните  лица  да  се  подраз- 
делят на  по- малки  групи,  като  всяка  подгрупичка  обхваща 
служители  от  един  и  сжщи  клас. 

2.  Таблица  за  веществените  разходи  по  тук  приложения 
образец 

Пунктовите  учители  и  директорите  на  прогимназиите  ще 
представят  горните  сведения   чрез  респективната  окръжна 
училищна  инспекция,  а  директорите  на  пълните  и  непълни 
те  средни  училища  и  институти  ще  ги  представят  направо  в 
Министерството. 

Поканват  се  г.  г.  окръжните  училищни  инспектори  да 
вземат  нужните  мерки  за  навременното  представяне  сведе- 
денията  от  всички  подведомствени  тем  учреждения. 

Пунктовите  учители  ще  представят  списък  само  за  пър- 
воначалните учители,  числящи  се  към  пункта  им. 

Предупреждават  се  всички  длъжностни  лица,  че  иска- 
ните сведения  са  от  голяма  важност  и  че  за  неточността  и 
ненавременното  им  представяне,  Министерството  ще  държи 
отговорни  виновните  и  ще  ги  накаже  най-строго. 

Министър  :  Ст.  Омарчевски 
Главен  секретар:  Д-р  Ф.  Манолов 
Началник  на  отделението:  В.  Стойнов. 
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Образец. 

ТЯБЛИЦЯ 

За  необходимите  веществени  разходи  за  времето  от  1  ап- 
рил 1922  г.  до  31  март  1923  г. 

на  -    (името  на  учреждението. 


Какви  кредити 
са  разрешени 
от  1.  IV  1921  г. 
до  31.  III  1922  г. 


Наемане  помещение  

Канцеларски  потреби  

Отопление  и  осветление   

Купуване  и  поправяне  покъщнината  .  . 
Купуване  и  поправяне  на  учебни  помагала  .  . 
Устройство  и  издржжка  на  училищна  градуна 

и  игриша  

Форменно  облекло  на  прислужниците  

и  т.  н. 

Гр.  (село)  Директор: 


Забележка.  Горните  сведения  за  веществените  разходи  няма  да  се 
представят  от  пунктовите  учители,  директорите  на  общинските  гимназии  и 
прогимназии. 


Какви  кредити 
се  искат  от 

1.  IV  1921  г.  до 
31.  Ш  1922  г. 


328 


Официален  отдел 


СПИСЖК  Образец. 

На  длжжностните  лица  при  :      

(пункт,  прогимназия,  неп*л.  или  пжлно  средно  училище,  институт  и  др)  в 
(село  или  град)   околия   окржг  


Категория 

г1те  И  11рс<зИМс 

на  длъжностното 
лице 

Клас 

Каква  длъж- 
но :т  изпжл- 
нява 

Забележка 

I  категория  по 
щата  на  чиновни- 
ците (тук  ще  се 
впишат  всички  слу- 
жители от  I  катег.) 

Иван  Драганов 
Недко  Станчев 
Димитжр  Минев 
Мл.  Ставрев 
Р.  Иванов 
Г.  Вжрбанов 
Т.  Кобуров 
и  т.  н. 

1 

9 

*  1  всеки  клас 
2 ,  отделна 
2|  групичка 

1\ 

31 

4  и  т.  н. 

Директор 
Учител 

и   Т.  Н. 

II  категория 
(по  сжщия  на- 
чин както  в  1 
катетория) 

Сжщо 

III  категория 
сжщо 

Сжщо 

• 

IV  категория 
сжщо 

Сжщо 

V  категория 
сжщо 

Сжщо 

к 
С 

о  о 
«-  3 

го  * 
> 

Иван  Стоянов 
и  т.  н. 

прислужник 

Да  се  изброят  кои  длъжности  не  са  още  заети; 
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V.  Общи. 

Окржжно  №  24420  от  31.  VIII.  1921  г.  гр.  София.  Из- 
пращат Ви  се,  Господине,  екземпляра  „Речи"  на  Министра  на 
Народното  Просвещение  Ст.  Омарчевски:  1.  по  Закона  за 
народното  просвещение  и  2.  правописната  реформа,  цена 
4  лева,  с  поржка  да  направите  всичко  зависяще  от  Ваша 
страна,  та  да  се  разпродадат  тия  речи  между  учителите  и 
гражданството,  като  стойността  от  тая  продажба  внесете  в 
Българската  народна  банка  на  текуща  сметка  за  Министер- 
ството на  народното  просвещение,  а  другата  половина  от 
вносния  лист  изпратите  в  Министерството,  отделение  бюд- 
жетно-контролно, 

Министжр :  Ст.  Омарчевски. 
Главен  секретар:  Д-р  Ф.  Манолов. 


До  г-да  директорите  на  пжлните  и  непжлни  средни  училища. 

Окржжно  №  25706  от  7.  IX.  1921  г.  гр.  София.  В  до- 
пжлнение  на  окржжното  предписание  №  20605  от  30  юлий 
т.  г.,  вследствие  запитванията  от  някои  директори  на  средни 
училища  по  събирането  и  освобождаването  от  училищни 
такси,  Министерството  счита  за  нужно  да  даде  още  следните 
упжтвания  : 

1.  С  поменатото  по-горе  окржжно  беше  наредено,  щото 
учениците,  които  при  записването  си  до  10.  VII.  т.  г.  са  пла- 
тили 50  лева  такса,  дв  довнесат  остатжка  от  450  лева  най- 
кжсно  до  1.  I.  1922  година.  Някои  директори  питат,  какво 
да  се  правя  с  ония  от  такива  ученици,  които,  вместо  да  до- 
платят,  подават  заявления  да  бждат  освободени  от  такса,  като 
бедни  и  ако  бждат  освободени,  трябва  ли  да  им  се  вжрнат 
и  внесените  вече  50  лева.  —  По  тоя  случай  Министерството 
нарежда :  такива  ученици  не  бива  да  се  освобождават  изоб- 
що от  такса,  защото  един  пжт  платили  такава,  те  сами  са 
подчертали  имотното  си  сжстояние  за  такова,  което  не  до- 
пуща  освобождаване  от  такса  по  бедност. 

2.  Според  §  2,  буква  в,  на  Правилника  за  училищните 
такси  в  гимназиите  и  педагогическите  училища,  освобожда- 
ват се  от  такса  бедни  деца,  които  са  показали  по  всеки  пред- 
мет поне  удовлетворителен  (среден)  успех.  В  сжответния  чл. 
155  на  новия  закон  условие  за  успеха  на  бедния  ученик  не 
се  предвижа,  от  което  следва,  че  за  единствени  критерии 
при  освобождаването  на  ученици  от  такса  ще  служи  имот- 
ното сжстояние  на  родителите,  а  не  и  успеха  на  ученика. 
Може,  следователно,  да  се  освобождават  от  такса  и  ученици, 
които  повтарят  класа  или  които  минават  условно  в  по- 
горен  клас. 

3.  Учениците  в  общинските  и  окржжни  гимназии  пла- 
щат само  таксата,  определена  от  общините  и  окржжията  и 
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одобрена  от  Министерството.  Таксата  предвидена  за  държав- 
ните средни  училища  те  не  плащат. 

Министър:  Ст.  Омарчевски. 
Главен  секретар :  Д-р  Ф.  Манолов. 


До  г-да  директорите  на  учителските  институти,  на  пжлните  и  непълни 
средни  училуща  и  г-да  окръжните  училищни  инспектори. 

Окржжно  №  25738  от  7.  IX.  1921  г.  гр.  София.  На  16 
октомврий  т.  г.  ще  се  чествува  30-годишната  литературна  и 
културна  дейност  на  известния  български  поет  Цанко  Цер- 
ковски.  Тридесет  годишна  дейност  в  областта  на  поезията, 
на  литературата  и  изобщо  в  областта  на  духовната  култура 
е  твърде  знаменателно  явление,  което  трябва  достойно  да 
се  отбележи.  Защото  то  свидетелствува  за  силата  на  духа  на 
българина,  за  подема  на  неговите  чувства,  за  мощта  на  не- 
говото творчество,  за  личната  негова  поетична  възможност, 
но  и  за  националната  индивидуалност  и  на  поетичните  и  ху- 
дожествени дарби  на  народа  ни.  От  това  гледище  юбилеи, 
като  тоя  на  Цанко  Церковски,  се  представят,  следователно, 
не  толкова  в  тяхната  индивидуална  конкретност,  колкото  като 
проявление  на  духа  и  индивидуалността  на  нацията.  Затова 
и  толкова  от  по-голямо  значение  са  те,  защото  дават  въз- 
можност да  се  преценява  и  характеризира  народния  дух,  на- 
родното творчество  и  степените  на  техните  прояви. 

Ц.  Церковски  е  един  от  бележитите  наши  поети,  който 
незасегнат  от  културата  на  града  и  почти  от  никакво  лите- 
ратурно влияние,  се  издигна  непосредствено  и  без  външно 
и  странично  влияние,  до  степен  на  самобитен,  народен,  без- 
изкуствен поет,  който  като  прониква  чрез  своята  поетична 
интуиция  в  бита,  в  радостите  и  мъките,  във  вълненията  на 
селенина,  и  неговия  близък  до  природата  живот,  изнесе  от- 
там в  своите  стихотворения,  разкази  и  драми  чудно  красиви 
и  поетични  картини  и  ситуации  и  ни  застави  още  повече  да 
се  приближим  до  селото  и  да  обикнем  неговата  идилия  и 
чаровност.  Не  трябва  да  се  забравя,  при  това,  че  Церковски 
е  един  от  най- видните  детски  поети,  чийто  детски  стихове  се 
намират  почти  във  всяка  читанка  и  христоматия  и  нашепват 
на  душите  на  децата  чувства  към  хубавото,  народното,  въз- 
вишеното. 

Като  Ви  съобщава  горнйото,  Министерството  на  Народ- 
ното Просвещение  Ви  умолява,  Господине  да 

наредите,  та  в  деня  на  чествуването  на  Церковски  да  се  че- 
тат в  един  от  последните  учебни  часове  беседи  на  учениците, 
като  се  изтъкне  значението  на  юбиляра  и  на  неговото  твор 
чество.  Освен  това,  наредете  да  се  устроят  с  творения  от 
юбиляра  утра,  забави  и  вечеринки,  прихода  от  които  да  бъде 
за  фонда  „Ц.  Церковски"  при  Министерството  на  Народното 
Просвещение,  Постъпилите  от  тия  забави  суми  ще  внесете 
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с  вносен  лист  в  Бжлгарската  народна  банка  за  споменатия 
фонд,  а  другата  част  от  вносния  лист  изпратете  в  Министер 
ството,  отделение  бюджето-контролно,  както  това  е  обяснено 
в  позива.  Г-да  окръжните  училищни  инспектори  да  разпо- 
редят до  подведомствените  си  училища. 

Министър :  Ст.  Омарчевски. 
Главен  секретар:  Д-р  Ф  Манолов, 


Окржжна  телеграма.  Бжрза. 

До  Университета,  Художествената  академия,  Музикалната  академия,  учи- 
телските институти,  пжлните  и  непжлни  средни  училища,  директорите  на 
културните  институти  и  окржжните  училищни  инспектори 

Патриарха  на  бжлгарската  литература,  великия  поет  на 
бжлгарската  земя  Иван  Вазов  предаде  Богу  дух  днес  в  12У2 
часа.  Сжс  смжргта  на  Вазова  Бжлгария  загуби  един  от  най- 
преданните  свои  синове,  един  от  най  силните  крепители  на 
нейния  дух  и  на  нейните  културни  домогвания  ;  в  лицето  на 
Вазова  бжлгарската  интелегенция  загуби  най-яркия  си  пред- 
ставител, бжлгарската  художествена  мисжл,  бжлгарската  ли- 
тература —  най-видния  и  най-мощния  си  изразител.  Неиз- 
казано  голяма  е  загубата  която  постигна  Бжлгария  и  всички 
бжлгари,  гдето  и  да  са  те.  Аз  не  зная  да  ли  би  имало  бжл 
гарин,  на  когото  сжрдцето  да  се  не  свие  до  болка  от  мжка, 
душата  да  не  проплаче  от  скжрб.  Надлжж  и  на  шир  по 
Бжлгария,  из  нейните  недра,  глжбини,  хоризонти  ще  се  по- 
несе печалния,  траурния  стон  на  бжлгарина,  на  страдната 
бжлгарска  душа,  обвзета  от  велика  скржб  поради  кончи- 
ната  на  великия  поет  на  бжлгарската  земя  —  Иван  Вазов. 
Но  неговия  дух,  който  храни  и  пои  умовете  и  сжрдцата  на 
бжлгарите  в  проджлжение  на  половин  век,  неговия  дух  ще 
витае  над  Бжлгария,  неговото  живо  слово  вечно  ще  буди  и 
напжтва  всички  ония,  които  се  чузствуват  бжлгари,  които 
носят  бжлгарско  сжрце.  Вечна  му  памет.  На  28  т.  м.  ще  стане 
■  погребението  на  великия  покойник.  Тоя  ден  се  определя  за 
траурен ;  чрез  панихиди,  траурни  утра  и  шествия,  ведно  с 
другите  културни  учреждения,  ще  дадете  израз  на  великата 
скжрб  на  бжлгарския  народ.  Окржжните  училищни  инспек- 
тори да  разпоредят  до  подведомствените  си  училища.  №28528 
от  22.  IX.  1921  год. 

Министжр  на  Народ.  Просвещение  :  (п.)  Ст.  Омарчевски. 

Верно,  подначалник  на  отделението  за  средните  учили- 
ща и  университета  :  М.  Николов. 


Неофициален  отдел, 


Ст.  Омарчевски, 
М-р  на  нар.  просвещение. 


Ненормалните  в  интелектуално  и  морално  от- 
ношение деца.1) 

В  училището,  покрай  нормалните  деца,  ние  намираме  и 
такива,  които  страдат  от  известна  умствена  или  морална 
анормалност.  У  нас,  дето  няма  специални  училища  за  анор- 
мални деца,  последните  биват  обучавани  на  едно  място  с 
нормалните.  Несгодите,  неприятностите  и  вредите,  които  се 
получават  ст  това,  са  много.  Ако  и  сега  още  тия  деца  се 
тжрпят  в  общите  училища  у  нас,  това  показва  само  голяма- 
та незаинтересованост  и  нехайство,  както  на  училищните 
власти,  .  тжй  и  на  учителите,  които  не  издигат  глас  против 
подобно  положение. 

На  всички  учители  анормалните  деца  са  известни.  Те  се 
сблъскват  в  своята  учителска  практика  било  е  тяхната  мало- 
подвижност,  леност  и  бавност  в  усвояването  на  уроците,  би- 
ло пжк  с  тяхното  постоянно  нарушаване  на  училищния  ред  и 
причиняване  неприятности  на  другарите  си.  Как  биват  трети- 
рани тия  нещастни,  анормални  в  едно  или  друго  отношение 
деца  от  своите  учители?  Умствено  неразвитите  обикновено 
се  оставят  в  едно  отделение  по  няколко  години— минават  от 
едно  училище  в  друго,  додето  най-после  биват  изхвжрлени. 
Те  постоянно  биват  наказвани  за  своето  невнимание  и  леност, 
за  това  че  са  невжзприемчиви  и  малоподвижни  умствено.  Я 
морално  анормалните  деца,  които  правят  пакости  и  причи- 
няват много  пжти  вреди  и  неприятности  на  другарите  си,  би-' 
ват  наказвани  винаги.  От  това,  без  сжмнение,  не  произлиза 
никаква  полза  за  тях.  По-скоро  постига  се  тжкмо  обратно- 
то. И  как  могат  да  бждат  тжрпени  анормалните  деца  на 
едно  място  с  нормалните?  Обща  болест  е  за  нашите  учили- 
ща, че  те  не  обржщат  никакво  внимание  на  различието  в 
индивидуалността  на  учениците.  И  това  третиране  на  детска- 
та личност,  на  нейните  особности,  достига  своя  апогей  имен- 
но в  горния  печален  факт.  Защото,  да  се  подвеждат  деца  с 

*)  Статията  е  представена  за  печатане  в  „Училищен  преглед"  през 
1914  год.  Б.  Р. 
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различни  темпераменти  и  дарби  под  един  знаменател  е,  без 
сжмнение,  непедагогично.  Но  пжк  е  престъпно  да  се  обуча- 
ват на  едно  място  и  по  един  и  сжщи  начин  деца,  една  част 
от  които  са  недоразвити  умствено  или  морално  и,  като  та- 
кива, се  нуждаят  от  специални  за  тях  институти.  Тжй  че  обу- 
чаването нормалните  и  анормални  деца  наедно  силно  уличава 
училището  в  неразбиране  на  най-сжществените  свои  заджл- 
жения,  в  незнанието  не  само  на  всяка  педагогика,  но  и  на 
най-елементарните  искания  на  разумжт  и  справедливостта. 

На  нормалните  ученици  се  дава  известна  душевна  хра- 
на, която  е  горе-долу  сжобразна  с  тяхното  умствено  разви- 
тие, с  техните  душевни  сили  и  те  —  кои  повече,  кои  по- 
малко,  асимилират  и  усвояват  предаденото  им.  Но  сжщата 
духовна  храна  е  просто  камжк  за  анормалните  деца.  Те  ни- 
кога не  ще  я  асимилират  —  те  не  могат  да  я  приемат.  От 
анормалните  се  изисква  в  дадения  случай  много  повече,  от- 
колкото те  могат  да  дадат.  Товара  за  тях  е  непоносим,  и 
те  се  прегжват  под  него.  И  тая  работа,  която  насила  им  се 
налага,  ги  твжрде  много  измжчва.  Няма  нужда  да  се  насто- 
ява, че  подобни  ученици  пречат  на  добрия  ход  на  училищ- 
ните занятия.  Те  спжват  сжс  своята  невжзприемчивост  заня- 
тията на  другарите  си.  Те  отнемат  напразно  и  много  уси- 
лия на  учителя  си,  защото  неговите  усилия— да  ги  вкара  по 
пжтя  на  нормално  развитите  им  другари,  не  се  увенчават  с 
успех.  По  такжв  начин  те  тормозят  училището.  Тяхното  мяс 
то,  следователно,  не  е  в  училището  за  нормални  деца. 

Учителя  лесно  може  да  различи,  кои  от  неговите  уче- 
ници не  са  до  там  нормални,  кои  страдат  от  някой  умствен 
или  морален  дефект,  (ср.  Бине:  „Да  се  сравняват  едно  нормал- 
но и  едно  ненормално  дете  от  еднаква  вжзраст,  при  еднакви 
условия  в  четене  и  писане").  По-тежките  случаи  сами  се 
хвжрлят  веднага  в  очи,  а  по-леките  той  лесно  ще  открие, 
когато  се  сблжска  с  тях.  Но  ако  той  се  заинтересува  от  това 
да  узнае,  кой  негов  ученик,  какво  представлява  от  себе  си, 
в  такжв  случай  той  ще  се  добере  до  много  сведения,  взети 
преди  всичко  от  родителите  на  ученика,  които  ще  го  упжтят 
да  разпознае  по  добре  и  по-сигурно  природните  недостатж- 
ци  или  бездарности  на  учениците  си.  Вжвеждането  на  инди- 
видуалните книжки  би  принесло  в  тоя  случай  голяма  полза. 

Какво  нещо  са  ненормалните  деца?  На  медицински  е- 
зик  термина  „ненормален"  се  приписва  на  всеки  субект,  кой- 
то ясно  се  отклонява  от  средния  тип  и  представя  несжмне- 
на  патологическа  аномалия.  А  в  училището  за  ненормални 
се  взимат  ония  деца,  които  се  явяват  неспособни  да  се  вжз- 
ползуват  от  обикновените  методи  на  обучението  и  вжзпи 
танието.  Изобщо,  ненормалните  в  умствено  и  морално  от- 
ношение според  Бине  са :  идиоти,  имбесили,  диментни,  неу- 
стойчиви, невнимателни,  хитри,  лоши,  лжжци,  подвижни, 
брутални,  неморални  и  порочни. 
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Да  видим  някои  ненормални  типове.  По  тоя  случай  ще 
цитираме  мнението  на  А1/гей  ВтеЬ  (директор  на  психологиче- 
ската лаборатория  при  Парижката  Сорбона)  и  на  д  р  Тк. 
З/топ  (лекар  в  психиатрическата  клиника  в  Париж): 

у)  „Счита  се  за  назадничаво  всяко  дете,  което  е  оста- 
нало наред  3  години,  ако  това  изоставане  не  се  длъжи  на 
продължително  боледуване,  на  отсътствув-не  от  училището". 

р)  Имбесил  е  всяко  дете,  което  е  неспособно  да  се  съ- 
общава с  другите  хора,  т.  е.  което  неможе  да  изкаже  своя- 
та мисъл  писмено  или  печатно,  или  по  точно,  да  разбере 
що  чете,  когато  никаква  повреда  на  гледането,  или  ни- 
каква двигателна  парализия  на  ръката  не  изяснява  тая  фор 
ма  на  говорът,  освен  един  умствен  недостатък."  — - , При  това 
трябва  да  се  знае,  че  ако  едно  дете  в  разстояние  на  2  го- 
дини не  научи  буквите,  може  да  се  вярва,  че  то  ще  стане 
и^бесилно." 

у)  „ Идиот  е  всяко  дете,  което  е  неспособно  да  се  съоб- 
щава чрез  говора  с  другите  хора,  т.  е.  което  не  може  ни 
да'  изрази  устно  своята  мисъл,  ни  да  разбира  устно  изказа 
ната  мисъл  от  другите  хора,  тогава  когато  никаква  повреда 
на  слуха,  никаква  повреда  на  говорният  орган  не  изясняват 
тази  лъжлива  афазия,  която  се  длъжи  изцяло  на  умствен 
недостатък".  —  „Трябва  да  се  знае  при  това,  че  нормално- 
то дете  на  2  години  може  да  разбира  говора  н?  другите  и 
да  бъде  разбрано  от  тях". 

Тия  определения,  както  това  се  вижда,  се  отнасят  до 
умствено  недоразвитите  деца.  А,  според  Крафт  Ебинг,  беле- 
зите на  Мога1  шзапИу,  на  морално  анормалните  деца,  са  след- 
ните:  по  голяма  или  по-малка  морална  безчувственост,  липса 
на  морални  съждения  и  на  етични  понятия,  на  чието  място 
изпъкват  само  логическите  съждения  за  полезното  и  вред- 
ното; ако  се  изучат  моралните  заповеди  и  нравствени  зако- 
ни и  мнемонически  се  репродуцират  някога  в  съзнанието  на 
индивида,  те  не  се  придружават  с  никакви  чувства,  камо  ли 
с  афекти,  а  са  сухи,  мъртви  представи,  които  само  безпо- 
лезно претовзрят  съзнанието,  без  да  произлизат  от  това  ня- 
какви мотиви  или  противомотиви  за  някакво  си  действие. 

А  професор  3{бпп§  намира,  че  това  душевно  патологи- 
ческо  състояние  докосва  не  само  моралното  чувство,  но  и 
при  него  се  констатирва  едно  общо  намаляване  интензитета 
на  общите  репродуцирани  чувствени  състояния.  Според  проф. 
51бип§-а,  значи,  излиза,  че  в  морално  анормалния  се  пак  се 
явяват  известни  репродукции,  и  чисто  интелектуалните  пред- 
стави не  са  лишени  от  известен  морален  елемент,  както  твърди 
Крафт  Ебинг,  само  че  тая  репродукция  е  много  по-слаба  от 
нормалната  и  че  придружаващите  я  чувства  не  са  толкова 
силни,  за  да  дадат  на  волевото  действие  насока,  съобразна 
с  репродуцираните  морални  идеи  и  придружаващите  ги  сла- 
би морални  чувства. 
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Ако  моралното  идиотство  есвжрзано  с  едно  намаление, 
на  силата  на  репродукцията  на  чувството,  то  ясно  е,  че  това' 
морално  идиотство  е  придружено  и  с  една  умствена  недо- 
развитост. Макар  и  на  пржв  поглед  да  изглежда,  че  тая  ми- 
сжл  не  е  до  там  вярна,  че  индивида,  страдащ  от  морална^ 
анормалност,  напжлно  владее  своите  логически  способности,, 
обаче,  в  действителност  това  не  е  тжй.  В  сжщност  подобна 
личност  е  и  интелектуално  останала  назад ;  тя  е  един  изро- 
ден, непродуктивен  и  в  много  случаи  формално  слабоумен 
човек. 

Професор  $1бпп§  твжрди,  че  има  случаи  на  морални, 
анормалности  и  тогава,  когато  умствените  способности  са  до- 
статжчно  нормални.  И  наистина,  има  личности,  които  могат 
да  добият  не  само  среднйо,  но  и  висше  образование,  с  дру- 
ги думи,  личности,  които  достигат  до  известно  умствено  разви- 
тие, което  се  добива  от  средния  нормален  човек,  но  в  морал- 
но отношение  тия  личности  си  остават  на  низко  стжпало. 

Трюнер  привежда  едно  писмо  на  един  баща,  което  го- 
вори в  полза  на  това  твжрдение.  Ето  това  писмо  :  „Смея  ли 
да  Ви  помоля  за  един  добжр  сжвет?  — .  Случая,  наистина, 
не  се  отнася  до  дете,  а  за  19  годишен  юноша  —  моя  син  — 
който  свжрши  добре  класическа  гимназия,  но  вжпреки  това 
има  толкова  слабо  морално  чувство,  толкова  слаб  нравствен 
волев  живот,  че  се  увлича  в  ограбване  на  чужди  пари,  кое- 
то влече  наказание.  Има  ли  заведение,  в  което  подобни  мла- 
дежи да  се  намират  под  педагогически  надзор  и  при  това 
да  могат  да  проджлжат  образованието  си?  .  .  ." 

Има  различни  форми  на  морална  анормалност:  една 
по-тежка,  а  друга  по-лека.  Разбира  се,  че  по-тежките  форми 
са  свжрзани  и  с  повече  и  по-навременни  грижи.  И  тия  теж- 
ки случаи,  които  биха  довели  до  лудницата  или  затвора,  са 
в  детската  вжзраст  твжрде  рядко  явление.  Те  обикновено  се 
явяват  по-кжсно,  в  зрялата  вжзраст.  Изобщо,  пжлните  психо- 
патологични  случаи  —  с  изключение  на  чисто  интелектуал- 
ните, по-слабо  се  проявяват  в  детския  мозжк.  Изглежда,  че 
и  недостжпните  и  тжмни  кжтчета  от  човешката  психика  се 
нуждаят  от  време,  за  да  получат  своето  по-пжлно  развитие. 

Нека  сега  видим,  как  се  проявява  болното  в  морално 
отношение  дете.  Крафт  Ебинг,  като  описва  животжт  и  смжрт- 
та  на  една  пациентка,  страдаща  от  тежка  форма  на  Мога1  ш- 
запИу,  казва,  че  тя,  когато  била  дете,  била  болна,  злобна, 
твжрдоглава,  силно  раздразнителна,  недружелюбна,  лакома, 
непостоянна,  неизджржлива  в  никаква  работа,  сурова,  без- 
чувствена, изходяща  само  от  задоволение  на  своите  каприции.. 

Трюнер  описва  живота  в  детинството  на  някой  си  Амен- 
сберг,  който  бил  морално  идиот  и  като  вжзрастен  човек  ста- 
нал тежжк  престжпник.  В  детинството  си  той  проявявал  пси- 
хопатични  признаци.  Когато  бил  на  8  години,  той  често  ло- 
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вял  риби,  изваждал  им  очите  и  им  разпарял  коремжт  и  ги 
хвжрлял  вжв  водата.  Ловял  котки,  на  които  отсичал  прж- 
-сгите,  за  да  не  могат  да  се  защищават  и  после  насжсквал 
вжрху  им  кучета.  Някога  си  му  подарили  едно  малко,  с  ко- 
принена козина  кученце.  Той  насжскал  едно  зло  куче  вжрху 
малкото  и,  когато  се  борили  кучетата,  той  откжсва  опашка- 
та на  малкото.  И  наистина,  свирепостта  и  жестокостта  кжм 
животните  или  по-слабите  е  единствено  най-честата  проява, 
по  която  можем  да  забележим  в  едно  слабо  в  морално  от- 
ношение дете.  Разбира  се,  ние  не  можем  от  единични  само 
случаи  да  вадим  общи  изводи  за  сжстоянието  на  детето.  Слу- 
чаите само  тогава  са  патологични,  когато  тази  жестокост 
и  свирепост  се  повтаря  често,  и  само  детето  не  смекчава  свои- 
те обноски,  вжпреки  всяко  вжзпиране  или  вжзражение  от 
другите. 

Друга  една  проява  на  нравствена  анормалносг  е  кражба- 
та. Разбира  се  и  тук  важи  пак  горнйото  правило  :  ако  краж- 
бата е  постоянна  и  се  вжрши  дори  и  тогава,  когато  на  де- 
тето не  му  благоприятствуват  кжм  нея  ни  домашните  му, 
нито  пжк  други  някои  условия. 

Моралната  анормалност  често  се  придружава  и  с  ран- 
ното развитие  на  половото  чувство,  което  някой  пжт  заема 
изопачено  направление.  Такива  индивиди  не  изпитват  ника- 
кжв  срам  пред  по-вжзрастните. 

„Между  свойствата,  които  притежават  такива  индивиди 
— казва  професор  Глей,  извратяванията  на  половият  инстинкт 
са  извжнредно  чести  ;— болезнената  и  изродена  полова  функ- 
ция се  причинява  от  едно  по-силно  или  по-слабо  невропа- 
тическо  сжстояние". 

Кои  са  причините  на  интелектуалната  и  морална  анор- 
малност у  децата?  Вжрху  това  ще  кажем  само  няколко  ду- 
ми. Голямо  значение  има  в  дадения  случай  наследственост- 
та. Общите  причини  на  болезнената  наследственост  са  след- 
ните:  органическа  слабост  на  родителите,  туберколоза,  си- 
филис, алкохолизм  и  нервни  болести. 

Според  една  статистика,  относеща  се  до  2380  случаи, 
процентите  на  различните  случаи  са  следните: туберколозна 
наследственост  28*31  °/0 ;  епилепсия  20%;  невжзджржаност  на 
родителите  1б.38°/0;  сифилис  1  1 7°/0 ;  кржвно  родство  между 
родителите  5°/0  и  нещастни  случаи  до  раждането  30°/0,  кои- 
то—  разумява  се  —  се  отнасят  до  майката,  когато  вжв  време 
на  Трудност  е  била  принудена  да  работи  при  крайно  нехигиенич- 
ни условия  и  да  вжрши  тежка  и  не  по  силите  й  работа. 

След  това  ни  остава  да  видим,  какви  са  специалните 
условия,  които  джржавата  и  обществото  джлжат  на  такива 
•анормални  деца.  Последните  биват  отделяни  в  специални  за 
тях  училища,  сжобразно  степента  и  вида  на  тяхната  анормал- 
ност. По  тоя  начин  сжществуват  училища  за  недоразвити  де- 
ад,  за  епилегттици,  за  морално  анормални  и  пр. 
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Преди  всичко  нека  приведем  мнението  на  видния  сж- 
времен  психолог  Бине  за  тжй  наречените  вжв  Франция  кла- 
сове за  усжвжршенствуване  на  анормалните:  „от  досегашни- 
те опити  изглежда,  че  класовете  за  усжвжршенствуване,  при- 
бавяни кжм  обикновеното  училище,  са  едно  превжзходно 
дело,  против  което  се  крепяха  неоправдателни  предубежде- 
ния.  Даже  получени  факти  ни  показват,  че  трябва  да  се  поч- 
не организирането  на  това  образование  чрез  специални  кла- 
сове навсжде,  дето  е  вжзможно, — това  е  пжрва  длжжност. 
След  туй  да  се  изследва,  какво  още  недостига  за  анормал- 
ните деца,  което  да  им  се  набави." 

„Друго  заключение,  което  можем  да  извадим  от  наши- 
те пжрви  опити,  е  .  когато  ще  се  определят  условията  за  из- 
даване на  специални  свидетелства  на  анормални  деца,  добре 
ще  е  да  се  обржща  малко  внимание  на  теоретичните  им 
и  книжни  познания,  а  да  се  обжрне  по-голямо  внимание  на 
подготовката  им  по  музика,  рисувание  и  ржчна  работа, 

„Не  трябва  да  се  приема  за  учител  в  някой  клас  за  а- 
нормални  деца  оня,  койго  няма  музикално  образование,  обра- 
ботен глас,  вкус  и  сржчност  кжм  рисувание  и  ржчна  работа." 

От  приведения  цитат  се  вижда,  че  Бине  напжлно  одо- 
брява класовете  за  усжвжршенствуване  и  дава  някои  упжт- 
вания  за  тяхното  ржководство.  След  това  ние  ще  дадем  и 
няколко  цифри  за  заведенията  за  анормални  деца  в  различ- 
ните джржави.  Пжрво  място  в  това  отношение  джржи  Гер- 
мания. Най-пжрво  психологически  опити  вжрху  ненормални 
са  били  правени  от  Зоттег-а ;  през  1905.  год.  в  Германия  е 
имало  в  183  градове  583  отделения  за  недоразвити  деца,  в 
които  отделения  са  обучавани  6613  момчета  и  5300  моми- 
чета. От  отделните  джржави  в  Германия  пжрво  място  заема 
Бавария. 

Според  едно  сжобщение  на  проф.  №е1§1  от  Мюнхен,  в 
Германия  има  81  учреждения  за  анормални  деца  с  5219  уче- 
ници, 162  спомагателни  училища  с  14073  ученици,  и  22  гра- 
да са  организирали  специални  класове  според  манхаимската 
система.  Но  и  в  Германия  има  нужда  от  много  още  работа 
в  това  направление,  защото,  както  споменахме,  само  в  183 
града  има  такива  специални  класове  за  анормални,  а  от 
такива  класове  имат  нужда  не  по-малко  от  600  града. 

В  Швейцария.  Според  един  рапорт,  представен  от  V 
швейцарска  конференция  за  анормалните  деца,  в  1905  г.  е 
имало  26  учреждения,  в  които  е  имало  1011  ученици,  от 
които  539  момчета  и  472  момичета  ;  от  тях  817  са  се  указа- 
ли способни  за  известно  умствено  развитие,  а  192  са  били  сжз- 
сем  неспособни.  От  основаването  на  тия  учреждения  през 
тях  са  минали  3577  ученици.  През  1904.  и  1905.  г.  са  основа- 
ни 3  нови  училища:  1)  училище  за  слабоумни  и  идиоти  де- 
ца в  Уз^ег,  в  което  е  имало  24  пансионери  през  1905.  Хра- 
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ненето  на  тия  деца  става  според  последнята  дума  на  хигие- 
ната, 2)  институт  в  Тюрбентал,  в  кантона  Цюрих,  за  слабоум- 
ни, 3)  училище  в  Ерленбах  —  Цюрихски  кантон.  А  в  кантона 
Берн  110  общини  с  население  100,000  са  се  групирали,  за  да 
отворят  едно  подобно  училище  в  Бертуд,  в  което  ще  се  при- 
емат 120  ученици.  Кантона  Люцерн  е  отпуснал  360  хиляди 
лева  за  основаване  на  едно  училище  за  слабоумни.  Изоб- 
що, вжв  всички  кантони  имат  същото  желание. 

В  Англия  имало  48  хиляди  ненормални  деца,  и  държа- 
вата с  особен  закон  задължава  общините  да  отворят  спома- 
гателни училища,  които  да  бъдат  под  надзора  на  държа  в- 
ните  чиновници.  Държавата  дава  субсидии  на  тези  училища, 
които  трябва  да  имаг  по  3  класа  и  в  които  обучаването  ста- 
ва от  учителки.  В  Лондонските  училища  за  недоразвити  има 
3063  ученици. 

Освен  това  класове  за  недоразвити  дец^  има  в  Норве- 
гия, Дания,  Холандия  и  пр.  В  малката  Белгия  от  общото 
количество  деца  на  школна  възраст  809,525,  ненормални  са 
80  хиляди, 

Във  Франция  изчисляват  умствено  ненормалните  деца 
на  120  хиляди,  според  Д  р  Соизоп  и  Д-р  ОгапсМШегв.  Броя  на 
всички  деца  в  училищата  във  Франция  е  повече  от  5  мили- 
она. (По-рано  психологически  опити  са  правени  от  Д-р  ВНп). 

Опити  са  правени  в  Австро  у  н  га  рия,  па  даже  и  в  Ис- 
пания. Най-до5ре  тия  училища  са  поставени  в  Съеди- 
нените щати.  Училищата  са  най-вече  трикласни,  в  които 
обучават  учителки.  Така  СгшШе\угШ  казва,  че  в  Съединени- 
те шати  има  95  хиляди  идиоти  и  слабоумни  деца. 

В  Ню  Йоркският  университет  е  отворен  специален  курс 
за  подготвяне  на  учители  за  анормални  деца.  Понеже  от 
ден  на  ден  се  отделят  последните  от  нормалните,  затова 
има  нужда  рт  учители  сжс  специална  подготовка.  Профе- 
сор Джемс  Е.  Пуг  е  разпратил  — съдържащ  ценни  подробно- 
сти по  тоя  въпро  — седин  въпросник. 

Споменатите  училища  за  слабонадарените  деца  си  во- 
дят началото  от  опитите  над  идиотите.  Парижкия  лекар  Нагс! 
около  1800.  г.  пръв  се  е  заел  с  възпитанието  на  идиотите. 
През  1818.  г.  в  Америка  почнали  да  възпитават  идиотите  з 
специални  заведения.  В  1820.  г,  в  Залцбург  основали  заведе- 
ние за  слабоумни,  което  просъществувало  само  8  год.  Един 
свещеник  през  1835  г.  основал  във  Вюртемберг  заведение  за 
слабоумни,  а  първото  държавно  заведение  е  основано  през 
1855.  г.  в  Хале,  през  1867.  год.  в  Дрезден;  в  1874.  в  Гера  ; 
в  1873.  г.  в  Еберфелд;  е  1881.  г.  Брауншвайг  и  Лайпциг.  Дей- 
ците в  тая  област  основаха  през  1885.  г.  особен  съюз  в 
Германия. 

Тия  откъслечни  сведения  са  достатъчни.  Те  показват, 
че  навсякъде   из   Европа   се  грижат  за  слабонадарените  и 
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анормални  деца.  Само  у  нас  това  ние  не  виждаме.  Даже 
новия  закон  за  народното  просвещение  нищо  не  стори  в 
това  отношение.  А  нуждата  от  специални  заведения  за  сла- 
боумните и  анормални  деца  и  у  нас  е  вжпиюща  и  тя  вика 
за  своето  задоволяване. 

Дпжжност  е,  прочее,  да  се  работи  и  у  нас  в  туй  напра- 
вление и  да  се  иска  от  джржавата  да  основе  подобни  заве 
дения.  Длжжност  е  и  на  учителите  да  работят  в  сжщата  по- 
сока, като  уяснят  добре  вжпроса,  какго  за  себе  си,  така  сж- 
що  и  за  обществото. 


Тук  прилагаме  един  вжпросник,  сжставен  от  Московска- 
та психиатрическа  клиника,  който  може  да  послужи,  както 
за  сжбиране  на  сведения,  а  така  сжщо  и  хвжрля  светлина 
вжрху  вжпроса,  като  какви  данни  трябва  да  се  знаят  при 
изучването  на  тоя  вжпрос: 

I.  Вжпросник  от  Московската  психиатрическа  клиника. 

1.  Зачатие  на  болния.  В  каква  вжзраст  са  били  ба- 
щата и  майката  при  раждането  на  болния  ? 

Зачатието  на  болния  не  се  ли  сжвпада  с  някакво  си 
болезнено  сжстояние  или  опиянение  на  майката  или  изобщо 
на  родителите? 

2.  Рождение  на  болния.  В  какво  сжстояние  се  е  нами- 
рала майката  вжв  времето  на  бременността  й  с  болния  (не 
е  ли  боледувала,  не  е  ли  имала  нравств.  потресения  ;  води- 
ла ли  е  спокоен  живот;  не  се  ли  е  предавала  на  излишества; 
не  употребявала  ли  е  алкохол;  не  е  ли  много  работила?) 

Как  е  станало  раждането  на  болния?  Навременно  и 
правилно  ли  или  изкуствено?  .В  последния  случай  не  му  ли 
е  била  повредена  главата? 

Развитие  на  болния  в  детство  : 

Кой  е  кжрмил  болния  ?  Пиянствувала  ли  е  кжрмачката 
през  периода  на  кжрменето  и  била  ли  е  здрава  ? 

Изкуствено  ли  е  било  кжрменето  и  как  ? 

Не  е  ли  давано  на  детето  в  ранното  детство  вино  или 
мак  (за  сжн)? 

Кога  са  се  явили  зжбите?  Кога  е  почнал  да  ходи  бол- 
ният и  да  говори? 

Наблюдавани  ли  са  мозжчни  припаджци  —  вечерни  шу- 
мове —  бжлнувания,  ходене  на  сжн — незаджржане  пикочта 
имало  ли  е  нощем  ? 

Не  е  ли  падал  болният  от  високо?  Как  е  прекарал  изоб- 
що своето  детство  болния ;  нямало  ли  е  признаци  на  по- 
кжснешна  умствена  афазия  ;   разбиран  ли  е  бил  или  не? 

Не  е  ли  бил  в  детството  невжзджржан,  непослушен,  ка- 
призен, жесток,  кой  е  почнал  пжрвоначалното  му  вжзпитание? 

Кога  и  где  се  е  почнало  учението  му? 
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3.  Период  на  половото  развитие.  Кога  са  се  появили 
признаците  на  полово  развитие?  (У  мжжа  на  каква  вжзраст 
се  е  изменил  гласжт,  а  у  жената  менструацията).  Не  е  ли  би- 
ло телесното  и  умственото  развитие  преждевременно? 

В  детството  в  пжрвия  период  при  появяване  половото 
развитие  било  ли  е  съпроводено  с  нервни  припаджци,  блед- 
на немощ,  малокржвие,  неврастения? 

Не  се  ли  е  изменило  душевното  му  сжстояние?  Не  се  ли 
е  явило  у  него  наклонност  кжм  уединение,  мечтателност  или 
прекалено  богомолство?  Не  са  ли  се  развили  странни  суе- 
верия? Забелязано  ли  е  отсжтствие  на  чувството  любов  кжм 
родителите — чувството  на  справедливост?  Имало  ли  е  наклон- 
ност кжм  лжжа?  Забелязана  ли  е   жестокост  кжм  животни? 

Появяването  на  половата  зрепост  било  ли  е  сжпроводено 
с  отслабване  на  паметта;  бил  ли  е  разсеян? 

Преди  нормалния  период  за  полова  зрелост  у  мжжжт  и 
жената  имало  ли  е  някакви  полови  отношения  и  какви?  Има- 
ло ли  е  онанизжм  ? 

Какви  са  били  способностите  му — до  средният  уровен — 
нормалния  —  по-долу?  Хармонично  ли  са  били  развити  всич- 
ките му  способности?  Ако  има  изнапредвания,  то  кои  са  те? 
Кое  е  преобладавало?  Паметта,  разсжджкжт  или  вжобра- 
жението? 

В  юношеството  бил  ли  е  енергичен  или  не?  Леко  ли 
се  е  увличал  или  не?  Как  се  е  отнасял  сжс  своите  близки, 
сжс  своите  приятели?  Подчинявал  ли  се  е  на  по-старите 
от  него  ? 

4.  Какви  са  проявленията  на  болния  сега.  Много  ли 
говори  или  малко,  високо  или  тихо,  и  това  говорене  есте 
ствено  е  или  не  ? 

Смислено  ли  говори  или  безсмисленно  ?  Подвижен  ли 
е  или  не?  Бива  ли  обладан  от  мисжл  да  чупи  вещи  или  да 
напада  окржжающите  го?  Разбира  ли  ясно  всичко,  що  го 
окржжава  или  не?  Какво  е  настроението  му?  Печално,  ве- 
село, гневливо  или  безразлично?  Страхува  ли  се  изобщо? 
Как  се  мени  характера  му  ?  Обладават  ли  вжв  сжзнанието  му 
тревожни  мисли?  Счита  ли  той  себе  си  грешен,  виновен,  разо- 
рен, разбит  или  обратното;  счита  ли  себе  си  знатен,  богат; 
не  счита  ли  той,  че  неговите  врагове  го  преследват  —  счита 
ли  себе  си  за  светия?  Явява  ли  му  се  халюцинация: 

а)  зрение  =  вижда  ли  призраци  ; 

Ь)  слух  =  слуша  ли  звукове,  гласове  или  фрази? 

За  миналия  живот  на  родителите  на  болния. 

Страдали  ли  са  от  някой  умствен  или  морален  дефект; 
не  са  ли  били  малоумни;  душевно  разстроени;  странни  по 
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характер  и  привички;  не  са  ли  били  пияници,  престжпници, 
разбойници  ;  не  са  ли  били  особно  самомнителни ;  не  са  ли 
имали  болезнени  суеверия ;  давали  ли  са  признаци  на  исте- 
ричност;  страдали  ли  са  от  невралгия,  парализ;  имали  ли 
ли  са  мозжчен  удар  или  други  нервни  болести? 

Били  ли  са  здрави  физически;  не  са  ли  страдали  от 
мжчно  излечима  болест  ?  Страдали  ли  са  от  сифилис  или 
друга  някоя  венерическа  болест?  Какжв  е  бил  характерът  им? 
Били  ли  са  трудолюбиви — с  какво  са  се  занимавали? 

Има  ли  кржвно  родство  между  родителите ;  или  близ- 
ки ли  са  по  родство  с  душевно-болни,  малоумни;  близки  ли 
са  с  пияници,  разбойници  и  престжпници  ? 

Да  се  дадат  сведения  за : 

а)  дядото;  бабата;  от  бащина  и  майчина  страна; 
Ь)  за  ближни  роднини  ; 
с)  за  братя  и  сестри. 

Да  се  съобщят  причините,  по  които  са  умрели  ;  в  каква 
вжзраст  и  колко  е  бил  периода  на  болестта? 


На учното  дяло  на  Димитр  Матов  441 


Проф  М.  Арнаудов. 

Научното  дяло  на  Димитр  Штов.1) 

Когато  преди  25  години  (28.  септевмрий  1896.  г.)  смжртта 
грабна  нечаяно  от  редовете  на  нашите  учени  Димитр  Ма- 
това, неговите  най-близки  другари  в  Университета,  професор 
Ив.  Д.  Шишманов  и  проф.  Л.  Милетич,  излязоха  да  поче- 
тат2) с  прочувствени  думи  паметта  на  тоя  млад  човек,  който 
даваше  надежди  да  стане  голяма  научна  сила,  гордост  на 
страната  си  и  смел  борец  за  нейните  национални  идеали. 
Вече  стореното  от  него  до  31-годишна  вжзраст  го  издигаше 
високо  като  призван  учител  на  новото  поколение  работници 
в  полето  на  филологията,  етнографията  и  литературната 
история,  и  името  му  се  ползуваше  сжс  заслужена  известност 
в  чужбина,  особено  в  славянските  земи.  Един  такжв  капаци- 
тет по  славистиката,  какжвто  е  живият  и  днес  83  годишен 
Ватрослав  Ягич,  писа  за  него — при  вестта  за  смжртта  му  —  с 
тона  на  джлбоко  сжчувствие  за  неизмеримата  загуба  на  Бжл- 
гария3)  и  оцени  по-кжсно,  в  своята  обстойна  история  на 
славянската  филология,  с  думи  на  голямо  признание  науч- 
ните трудове  на  покойния,  „много  сд^лавшаго  и  еще  бо- 
л-ве  об^щавшаго".4)  Друг  бележит  учен,  професора  в  Грац 
Густав  Майер,  се  произнесе  за  Матовите  Г ржцко-бжлгарски 
студии,  печатани  в  том  IX  на  „Сборник  за  народни  умо- 
творения", че  чрез  тех  младият  учен  „е  издал  както  за  себе 
си,  така  и  за  бжрзо  надигващата  се  бжлгарска  наука  най- 
почетно  свидетелство".5)  Бих  могжл  па  приведа  още  отзиви 
от  чуждия  научен  печат,  за  да  изтжкна  с  какво  доверие  се 
посрещаха  езикословните  и  фолклорните  изследвания  на  Ма- 
това,6) но  те  няма  да  ни  докажат  по  друго  от  онова,  което 
вещите  хора  у  нас  бяха  отдавна  познали  :  че  Матов  е  на- 
истина една  рядка  научна  дарба  и  че  неговата  дейност  обо- 

!)  Беседа,  държана  на  25.  XI.  1921  по  слу«ай  25-годишнината  от 
смжртта  на  Матова,  на  утрото,  устроено  от  македонските  благотворителни 
братства  в  Софийския  университет. 

2)  Вж  Бжлгарски  Преглед,  г.  III,  кн  IX — X,  стр.  288  нт.  и  кн.  XI, 
55  нт.  За  живота  на  Матова  срв.  още  А.  П.  Стоилов,  вжв  в.  Зора,  24  септ. 
1921.  и  в.  Македония  от  септ.  с.  г. 

3)  Вж.  АгсШ  /йг  зШгзске  РкгМодге,  В±  XIX  {1896),  319—320. 
*)  В.  Ягичъ,  Истор/я  славянской  филологш.  СПбгъ  1910,  834. 

5)  .Негг  Маюу  ..  па*  йигсп  51е  зо\уоп1  51сп  зе1Ьз1  а1з  аисп  о!ег  Мзсп 
яиШгеЪепсЗеп  Ъи1§ашспег  ХШззелзспаК  а!аз  епгепуоИз^е  2еи§шзз  аив^ейеШ". 
О.  Меуег,  „№и§песп1зспе  51иоИеп',  8НгипдзЬеггсШе  йег  К.  Акайетге,  \Щеп, 
Вй.  СХХХ(1894),  6. 

6)  Вж.  сцециално  за  Гркцко-бжлгарските  студии  напр.  отзивите  на 
V.  ОЬ1ак,  АгсШ  /йг  зШгзске  РкгШодге,  XVI  (1894),  304  нт.;  на  М.  Оаз1ег,  в 
1пйодегтатзсЬ.е  Гогзскипдеп,  V  (1894),  Ап2С1§ег,  61  нт  ;  и  др. 
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гатява  духовния  живот  на  страната  ни  с  твжрде  ценни  вло- 
гове. Толкова  по-голяма  е  скржбта  ни,  гдето  той  почина  тжй 
рано  и  гдето  книжовното  му  завещание  остана  тжй  непжлно, 
бидейки  най-важните  планове  неосъществени,  най-зрелите 
идеи  недоразвити.  Прелиствайки  многобройните  му  сжчине- 
ния,  малки  и  големи,  ние  тепжрва  сега  добиваме  ясна  пред- 
става за  загубата,  претжрпяна  в  негово  лице :  защото,  ма- 
кар да  има  проджлжители  на  дялото  му  в  някои  посоки,  за 
известни  области  не  се  направи  нищо  значително  от  тогава 
насам.  Особеното  при  Матова,  именно,  което  не  се  повтаря 
често,  е,  че  той  обгржщаше  равномерно  и  с  еднаква  вещина 
всички  клонове  на  филоложко-литературното  изследване  у 
нас,  и  толкова  граматиката  на  бжлгарски  език,  колкото  и  от- 
ношенията между  балканските  езици,  толкова  произведенията 
ма  народната  словесност,  колкото  и  теорията  на  литератур- 
ните родове,  толкова  историята  на  бжлгарското  вжзраждане, 
колкото  и  заплетения  македонски  вжпрос,  го  занимаваха  по- 
стоянно, за  да  получат  ценни  решения  или  приноси.  Поради 
разнообразието  на  темите  и  условията  за  работа  у  нас,  както 
и  поради  твжрде  краткия  период,  в  който  се  разви  научната 
работа  на  Матова,  по  необходимост  тук  ние  наблюдаваме 
известна  разхвжрляност  на  интересите  и  отсжтствие  на  по- 
широки,  синтетически  замислени  трудове.  Матов  не  успя  да 
дойде  до  такжв  свод  на  изучванията  си,  гдето  да  се  дава' 
преглед  на  някой  значителен  дел  от  неговата  наука,  или 
гдето  —  при  по-голяма  монография  —  да  се  постигне  ецна  за- 
вжршена  композиция.  Но  тоя  недостатжк  характеризува  из- 
общо началния  стадий  на  една  млада  наука,  и  вжн  от  това, 
че  за  Матова  има  пжлно  оправдание  в  краткия  му  земен  дял, 
от  подобни  недостатжци  не  е  лишена  и  дейността  на  други 
наши  учени,  загрижени  повече  да  трупат  сурови  материали 
и  да  дават  частични  осветления,  отколкото  да  дирят  широки 
рамки  за  изложението  си  или  вржзки  с  по-общите  проблеми 
на  човешкото  знание. 

Такжв,  какжвто  е,  Матов  заема  видно  място  в  историята 
на  бжлгарската  наука,  и  неговото  име  е  неразривно  свжрзано 
тук  с  имената  на  пжрвите  й  сериозни  пионери.  Импулса  за 
увлеченията  иде  несжмнено  от  чужбина,  от  Русия,  гдето  той 
получава  средното  си  и  висше  образование.  Но  между  учи- 
телите му  тук,  ние  виждаме  и  сжнародника  му  Марин  Дринова, 
насжрдчил  го  пржв  за  самостойни  научни  издирвания.  Дри- 
нов е,  обаче,  преди  всичко  историк  и  после  езиковедец  и 
етнограф.  Матов  взима  тжкмо  последните  две  качества  на 
учителя  си  присжрдце,  за  да  ги  разшири  и  вглжби  при  по- 
мощта на  големия  руски  учен  Потебня,  чието  влияние  се  до- 
лавя не  само  в  посоката  на  духовните  интереси,  но  и  в  целият 
-етос,  в  цялата  нравствена  личност  на  Матова.  Който  е  опо- 
знал лично  Матова,  който  е  беседвал  с  него  или  е  чел  не- 
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говите  произведения,  той  е  отнасял  непременно  впечатлението 
от  една  чиста  душа,  от  един  благороден  характер,  схванал 
науката  си  като  джлг,  като  свято  призвание,  на  което  трябва 
да  се  служи  с  всички  сили. 

Но  нека  бжда  кратжк  и  нека  мина  кжм  самата  му  кни- 
жовна дейност. 

Трудовете  на  Матова  се  разпадат  твжрде  естествено, 
без  всяко  насилие  на  класификацията,  на  три  главни  дяла  : 

Пжрво,  тук  спадат  неговите  езакословна  монографии, 
материали  и  бележки,  като  включим  и  полемиката  му  по 
правописния  вжпрос ; 

Второ,  голямо  място  се  отделя  на  т.  н.  фолклорна  сту- 
дии, т.  е.  на  издирвания  вжрху  поезия,  живот  и  предания  на. 
народа,  вжрху  всичко  онова,  което  образува  духовна  кул- 
тура и  творчество  на  българския  народ; 

Трето,  като  син  на  Македония  той  защищава  нейните 
права  на  свободно  самоопределение  и  допринася  много  за 
научното  осветление  на  т.  н.  македонска  вжпрос. 

Ще  се  спра  по  рец  на  тия  три  дяла  от  научната  ра- 
бота на  покойния,  за  да  изтжкна  само  най-сжщественото, 
доколкото  то  представя  по-широк  обществен  интерес. 

II. 

Матов  иска  да  бжде  историк  на  бжлгарският  език. 

Този  език  ни  е  познат  най-добре  в  дзе  фази :  една  из- 
ходна, т.  н.  старобжлгарски  език,  и  друга  крайна,  сжвремен- 
ните  бжлгарски  диалекти.  Като  говоря  за  изходна  фаза  аз 
не  разбирам  най  старите  тжмни  начала  на  езика  ни,  които 
се  губят  в  мрака  на  предисторията  и  се  сливат  с  праславян- 
ският  език,  а  имам  пред  вид  пжрвите  писмени  свидетелства 
за  него,  документите,  останали  бт  просветната  дейност  на 
Кирила  и  Методия  и  на  техните  ученици  в  IX  и  X  век.  Този 
език,  говорен  от  нашите  прадеди  преди  хиляда  и  сто  години, 
е  за  щастие  добре  опазен  в  преводните  християнски  книги 
на  онова  време.  Ние  знаем,  прочее,  отлично,  как  е  говорил 
и  кн  ижовник  и  неук  бжлгарин  по  цялата  шир  на  земята  ни, 
от  Черно-море  до  Албания.  Но  като  сравняваме  звуци,  форми, 
строй  и  сжстав  на  този  език  сжс  живата  сжвременна  реч,  от- 
криваме значителна  пропаст  помежду  им.  Някои  учени  се 
опитваха  дори  да  отрекат  каквато  и  да  било  по-тясна  вржзка 
между  Кирило-Методиевият  език  и  днешния  бжлгарски  :  дне- 
шния бжлгарски  не  вжзлизал  пряко  кжм  ония  паметници, 
Кирил  и  Методий  са  писали  не  на  бжлгарски,  а  на  други 
славянски  език,  може- би  на  моравски.  Ала  тая  теория  не  се 
поджржа  вече  ни  от  един  сериозен  славист,  и  всичката  тру- 
дност за  сближението  между  старобжлгарски  и  новобжлгар- 
ски  лежи  там,  че  липсуват  паметници  в  по-голям  брой  за 
някои  посреднишки  етапи  от  IX  до  XIX  век.  Колкото  повече 
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се  запълня  тази  празнина  с  откриването  на  нови  писмени 
документи,  особено  от  XV  и  XVI  век,  когато  български  език 
взима  решителна  насока  към  днешното  си  състояние,  тол- 
кова повече  органическия  развой  става  очевиден  и  мисълта 
за  пряко  потекло  на  новобългарски  от  старобългарски 
доказана. 

Ала  все  пак  има  тъМни  въпроси  на  историческия  ръст, 
на  еволюцията,  които  не  са  убедително  решени.  Например  въ- 
проса за  загубата  на  падежите.  В  старобългарски,  както  и 
във  всички  стари  езици,  имаме  множество  различни  форми 
за  израз  на  отношенията  между  неща  или  действия,  различа- 
ваме именителен,  родителен,  дателен  и  други  падежи,  всеки 
с  особено  окончание :  им.  ржкл,  род.  р&к.м,  дат.  о^М^,  вин.  р&кж, 
твор.  р&когк.  мест.  р^цъ,  и  също  такива  форми  за  падежите  в 
множ.  число,  и  дори  в  двойствено  число.  Докато  другите  сла- 
вянски езици  се  отличават  със  забележителен  консерватизъм 
и  пазят  до  ден-днешен  тия  падежи,  с  известни  промени  раз- 
бира се,  новобългарски  ги  е  загубил  почти  съвсем,  за  да  си 
служи  с  т.  н.  предлози:  им.  и  вин.  падеж  ржката,  род.  и 
дат.  на  ржката,  твор.  съ  ржката,  мест.  въ  ржката.  На  какво 
се  длъжи  тази  загуба,  този  модернизъм  в  морфологията? 
Защо  от  всички  славянски  езици  едничък  българският  е  до- 
стигнал там,  гдето  е  дошел  и  английски  напр.,  със  своите 
предложни  изказвания  на  падежите:  Ше  папс!  (ръката),  оНпе 
Ьапс1  (на  ръката),  \уйп  1пе  папс!  (с  ръката),  и  т.  н.  Авторитет 
ния  за  времето  си  Миклошич  беше  веднаж  наклонен  да 
смята  за  основна  причина  смесването  на  българите  с  по- 
старите  траки,  заварени  на  Балканския  п  ов,  и  влиянието  на 
тракийският  език  върху  българския.  В  тая  смисъл  той  тъл- 
куваше и  загубата  на  неопределително  наклонение,  било  в 
български,  било  в  съседните  ромънски  и  албански,  никнали 
върху  трако-илирийска  основа.1)  Друг  път,  обаче,  той  от- 
хвърля влиянието  на  пражителите,  тракийци  или  албанци,  и 
усвоява  възгледа  за  изчезване  на  старото  склонение  поради 
самостойни  звукови  промени  в  крайните  срички  2)  Славистите 
след  Миклошича  застанаха  на  второто  становище  и  обясня- 
ваха загубата  на  падежите  със  звукови  изравнения  и  анало- 
гични образувания:  така  Лавров,  Облак,  Вондрак,  Милетич 
и  др.3)  Така  и  нашия  Матов.  В  своята  първа  научна  работа, 
„За- историята  на  новобългарската  граматика",  печатана  в 
Осма  Годишен  отчет  на  Бжлг.  мжжка  гимказия  Свв.  Ки- 
рил и  Методи  в  г.  Солун  (1889),  той  разглежда  действието 
на  звуковото  уподобяване  и  взаимно  влияние,  ролята  на  т.  н. 
асимилация  и  аналогия,  за  да  схване  чрез  тях  отклоненията 

х)  Рг.  ЛШ051СП,  УггдШскепйе  ОгаттаИк  III  (  856),  220  и  ПР  (1876),  188. 

2)  Рг.  ЛШозкЬ,  в  ЗЬаНпе  III.  150.  Вж  и  Л  Милетич,  СбНУ  II.  229. 

3)  Срв.  Каг1  Н.  Мауег,  Вег  Х1п1егуапд  4щ  ВеНтиИоп  гт  Ви/даггзскеп. 
Не[с1е1Ьег§  1920,  9  нт. 
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на  новобългарските  форми  от  старобългарските,  както  и 
видоизмененията  им  по  разни  говори.  Опрян  на  Миклошича, 
той  изучва  доста  случаи  от  асимилации  и  аналогии  при  име 
ната  и  глаголите,  и  с  това  повдига  пржв  у  нас  големия  мор- 
фологичен и  синтактичен  въпрос.  Но  той  е  доста  предпа 
злив,  да  не  смята  възприетата  хипотеза  за  потеклото  на 
днешните  упростени  падежи  като  окончателно  доказана,  и 
скромно  бележи,  че  заслугата  му  може  да  остане  само  в 
подбора  на  примерите  и  в  повдигането  на  въпроса.  „Ако 
излезе  погрешно  предположеното  гадателно  мнение, ..  .  въ- 
просът е  все  пак  помръднал  напреж:  подир  погрешката  по- 
лесно  може  да  се  нзмери  истината".  Истината  изглежда  да 
е  намерена  неотдавна,  и  тя  не  се  крие  напълно  или  главно 
там,  гдето  я  търсеше  Матов.  Не  само  фонетични  явления 
дават  първия  потик  за  изравняване  и  смясване  на  падежите, 
след  което  езикът  е  посегнал  към  нови  средства,  именно 
към  предпожното  изказване,  а  още  — и  преди  всичко  —  някои 
чисто  синтактични  процеси,  на  които  пръв  Ягич  спря  вни- 
мание, без  да  вдълбочава  много  обясненията  си.  Догаждг- 
нията  на  Ягича  бяха  използувани  от  Каг1  Мауег,  който  при 
това  щастливо  прибягна  към  сходни  явления  в  романските 
езици,  —  явления,  никнали  самостойно,  от  същите  психо-ези- 
кови  предпоставки.  Оказва  се,  именно,  че  тенденцията  към 
замяна  на  флексията  в  края  на  думите  чрез  препозиционални 
образувания  е  общоевропейска  и  че  последните  се  предпо- 
читат, понеже  изказват  по-ясно  отношенията  на  съществи- 
телното към  останалите  части  на  изречението.  Както  се  из 
разяват  Бругман  и  Тумб,  в  своята  Гржцка  граматика  (4  изд., 
стр.  430),  употребата  на  предлозите  прави  излишна  дифе- 
ренциацията чрез  падежни  окончания;  то  ще  рече:  щом  се 
образуват  двойни  изказвания,  чрез  предлози  и  без  тях  (за 
еднакви  случаи),  безпредложните  стават  ненуждни  и  един 
общ  падеж,  сазиз  ^епегаНз,  за  какъвто  у  нас  служи  обикно- 
вено имен.  -  винит.,  заменя  всички  останали  падежи.  Няма 
съмнение,  напр.,  дзь  тръсоун»  отъ  теве  кръстнти  са  (Врач.  Евг.)  е 
по  ясно,  отколкото  по- старото  дзь  тръкоумь  тобож  кръстнтн  са 
(/^сем.  евг.).  Този  процес  на  отпадане  или  изравняване  на 
падежните  окончания  започва  още  в  старобългарски,  за  да 
трае  до  ден-днешен ;  защото  и  сега  в  много  говори  старото 
склонение  не  е  изчезнало  напълно,  и  както  са  живи  някои 
прастари  звуци,  юсовете  или  ш,  така  са  у тазени  и  безброй 
падежни  форми,1)  които  обаче  не  се  чувстзуват  като  нещо 
жизнеспособно  и  напомнят  силно  вкаменелостите  от  ранни  гео- 
ложки епохи.  При  това,  този  процес  ще  е  влезъл  в  по-остра 
форма  едва  през  XVI  и  XVII  век,  от  когато  и  новобългарски 
добива  своя  специфичен  облик. 


1)  Вж.  прегледа  у  Л.  Милетич,  СбНУ.  II,  226  нт. 
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Яко  Матов  има  заслугата  да  е  повдигнал  пржв  у  нас 
един  тжй  важен  вжпрос  от  историята  на  езика  ни,  все  той 
поставя  —  и  решава  вече  сполучливо  —  друг  един  труден 
езиков  вжпрос,  тоя  за  влиянието  на  славянските  езици  вжрху 
гржцкия.  Вжпросжт  има  голямо  културно-етнографско  зна- 
чение. Познато  е,  как  знаменития  немски  историк  Фалме 
райер  излезе  в  1830.  год.  да  доказва,  че  в  средните  векове 
Гжрция  е  била  почти  обезлюдена  от  старото  си  население, 
че  албански  и  славянски  нахлувания  са  затрили  едва  ли  не 
всичко  елинско,  че  прославените  добродетели  на  класиче- 
ската епоха  :  красив  физически  тип,  изтжнчени  нрави,  раз- 
цвет на  изкуството,  джлбока  философска  мисжл,  са  изчезнали 
под  напора  на  варварите  от  север,  и  че,  както  казва  Лукан, 
„от  великото  име  е  останала  само  сянка Тезата  на  Фалме- 
райера,  защищавана  сжс  жар  и'  с  голям  научен  апарат,  по- 
стави в  очудване  всички  елинофили  на  Запад,  които  още 
преди  малко  следяха  сжс  жива  симпатия  борбата  на  гжрците 
за  освобождение,  виждайки  в  тяхно  лице  —  потомци  на  Пе 
рикла  и  Платона.  Нима  наистина  това,  което  се  нарича  днес 
гжрци,  е  с?мо  пжстра  смецица  от  скити,  арнаути,  франки  и 
разни  погжрчени  азиатци  от  Фригия,  Киликия,  Лидия  и  други 
страни?  Нима  са  верни  думите  на  византийския  император 
Константин  Порфирогенет  от  X  век:  „Пославянчи  се  цялата 
страйа  (думата  е  за  Пелопонез)  и  стана  варварска"?  Срещу 
смелата  хипотеза  на  Фалмерайера  се  противупоставяха  на 
пжрво  място  патриотически  наджханите  гржцки  учени, 
като  Сатас  напр  ,  които  по  никой  начин  не  искаха  да  при 
знаят  нещо  чуждо  в  своята  кржв,  в  своя  бит  и  в  своят  език. 
Но,  и  обективно  погледнато,  не  беше  правилно  да  се  от- 
рича всяка  приемственост  между  стари  и  нови  гжрци  и  да 
се  вижда  в  сжвременна  Елада  само  чуждото.  Касаеше  се  да 
бжде  точно  определено,  какво  са  получили  гжрците  отвжн. 
срещу  всичко  онова,  което  те  са  дали  някога,  и  да  се  из 
тжкне  вжз  основа  на  положителни  свидетелства  и  данни 
специално  славянското  влияние  в  техния  живот  и  в  техните 
традиции.  Ясно  беше,  напр.,  че  ако  дори  на  о-в  Крит,  тжй 
отдалечен  от  бреговете,  заселени  сжс  славяно-бжлгари,  се 
откриваха  днес  множество  славизми  в  топонимията,1)  това  не 
сведочеше  за  друго,  освен  за  славянска  колонизация  и  сла- 
вянски език  в  тжй  недостжпният  остров.  Колко  по- чувствител- 
но ще  е  било  влиянието  на  пришелците  в  северна  и  средна 
Гжрция,  гдето  е  имало  плжтни  славянски  селиша  и  гдето 
безброй  географски  имена  като  Глогова,  Горица,  Езерон, 
Доляна,  Кривица,  Поляна,  Рахова,  Тополова  и  т.  н.  и  до  сега 
напомнят  на  света  за  своето  минало!  Положително  вече  се 

г)  И.  Д.  Шишманов,  „Славянските  селища  на  о-в  Крит',  Бжлгарски 
Преглед  IV,  кн.  3,  62  нт. 
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доказа  :  1.  че  през  известно  време  гжрците  губят  своето  на- 
ционално сжзнание  и  се  чувстзуват  само  християни,  и  2.  че 
в  расово  отношение  те  изпитват  редица  кръстосвания,  между 
които  доста  значително  ще  е  било  и  това  сжс  славяни.  В  течение 
на  векове  славяните  са  се  топели  между  гжрците  и  са  под- 
младявали и  крепяли  изтощената,  близка  до  погибел  гржцка 
народност.  Но,  изчезвайки  в  чуждата  етническа  стихия,  те  са 
внасяли  нещо  свое  в  бита,  в  езика,  в  поезията,  което  и  сега 
се  разкрива  под  внимателния  поглед  на  специалиста.  Нашия 
Матов  зачеква  в  посочения  си  тру ц  ( Гржцко-бжлгарски  студии) 
взаимодействието  между  гжрци  и  бжлгари  на  езикова  почва, 
изброждайки  системетично  славяно-бжлгарските  думи  в  грж- 
цки  език.  Той  успява  да  наброи,  —  по  стжпките  на  Микло- 
шича,  който  бе  се  заел  по-рано  с  тая  работа,  ала  без  да  бжде 
изчерпателен,  —  до  170  бжлгарски  основни  думи  в  гржцки 
език :  думи  из  областта  на  стопанския  живот,  думи  за  ра- 
стения и  животни,  думи  за  джржавнишки  и  военни  дела 
(напр.  рое(365а$,  ^оотсауос,  [шауо?),  и  т.  н.  Явно  бе  от  тях,  че  гжр- 
ците са  били  доста  интензивно  досегнати  от  нас  и  че  сж- 
всем  без  право  те  искат  да  се  броят  извжн  кржга  на  оста- 
налите балкански  народи,  главно  бжлгарите.  Труда  на  Ма- 
това, доказвайки  сжс  здрава  аргументация  влиянието  на  бжл- 
гарски вжрху  гржцки,  дойде  да  осветли  една  тжмна  страна 
от  културната  история  на  близкият  Изток.  И  Густав  Майер,1) 
който  после  увеличи  броя  на  заетите  славянски  елементи  до 
273  и  на  производните  думи  до  1000,  призна  на  Матова  ти- 
тлата на  добросжвестен  и  талантлив  работник  в  полето  на 
сравнителното  езикознание. 

Мястото  и  времето  не  ми  позволяват  да  се  спирам  по- 
джлго  на  другите  изследвания  и  бележки  на  Матова  от  тая 
област,  и  само  пжтем  ще  спомена,  че  той  сжбра2)  нови  думи 
сжс  следи  от  някогашните  носовни  (ж  и  а)  в  говора  на  Кос- 
тур —  явен  доказ  за  близостта  на  Кирило  Методиевият  език 
до  днешните  бжлгарски  говори  около  Солун;  описа  подроб- 
но говора  на  селото  Киречкйой,  южно  от  последния  град;3) 
разтжлкува  някои  трудни  места  в  т.  н.  дакославянски  тексто- 
ве, гдето  се  сжглежда  езика  на  бжлгарите,  преселени  преди 
векове  в  Унгария;4)  взе  участие  в  решаването  на  правопис- 
ния вжпрос,  повдигнзт  в  1893  г.  и  вжзбудил  сжщо  такива 
живи  спорове  и  нескончаеми  полемики,  каквито  вжзбужда  и 
днес;5)  и  т.  н. 

х)  Срв.  неговите  НеидНесШзсЪе  81иАгеп  II,  6,  и  реценз.  на  Матов  в 
Бжлгарски  Преглед,  г.  I,  кн.  IX,  184. 

2)  Книжица  за  прочит.  Солун  I  (1889),  17  нт. 

3)  В  посочените  Книжици,  II,  40  нт. 

4)  В  Сборн.  за  нар.  у  мота.  VI  (1891),  226  нт. 

5)  Срв.  особено  статията  му  „Мизонеизма  в  правописната  реформа", 
Бжлг.  преглед,  г.  И,  кн.  II,  175  нт.  Мизонеизжм  е  страхжт  от  новото. 

Училищен  преглед.  32 


448 


Неофициален  отдел 


III. 

Ала  несравнено  по- плодоносни  са  фолклорните  изучва- 
ния  на  Матова,  захванати  едновременно  с  езиковните.  Вжн 
от  това,  че  са  и  по  мнообройни,  ние  виждаме  как  те  увли- 
чат все  повече  и  повече  младият  учен  и  се  превржщат  с  те- 
чение на  времето  в  негова  истинска  страст.  При  тях  Матов 
намира  случай  да  прояви  в  по-голяма  степен  своите  беле- 
жити качества  на  ума,  своята  способност  за  вживяване  в  ду- 
шата на  народа,  своя  критически  усет  за  художествените 
произведения  на  колективния  гений,  ако  щете  и  своята  го- 
ляма начетеност  в  специалната  литература.  Излязжл  от  фак- 
тите и  произведенията  на  българското  народно  творчество, 
той  се  впуска  в  обширни  сжпоставки  сжс  сродното  в  живо 
та,  преданията  и  книжнината  на  другите  народи,  особено  на 
тия,  които  са  могли  да  бждат  в  общуване  с  нас,  и  така  спо- 
лучва  да  намери  изворжт  или  скрития  смисжл  на  поетическия 
мотив,  на  суеверието,  на  обичая,  на  всичко  онова,  което 
схващаме  днес  с  английския  термин  „фолклор",  т.  е.  знание 
и  духовен  бит  на  народите,  или  „народоука".  Наред  с  го- 
лемия руски  учен  Драгоманов,  който  бе  се  натурализирал  у 
нас  и  преподаваше  преди  27  години  в  Университетът,  и  на 
ред  с  г-на  Шишманова,  джлги  години  редактор  на  добре 
известния  Сборник  за  народна  умотворения,  Матов  стана 
основател  на  сериозната  бжлгарска  етнография,  от  която  и 
фолклоржт  образува  дял,  бидейки  сжщевременно,  с  други 
свои  страни,  и  дял  от  литературната  история.  Казвам  сери 
озната  бжлгарска  етнография,  защото  пжрвите  пионери  в 
тази  наука,  един  Раковски,  един  Цани  Гинчев,  един  Сла- 
вейков, имаха  още  твжрде  смжтни  представи  за  значението 
на  материала,  що  сжбираха,  не  прилагаха  при  изучванията 
си  някакви  строги  методи,  не  подозираха  сжстоянието  на 
науката  в  напредналите  страни  и  се  ржководеха  в  тжлкува- 
нията  си  от  един  патриотически  идеал,  разбира  се  много 
хубав  и  достоен  за  всички  жертви,  ала  сжщевременно  и 
много  опасен,  когато  се  касае  за  откриване  на  истината. 
Тжй  или  инак,  щом  се  реши  политическата  задача  на  три 
поколения  борци  за  народност  и  просвета,  ентусиазма  за 
историко- поетическата  ни  старина  трябваше  да  бжде  охла- 
ден от  критиката,  от  трезвия  разум,  трябваше  да  получи 
една  нова  насока,  по-сжобразна  с  духа  на  времето  и  с  нуж- 
дите на  нашето  образование.  Етнографията  по  необходимост 
напускаше  романтическата  си  фаза,  за  да  влезе  в  периода 
на  реализма.  Тук  нямаше  да  се  подправят  фактите,  в  угода 
на  един  национален  блян;  тук  трябваше  да  се  доказва,  че 
ние  заслужваме  свободата  си,  за  да  се  посветим  на  културни 
задачи  и  за  да  спечелим  право  на  признание  като  народ, 
годен  да  ражда  мислители  и  учени. 
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Матов  бе  тжкмо  човек  на  момента.  Той  сжзна  своята 
мисия  и  своя  джлг,  и  той  им  служи  с  .една  ревност,  достой- 
на за  подражание.  Ако  при  филологията  негова  задача  бе- 
ше да  долови  вржзките  межцу  минало  и  настояще,  за  да 
осмисли  историята  на  езика  ни,  при  фолклора  той  искаше 
да  разкрие  основите,  на  които  почива  народния  мироглед, 
и  процесите,  по  които  създава  народния  дух.  Тая  задача  бе 
извжнредно  трудна.  Защото  понятието  „народност"  е  и  в  ду- 
ховно отношение  нещо  тжй  тжмно,  както  и  в  расово-антро- 
пологическо  отношение.  Кое  е  специфично-бжлгарска  психи- 
ка и  кое  чуждо  културно  влияние?  Кое  характеризува  само 
нас,  бжлгарите,  като  темперамент  и  насока  на  умжт,  и  кое  е 
общо  с  други  народности,  по-близки  или  по-далечни?  Какво 
в  богатото  ни  битово-поетическо  нзследие  застжпва  исконни 
нравствени  и  идейни  тежнения  на  племето  ни,  и  какво  там  е 
балканско-византийско,  ориенталско,  праславянско,  тракий- 
ско, и  т.  н.,  според  разните  културни  кржгове,  които  в  раз- 
ни епохи  са  обхващали  бжлгарския  народ?  Кои  теми  и  мо- 
тиви в  народната  ни  поезия,  в  нашата  чудно  богата  лирика, 
в  нашият  юнашки  епос,  в  нашите  тжй  поетични  балади,  в 
нашите  народни  приказки  и  легенди;  кои  черти  в  нашите 
годишни  обреди,  гдето  проглеждат  прастари  култове,  и  в 
нашите  многобройни  суеверия,  ехо  от  далечни,  пжрвобитни 
религиозно  митични  вжзрения,  трябва  да  обявим  за  домашни 
или  за  заети,  и  според  това:  как  трябва  да  си  обясним  сжз- 
даването,  преправянето  и  еволюцията  по  епохи  и  места? 
Повдигам  само  няколко  вжпроси  на  бжлгарския  фолклор  и 
изтжкзам  само  някои  трудности  на  изследването,  за  да  раз- 
бере всеки,  че  пред  учения  стоят  проблеми  от  твжрде  слож- 
но естество,  чието  решение  би  уяснило  значително  история- 
та на  нашата  духовна  култура.  Защото  ние  сме  имали  така- 
ва култура,  и  ако  новото  време  ни  хвжрля  в  обятията  на 
Запад,  и  ние  почваме  да  се  осжзнаваме  бавно  като  само- 
стойна единица  между  сжвременните  народи,  старото  време 
знае  сжщо  своите  културни  ценности,  заровени  в  гробовете 
на  миналото  или  останали  да  сжществуват  в  простите  души, 
като  скжпа  битова  преживелица. 

Поколението,  кжм  което  спада  Матов,  се  опита  да  пус- 
не пжрвите  сснди  в  тази  етнографска  преживелица,  да  опре- 
дели наслоенията  й,  сжставжт  й,  значението  й.  Естествено,  при 
липсата  на  какви  и  да  е  предварителни  изследвания,  отна- 
чало се  разработваха  само  някои  твжрде  специални  вжпро- 
си :  времето  за  обобщения,  за  по  пжлни  картини  и  оконча- 
телни резултати  лежеше  още  далеко.  Така  и  Матов  започва 
ст/диите  си  по  фолклора  твжрде  предпазливо,  с  ограничени 
теми.  Пред  него  стои  застрашителен  по  обема  си  материал, 
трупан  от  ревностни  записвачи  в  течение  на  половин  век; 
и  той  си  избира  онова,  което  му  се  струва  лично  най  инте- 
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ресно,  или  което  би  могло  да  бжде  осветено  по  един  нео- 
чакван начин.  Сжвсем,  неопитен  в  издирванията  си  той  не  е: 
той  е  минал  школата  на  един  Дринов  и  особено  на  един 
Потебня,  в  която  се  застжпяха  толкова  филоложки,  колкото 
и  литературно-исторически  методи.  Частно  Потебня,  сжс  своя- 
та психологическа  и  стилно-естетическа  интерпретация  на 
славянските  народни  песни,1)  ще  е  упражнил  силно  влияние 
вжрху  критическият  апарат  на  Матова,  както  това  се  долавя 
от  проницателните  му  бележки  вжрху  нашите  балади.  Освен 
това,  не  без  влияние  вжрху  Матова  като  фолклорист  са  били 
харковския  професор  Н.  Сумцов 2)  и  петроградският  акаде- 
мик А.  Веселовски,3)  представители  на  една  сравнително- 
историческа  метода,  която  бе  довела  до  значителни  откри- 
тия в  областта  на  народната  словесност.  Капиталните  Разис- 
кашя  въ  области  русскаго  духовнаго  стиха  (1883—69)  и 
Южно-русскЬя  билини  (1887)  на  Веселовски  даваг  твжрдата 
опора  за  съображенията  му  вжрху  народната  поезия.  Редом 
с  това  вжрвят  поощрения  и  идеи,  дошли  от  разни  страни, 
така  че  Матов  разполага  с  най  добрата  подготовка,  за  да 
пристжпи  кжм  решение  на  поставените  си  задачи. 

Би  било  трудно  да  ви  посвещавам  сега  вжв  всички  тай- 
ни на  Матовите  фолклорни  изследвания,  затова  ще  се  огра- 
нича само  с  най-общи  указания. 

IV. 

В  статията  си  Нави4)  от  1889  г.  и  в  друга  статия  Вер- 
зиуловото  коло  и  навите5)  от  1895  г.,  Матов  обсжжда  някои 
представи  от  кржга  на  богомилските  вярвания  и  на  народ- 
ната демонология,  за  които  до  тогава  не  бе  дадено  задово- 
лително обяснение.  Изхождайки  от  сжобщението  в  един  стар 
апокриф  за  поп  Еремия,  главния  богомилски  проповедник  и 
писател  в  Бжлгария,  че  той  „бьшъ  въ  навтзхъ  на  Верз1улов"Б 
колуа,  Матов  се  пита,  кои  са  тези  нави  и  какво  е  това  Вер- 
зивулово  коло  или  хоро.  И  ползувайки  се  от  народно-митиче- 
ските  представи  в  днешна  Македония,  гдето  нави  се  нари- 
чат демоническите  сжщества,  които  мжчат  родилките- жени, 
както  и  от  староруски  свидетелства  за  назите  като  зли  ду- 
хове; привличайки  сжщо  на  помощ  апокрифните  -молитви  и 
легенди  относно  прогонване  на  болести  и  демони,  в  които 

*)  Срв.  особено  А.  Потебня,  Объяснеше  \малорусскихъ  и  сроднихь 
слаз.  пгъсень.  Варшава,  2  т ,  1883 — 87. 

2)  Срв.  неговите  Культурмя  переживашя.  Клевъ  1889,  и  множество- 
то му  монографии  в  Зтнограф,  обозргьте  и  другаде. 

3)  Срв.  неговите  Славянския  сказатя  о  Соломонгь  и  Китоврасгь. 
Спбгъ  1872,  и  последващите  му  трудове  в  Сборникъ  Отд.  рус.  язика  и 
елов.  Имп.  Акад.  Наукъ,  и  особено  в  Журналъ  М-ва  Нар.  Просвгъщешя. 

4)  Книжици  за  прочит,  III.  Солун.  45  нт. 

б)  Бжлгарски  преглед,  г.  II,  кн.  IX— X,  140  нт.  Срв  за  навите  като 
души  на  умрелите,  и  Ь  №ес!ег1е,  %ко1  з1агусЬ  81опапи  (1916),  37— 38. 
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се  поменува  ецна  вещица  Верзилия,  Матов,  в  сжгласие  с  Ве- 
селовски,  идва  да  заключи,  че  интересният  израз  за  Еремия 
трябва  да  се  тълкува  в  смисжл :  еретика,  вжзпитан  в  тради- 
циите на  манихейството  и  павликянството,  е  бил  обвиняван 
да  черпи  вдъхновение  от  особен  род  духове,  от  самодивски- 
те сжщества  нави,  които  са  имали  свои  тайни  сборища. 

В  статията  си  Приказката  за  правината  и  кривината1) 
от  1893  г.,  Матов  пак  се  движи  в  кржга  на  богомилските 
поетическо-митични  концепции,  тжрсейки  пжрвоизвора  на 
една  легенда,  залисана  вжв  Велес  и  позната  в  множество 
версии  у  европейски  и  азиатски  народи.  Като  сравнява  вни- 
мателно бжлгарските,  балканските,  руските,  западноевропей- 
ските и  ориенталските  обработки  на  мотива,  той  достига  до 
извода,  че  пжрвообраза  ще  е  бил  по  всяка  вероятност  из- 
точеч,  ала  рано  бива  прередактиран  в  богомилско-дуалисти- 
чен  смисжл,  за  да  се  изтжкне  тжржеството  на  доброто  на- 
чало в  света,  т.  е.  на  правината  в  случая. 

Сжс  своите  Бележки  върху  бълг.  нар.  словесност,  /.  Пе- 
сента за  слжнчова  женитба, 2)  Матов  навлиза  в  обсега  на 
поетическите  мотиви.  След  като  в  кратжк  увод  сочи  значе 
нието  на  сравнителните  фолклорни  изучвания,  допжлняйки 
с  нови  примери  изложението  по  сжщия  вжпрос  у  Ив.  Д. 
Шишманов, 3)  той  се  спира  на  един  лироепичен  мотив,  по- 
знат в  десетки  бжлгарски  варианти.  Матов  има  преди  себе 
си  опитите  на  изследователи  от  митоложката  школа,  която 
диреше  вжв  всички  продукти  на  народното  творчество  оста 
тжци  от  старински  религиозни  представи  и  долавяше  зад 
най-невинните  образи  и  случки  една  божествена  драма.  По- 
мене ли  се  в  една  песен  или  приказка  слжнцето,  това  се 
схващаше  тутакси  като  отглас  от  праславянския  култ  на  го- 
лямото небесно  светило;  грабне  ли  слжнцето  мома,  това  бе 
поетическа  форма  на  митоложката  идея  за  пробуждане  на 
скованата  от  зимен  сжн  природа,  чрез  пжрвите  пролетни 
лжчи.  Сочейки  всичкия  произвол  в  подобни  тжлкувания,  Ма 
тоз  застава  на  едно  критическо  становище,  което  не  пред- 
полага нищо  повече  от  поетически  нагледи  и  приказнична 
фабулистика.  И  разлагайки  оная  песен  на  нейните  най-прости 
елементи,  на  темите  и  художествените  образи,  той  тжрси 
успоредици  за  тях  вжв  фолклора  на  всички  народи,  особено 
на  славянските  и  балканските.  Така,  чрез  анализа  на  срод- 
ните версии  и  на  всички  относни  данни  из  поезията,  обред- 
ността и  митологията,  той  успява  да  разкрие  истинското  по- 
текло и  развитие  на  мотива  в  неговите  разнообразни  пре- 
работки. » 


*)  Книжици  за  прочит,  VI.  Солун.  Срв.  и  СбНУ.  IX,  нар.  ум.  152. 

2)  Сборн.  за  нар.  умотв.  X  (1893),  268  нт. 

3)  „Значението  и  задачата  на  нашата  етнография*,  СбНУ.  I,  1  нт.  Срв. 
по  тоя  вжпрос  и  у  мен,  Унилищ.  Преглед,  г.  VI,  кн.  XI,  849  нт.  и  СбНУ. 
XXI  (1905),  3. 
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Подобна  метода,  критическа  и  трезвена,  прилага  Матов 
и  в  друго  едно  свое  изследване  от  тоя  род,  което  има  за= 
предмет  баладния  мотив  Иеверна  Груйовица.1)  Верност  и  не- 
верност между  сжпрузи  занимава  не  само  законодатели  и 
моралисти,  но  и  поети,  но  и  народния  поет.  Социални  явле- 
ния от  такова  значение  вжзникват  от  момента,  когато  семей- 
ството се  изгражда  вжрху  строги  патриархални  понятия ; 
всички  отклонения  от  нормата  се  клеймят  като  опасен  по- 
рок, който  намира  и  заслужената  си  мжзда,  а  всички  жертви 
за  спасение  на  честта  се  величаят  като  голяма  добродетел, 
достойна  за  показ.  При  нашата  песен  ние  имаме  две  главни 
групи  варианти:  една  група,  гдето  жената  е  представена 
като  коварно  сжщество,  готово  да  изневери  при  пржв  слу- 
чай и  вжпреки  всички  предимства  на  мжжжт  и  всичката  гро- 
зота—  нравствена  и  физическа  —  на  сжблазнителят ;  и  друга 
група,  гдето  честната  жена  презира  похитителят  и  хитро  по- 
мага на  мжжа  си,  да  го  овладее  и  погуби.  Коя  група  е  пжр- 
вична  и  каква  идея  характеризува  бжлгарските  варианти? 
Сжпоставяйки  нашата  песен  сжс  сродните  ней  в  славянската 
поезия  и  по-нататжк  в  източните  литератури,  Матов  усвоява 
вжзгледа  за  индийски  произход  на  пжрвоначалното  преда- 
ние: защото  вече  в  знаменитата  Панчатантра,  сборник  от 
индийски  приказки  и  басни  от  около  Рождество  Христово, 
ние  намираме  един  разказ  за  женско  коварство,  който  по- 
разително напомня  сетнешните  азиатски  и  европейски  по- 
добни сказания.  И  интересно  е,  че  тезата  за  женското  пре- 
любодеяние е  по-обикната  на  Изток  и  в  старинските  версии, 
когато  тая  за  женската  невинност  е  по  нова  и  присжща  осо- 
бено на  бжлгарските  песни.  Подобно  на  Матова,  аз  сжщо 
имах  случай,  занимавайки  се  пжтем  с  тоя  мотив, 2)  да  забе- 
лежа, че  бжлгарската  редакция  отразява  наверно  една  демо- 
психологическа  черта,  —  по-сжобразна  с  нашите  нрави  и  на 
шето  чувство  за  джлг,—  като  прави  от  жената  верен  другар 
и  като  хвжрля  вжрху  характержт  й  изобщо  по- благоприятна 
светлина. 

Наскоро  след  тези  две  специални  студии,  Матов  написа 
едно  малко  изследване  от  по-общ,  теоритичен  характер,  с 
заглавие:  Епоса  ли  е  най-стария  род  в  поезията ?ъ)  Вжпроса 
за  старина  и  еволюция  на  литературните  родове,  сложен 
тук  зз  разглеждане,  е  занимавал  отдавна  учените,  и  опити 
за  решението  му  в  тая  или  оная  смисжл  има  доста.  Но  ни 
един  опит  не  бе  се  наложил  като  общепризнат.  Докато  едни 
теоретици  смятаха  за  най  стар  епоса,  други  приемаха,  че 
пжрва  се  е  появила  лириката,  а  трети» — драмата.  Чертаяха 

1)  Български  Преглед,  г.  II  (1894),  кн.  I,  51  нт.  Срв.  и  добавките  в 
сжщ.  спис,  г.  II,  ки  II,  114—115. 

2)  Срв.  „Фолклор  от  Еленско-,  СбНУ.  XXVII,  56. 

3)  Български  Преглед,  г.  II,  кн.  III  (  895),  77  нт. 
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се,  според  товз,  разни  схеми  на  произход  и  развитие,  като 
се  изхождаше  ту  от  априорни  философско-исторически  гле- 
дища (Хегел,  Хюго),  ту  от  данни  на  социологията  (Шерер, 
Легурно,  Бюхер),  чу  от  наблюдения  над  първобитните  худо- 
жествени форми  и  от  факти  на  ранната  литературна  исто- 
рия (Веселсвски,  Вундт).  '^атов,  в  своята  статия,  клони  към 
възгледа  за  първенство  на  лириката:  основания  за  това  му 
дава  психологията  на  първобитния  човек,  както  я  чертае 
един  Якобовски,  и  културно- естетическото  равнище  на  днеш- 
ните „диваци",  както  го  схваща  един  Легурно.  Разбира  се, 
едва  ли  можеше  да  се  очаква  от  младият  учен  да  тури  точка 
на  големия  спор  и  да  олучи  търсената  от  мнозина  истина,1) 
ала  все  пак  негова  заслуга  остава  повдигането  у  нас  на  тоя 
важен  въпрос,  на  който  в  ново  време  като  че  се  дава  вече 
и  по-задоволително  решение. 

Матов  следеше  живо  за  всички  нови  трудове  из  област- 
та на  нашата  народоука  и  в  множество  отзиви  и  рецензии 
запознаваше  обществото  с  техните  ценни  качества  или  тех- 
ните недостатъци.  Две  рецензии  заемат  особено  видно  място, 
било  поради  обема  си,  понеже  то  са  цели  дисертации  в  сби- 
та форма,  било  поради  богатството  от  идеи,  съображения  и 
библиографски  указания,  нахвърляни  там  по  повод  на  раз- 
глежданите въпроси.  Едната  е  предизвикана  от  познатият 
етнографски  сборник  на  Д.  Маринов,  }Кива  старина,2)  дру- 
гата е  посветена  на  Две  нови  сбирка  по  запад  но-бжлгарския 
фолклор,3)  именно  тия  от  А.  П.  Стоилов  и  свещеник  П.  Лю- 
бенов. По  повод  на  Мариновия  сборник  Матов  се  спира 
длъжко  върху  нашите  народни  вярвания  и  обреди,  както  и 
на  свързаните  с  тях  легенди,  за  да  посочи  множество  успо- 
рецици  от  чуждия  фолклор,  особено  гръцкия.  Самодиви, 
змейоае  и  орисници;  върколаци,  караконджо  и  таласъми; 
вграждане  нз  живи  хора  при  постройка;  праздниците  на  го- 
дината в  календарен  ред;  обредните  песни  по  Коледа  и  Ла- 
заровден;  обичаите  Пеперуда,  Герман,  Русалии,  Кукличане  и 
т.  н.  — ето  някои  от  христианско  езическите  верски  и  култови 
старини,  които  се  подлагат  тук  на  сравнителна-  екзегеза. 
Досущ  тъй  в  втората  голяма  рецензия  са  разгледани  около 
100  народни  песни,  едни  юнашки  и  хайдушки,  други  балад- 
ни  и  нувелистични,  трети  любовни  и  хумористични,  четвърти 
битово-исторически,  пети  припевни.  Не  стигат  единичните 
анализи  и  указанията  за  сходни  теми  и  мотиви,  Матов  дава 
тук  твърде  полезни  методически  упътвания  за  събирачите, 
както  и  някои  ценни  за  специалиста  съображения  върху 

г)  Срв  моите  историко- критически  бележки  в  Училищен  Преглед,  г. 
VIII,  кн.  I  — II:  „Кжм  еорияга  на  литературните  родове",  и  Увод  в  литера- 
турната наука  (1920),  80  нг. 

2)  Периодическо  Списание,  кн  41—42  (1893),  961—998. 

3)  Сборн.  за  нар  умотвор.  XIII  (1896),  кр  стд.,  1—50. 
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класификицията,  топографията  и  странствуването  на  песен- 
ните сюжети.  Всички  тия  бележки,  рожби  на  случая,  тряб- 
ваше Д1  бждат  по  пжлно  развити  в  систематични  трудове  на 
авторжт,  ала  неочакваната  му  кончина  ни  лиши  за  винаги  от 
предполаганите,  готвени  вече  на  ум  монографии  вжрху  за- 
чекнатите  отдели  на  фолклора.  Всякак,  Матов  като  фолкло- 
рист оставя  голяма  следа  в  нашата  наука,  и  джлги  години 
има  още  да  минат,  преди  да  получим  от  други  всичко  оно 
ва,  което  той  би  желал  да  ни  даде. 

V. 

Достигам  до  третият  и  последен  дял  от  Матовата  кни 
жовна  дейност,  до  статиите  и  бележките  му  по  македонския 
вжпрос. 

Тези  статии  и  бележки  са  много,  и  аз  ще  посоча  глав- 
ните: Кратка  (в  сжщност  доста  джлга!)  разправия  по  етно- 
графията на  Македония,1)  Сръбско  българската  етнограф- 
ска препирня  пред  науката,2)  Григор  Пжрличев,3)  Македония 
според  най-новите  книжовни  вести,4)  и  Пътуването  на  Вай- 
ганда  в  югозападните  балкански  области.5)  Особено  важна, 
епжрвата  от  тези  статии,  гдето  основно,  са  разгледани  и 
оборени  главните,  основания,  на  които  иска  да  се  крепи  тео- 
рията за  сжрбизма  на  македонците,  именно  вжпроса  за  зву- 
ковата  стойност  на  меките  сжгласни  к'  и  г'  в  югозападните 
говори,  вжпроса  за  вжзраждането  на  македонските  бжлгари 
•и  вжпроса  за  т.  н.  „слава*,  която  не  е  специфичен  сржбски, 
а  общославянски  обичай.  Твжрде  майсторски  изтжква  Матов 
всичката  некомпетентност  на  хора  като  Ястребова,  руски 
консул  в  Призрен,  и  на  ренегата  Драганов,  един  отчаян  диле- 
тант,  когато  те  приравняват  к'  и  г'  сжс  сржбските  к  и  ^,  без 
да  долавят  физиологическата  разлика  помежду  им;  зее  тжй 
ловко  той  полемизува  по  сжщия  вжпрос  с  крайно  тенден- 
циозния в  научните  си  похвати  сржбски  учен  Новаковича;  и 
с  обилни  примери  от  новата  история  на  Македония  доказва, 
че  навред,  гдето  се  е  водила  тук  борба  за  вяра  и  народ 
ност,  тя  е  ставала  в  името  на  бжлгарщината,  и  то  без  всяка 
чужда  подбуда,  без  всяка  изкуствена  пропаганда.  Примери 
те,  ежбрани  от  Матова  за  революционната  и  просветна  ра- 
бота в  Скопие,  Тетово,  Серско,  Неврокоп,  Костурско,  Дой- 
ран, Гевгелийско  и  др.  места,  ще  останат  зз  винаги  ценен 
принос  за  свжрзаното  с  толкова  тегла  и  подвизи  вжзражда 
не  на  бжлгарите  воня  край,  най  вжрли  врагове  на  което  са 
били  не  турците-господари,  а  сжрбите  и  гжрците. 


1)  Периодическо  Списание,  кн.  34  и  35  (1890),  425  нт,  674  нт. 

2)  Югозападна  Бжлгария  (1893),  брой  6—11,  отд.  отп.  38  стр. 
8)  Бжлгарски  Преглед,  г.  И  (1895),  кн.  IV— V,  157  нт. 

*)  Български  Преглед,  г.  II  (>895},  кн.  XII,  52  нт. 
Б)  Български  Преглед,  г  III  (189о),  кн  II,  63  нг. 
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През  цял  живот  Матов,  въпреки  толкова  залисии 
и  грижи,  неусипно  следи  всички  фази  на  македонския  вж- 
прос,  джржи  се  в  течение  на  нашите  и  чуждите  публи- 
кации по  него,1)  запознава  бжлгарското  общество  с  тях  и 
отстоява  правата  на  своята  поробена  родина.  Защото  той  е 
син  на  Македония  и  човек  на  науката.  Син  на  Македония  : 
това  ще  рече  откъснат  от  своя  бащин  край  бжлгарин,  кой- 
то непрестанно  тжгува  за  своите  и  живо,  болезнено  чувству- 
ва тиранията,  под  която  стене  робжт;  а  човек  на  науката— 
високо  просветен  мжж,  който  поджржа  в  най- широки  крж- 
гове  буден  интерес  кжм  родната  земя,  запознава  ни  с  ней- 
ното минало  и  настояще,  и  отблжсва  всички  безосновни  до- 
могвания  вжрху  нея,  от  страна  на  лакоми  за  териториално 
и  етническо  ширене  сжседи.  Добжр  патриот  и  истински  учен, 
Матов  нито  за  момент  не  забравя  страданията  на  своите  сж- 
братя,  и  жаждата  им  за  свобода,  и  опасностите  от  чуждите 
пропаганди ;  и  той,  слабия  физически,  ала  силен  духом,  ста- 
ва безстрашен  воин  на  бжлгарското  сжзнание.  Четете  него- 
вите статии:  там  диша  пламенна  любов  кжм  Македония;  там 
говори  вжоржжения  с  всички  доводи  на  историческата, 
етнографската  и  филологичната  наука  страж  на  нашите  на- 
ционални интереси.  Не  е  ли  той  шовинист?  О,  прави  Боже! 
Та  нима  ние  ще  правим  конкуренция  на  толкова  заслепени 
учени  и  политици  другаде?  Та  нима  нашето  право,  признато 
от  всички  обективни  наблюдатели,  не  крещи  само  до  небето, 
вжпреки  насилията,  интригите  и  лжжите  на  враговете  ни? 
Матов  не  можеше  да  бжде  шовинист :  неговата  кристално- 
чиста  сжвест,  неговата  джлбока  култура  на  ума,  благород- 
ството на  характера  му  —  всичко  го  правеше  едновременно 
и  горещ  патриот  и  справедлив  кжм  противниците  човек  на 
науката.  Но  той  знаеше  добре  едно:  че,  вжпреки  правото, 
не  бива  да  се  мжлчи;  че  не  стига  да  имаш  на  своя  страна 
истината,  а  трябва  да  обаряш  клеветите  и  изопачените  фак- 
ти, тжй  като  те  лесно  могат  да  станат  истина  за  незапозна- 
тите добре  с  нещата ;  и  че,  не  поджржаме  ли  една  деятел- 
на любов  кжм  Македония,  ние  рискуваме  да  се  отчая  изро- 
да ни  и  да  накараме  света  да  повярва  в  нашата  неспособ- 
ност за  упорство,  за  неотслабна  борба  в  защита  на  потжп- 
каната  правда.  Матов  бе  роден  учен,  и  неговия  начин  за 
борба  бе  словото,  знанието.  Могло  ли  е  някога  да  се  мине 
)  без  слово  и  знание  в  една  национална  борба?  Не  беше  ли 
Раковски  вджхновителя  на  един  Панайот  Хитов  и  на  Васил  Лев- 
ски ?  Не  беше  ли  Любен  Каравелов  толкова  необходим  за 
нашето  вжзраждане  и  освобождение,  колкото  и  Бенковски? 
И  така,  Матова  ние  трябвз  да  поставим  в  един  ред  с  Дзмян 

х)  Вж.  подробния  му  книгопис  по  етнографията  на  Македония,  печа- 
тан след  смжртта  му  от  А.  П.  Стоилов  в  Бжлгарски  Преглед,  г.  IV 
(1897),  кн.  V— VI. 
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Груев  или  Гоце  Делчев,  защото  те  са  обжегнати  от  един  и 
сжщи  идеал,  имат  една  и  сжща  заветна  мечта. 

Яз  не  мога  да  влизам  тук  нито  в  най-кратка  история 
на  македонското  движение:  вие  всички  го  знаете  и  помните, 
всички  сте  чели  за  него  и  за  неговите  незабравими  герои. 
За  Македония  бяха  кжрвите  и  раните  на  Бжлгария  в  по- 
следните войни ;  за  Македония  ние  принесохме  жертви,  как- 
вито надали  знае  друг  народ  в  историята  си.  Но  нека  не 
говорим  за  болките  си ;  нека  мислим  за  бждащето.  Защото 
ние  нямаме  право  да  се  отказваме  от  идеалите  на  толкова 
поколения,  извоювали  свободата  ни,  и  сме  длжжни  да  ми- 
леем за  целостта  на  малкото  си  племе.  Утеха  нека  ни  бждат 
безбройните  злополуки  през  вековете,  а  надежда  —  че  прав- 
дата никога  не  умира.  Но  и  правдата  иска,  както  вече  ка- 
зах, работа,  проповед  и  борба  —  и  там  ние  трябва  да  чер- 
пим насжрдчение  от  нашите  отлични  герои.  Между  тях  се 
врежда  достойно  и  Матов.  В  неговите  трудове  по  македон- 
ския вжпрос  всеки  ще  намери  обилни  аргументи  в  полза  на 
нашата  кауза,  за  да  отбива  покушенията  на  сжседите  и  да 
засили  своето  национално  чувство ;  в  тях  ще  се  вжзпитават 
поколенията  родолюбци,  които  тжрсят  насоки  за  своята  пря- 
ка служба  на  народа  си  чрез  наука  и  просвета. 

Поклон  на  светлата  ти  памет,  незабравимий,  искрено 
оплакван  борецо  за  свободата  на  Македония;  поклон  на 
българският  учен,  който,  вглжбен  в  архизите  на  езиковото  и 
поетическото  ни  минало,  никога  не  забрави  свещеният  идеал 
за  обединение  на  племето  си;  поклон  на  младия,  даровития, 
пжлен  с  енергия  и  ентусиазжм  работник,  чиято  звезда  угасна 
без  време,  ала  чието  име  и  дело  остават  джлбоко  запеча- 
тани в  сжрдцагл  на  всички  признателни  потомци  ! 


Д  р  П.  Цонев,  доцент 
в  Университета. 

Изпити  и  бележки.1) 

Изпити  сжществуват,  откогато  сжществуват  училища. 
Там,  дето  се  е  давало  образование,  дето  младежи  са  се  гот- 
вили за  известна  професия,  се  е  чувствувало  нужда  да  се 
провери  ученото,  да  се  изпита,  да  ли  у  учещия  се  сжщест- 
вуват известни  психични  предпоставки,  нуждни  за  извжршзане 
на  дадена  работа.  Така  изпити  е  имало  в  древните  фило- 
софски училища,  в  цжрковните  и  манастирски  училища,  в 
тия  на  разните  ордени   и   рицарските,  в  занаятчийските  в 


*)  Встъпителна  лекция,  четена  през  май  т.  г. 
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университетите  и  др.  Цялата  днешьга  изпитна  система  обаче 
датира  от  най  ново  време  —  откогато  джржавните  функции 
почнаха  да  се  диференцират,  и  джржавата  почна  да  се  гри- 
жи за  училищата.  Изпитжт  е  трябвало  да  определи,  да  ли 
училището  сжс  своята  организация,  програма,  методи  и  пр.  е 
подготвило  младежа  за  заемане  на  държавни  служби.  Отто- 
гава и  до  днес  изпитната  система  се  практикува  не  само  в 
училищата  —  на  изпит  се  подлагат  и  джржазни  служители 
за  проверка  на  знанията  им.  Думите  „ изпит"  и  „бележ- 
ки" се  посрещат  от  всеки,  който  е  посещавал  училище, 
не  равнодушно.  Всеки  от  нас  е  изпитван  не  десятки,  а 
стотици  пжти,  други  сами  са  изпитвали,  и  у  всички,  вярвам, 
спомена  за  изпит  да  репродуцира  повече  неприятни,  откол- 
кото приятни  чувства.  Всеки  си  спомня,  какво  настроение 
докарва  приближаващия  се  изпит,  както  у  ученици,  така  и 
у  екзаменатори.  Особно  младите  учители  в  средните  учи- 
лища, след  пжрвият  опит,  са  твжрде  загрижени  и  вжзбудени 
при  изпитване  на  учениците  си,  защото  това  са  изпити  и  за 
тях,  още  повече  като  се  има  предвид,  че  има  да  изпитват 
толкова  ученици,  и  че  изпита  за  учителят  е  свжрзан  с  голе- 
ми отговорности,  както  и  цялата  им  учебновжзпитателна  ра- 
бота вжобще.  Ето  защо,  като  свжрши  изпитжт,  и  учителя 
заедно  с  учениците  си  отджхза,  чувствувайки,  че  е  свалил 
от  плещите  си  тежжк  товар.  Не,  това  не  може  да  се  каже 
за  всички  учители.  Ония  от  тях,  които  са  свикнали  да  наб- 
людават фактите  аналитично  и  критично  да  се  отнасят  кжм 
своята  работа,  като  се  опитват  винаги  да  я  обосновават  нау- 
чно, не  могат  да  бждат  спокойни.  За  тях  изпитната  практика 
е  свжрзана  с  много  мжчнотии  и  повдига  много  вжпроси.  Те 
искат  да  знаят  собствено,  каква  цел  се  преследва  с  изпитжт 
и  да  ли  тя  се  постига  сжс  сегашната  практика?  Какво  от- 
нсшение  имат  днешните  училищни  изпити  кжм  целта  на 
обучението  и  вжзпитанието  и  да  ли  с  тях  се  .изследват,  ан- 
кетират именно  ония  индивидуални  ценности,  които  учили- 
щето трябва  да  сжздаде  ?  Кои  са  тия  индивидуални  каче- 
ства, които  изпита  ще  трябва  да  констатира  и  може  ли 
това  да  се  постигне  с  днешната  изпитна  система  ?  Ако  не 
може,  как  трябва  да  се  изпитва  и  в  какво  трябва  да  се  из- 
рази резултата,  за  да  може  да  се  постигне  целта  ? 

Само  повжрхностно  вникване  в  сжщността  на  тия  вж- 
проси ни  убеждава  в  голямата  важност  на  изпитжт  и  ни  очуд- 
ва  обстоятелството,  че  сравнително  малко  е  направено  за 
научното  му  изследване,  а  от  меродавните  фактори  на  об- 
разователното дело  не  е  направено  почти  нищо  за  рефор- 
мирането му  на  практика. 

Ще  се  опитам  да  отговоря  на  поставените  по-горе  вжп- 
роси:  за  целта  и  значението  на  изпитите,  какво  и  как  тряб- 
ва да  се  изпитва  и  в  що  трябва  да  се  изрази  оценката  ?  От 
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целта  на  изпита  ще  зависи  цялата  негова  по-нататжшна  ор- 
ганизация. Тази  цел  може  да  се  схване  правилно,  само  като  се 
разгледа  в  свржзка  с  целта  на  вжзпитанието.  Освен  това  ние 
трябва  да  имаме  предвид  гледището  и  на  учителят  и  на 
ученика. 

Едно  от  общеприетите  основания  на  изпитжт  е  да  се 
констатират  знанията  на  ученикжт  и  да  се  ориентира  учите- 
ля в  по-нататжшната  си  работа.  За  тази  цел  изпити  се  пра- 
вят годишни,  полугодишни,  срочни,  па  даже  и  по-често.  Ан- 
кетната цел  на  изпита  се  постига  при  всекидневните  уроци, 
при  беседите  и  упражненията,  при  екскурзиите  и  при  всеки 
случай,  когато  учителят  е  в  контакт  и  в  душевно  общение 
с  учениците  си.  Вжв  всеки  момент  той  има  вжзможносг  да 
констатира  ефектжт  от  лекциите  си,  защото  на  ли  самият 
уче5ен  час  е  време,  през  което  учител  и  ученици  чрез  общо 
сътрудничество  разкриват  истини,  упражняват  се,  творят.  И 
ако  целта  на  изпита  би  била  само  анкетна  за  учителя,  тя 
би  се  постигнала  без  всякакви  бележки,  или  последните  биха 
имали  за  него  второстепено  значение.  По-голямо  е  значе- 
нието на  изпита,  когато  ученика  променя  училището  или 
учителя  си,  свжрши  училището  и  влезе  в  живота.  Бележките 
имат  значение  и  за  родителите,  които  ще  трябва  да  знаят 
успеха  на  своя  син  или  джщеря.  Именно  за  тази  цел  те  тряб- 
ва да  представляват  истинско  огледало  на  целокупния  пси- 
хофизичен  развой  на  ученика,  на  неговите  придобити  в  учи- 
лището ценности.  Яз  ще  се  опитам  по-нататжк  да  докажа, 
че  с  днешната  изпитна  практика  анкетната  цел  на  изпита  в 
никой  случай  не  може  да  се  постигне. 

Но  днешните  безконечни  изпити  преследват  и  други 
цели,  а  именно  възпитателното  въздействие  вжрху  ученика. 
Вярва  се,  че  в  очакване  на  добра  бележка  или  пред  страхжт 
от  слаба  бележка  ученика  ще  бжде  по  прилежен,  по-тру- 
долюбив и  ще  джржи  по-добро  поведение.  Какво  заблуж- 
дение! След  като  учителя  сжс  своят  авторитет,  сила  на  вну- 
шението, увлекателно  художествено  обучение,  с  всички  вжз- 
можни  нагледни  средства  и  методични  похвати  не  е  успял 
да  увлече,  да  сжживи  ученика,  може  ли  той  да  се  надява 
на  магическото  вжзпитателно  вжздействие  на  бележките, 
което  ще  изчезне  като  сапунени  мехури?  Такова  схващане 
почива  на  слабо  познаване  на  дущевната  природа  на  учени- 
ка. Лошо  се  атестира  учебната  практика,  която  иска  да  гра- 
ди своят  успех  на  принудителната  сила  на  изпитжт  и  оележ 
ките.  Изпитжт  и  бележките  влияят  лошо,  вредително  на  обу- 
чението, ученика  свиква  да  учи  повече  заради  бележката. 
И  почват  да  се  редят  всички  лоши  последици  от  това.  Нор- 
мално ученикжт  има  природна  склонност  кжм  наука,  образо- 
ваност, разсжждаване,  упражняване  и  пр.  Едно  методично 
обучение  е  истинско  удоволствие  за  него.  Той  задоволява 
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своето  научно  любопитство,  инстинкт  кжм  познание  и  твор- 
чество. Сега  идва  изпита  с  цялата  сложна  бележна  система, 
пуска  своите  пипала  вжв  всички  области  на  училищния  живот 
и  внася  пжлна  дисхармония  в  иначе  интимните  отношения 
между  учител,  ученици  и  родители.  Изпита  донася  загри- 
женост и  страх,  който  се  отразява  различно  на  разните  у- 
ченишки  натури.  Слабите  живеят  винаги  сжс  страхжт  от  при- 
видението и  често  бавно,  но  сигурно  стават  жертва  на  тази 
груба  вжзпитателна  практика.  С  наближаването  на  изпитжт 
учениците  почват  да  зубрят,  да  губят  безсжнни  нощни  ча- 
сове, губят  апетит  и  т.  н.,  докато  мине  изпита.  И  от  това 
страаат  именно  по-добросжвестните  ученици,  ленивите  не  се 
тревожат  от  изходжт,  или  едва  в  надвечерието  на  изпита  взе- 
мат мерки  да  си  услужат  с  някои  непозволени  средства,  с 
преписване  и  подсказване  или  друго.  И  докато  учителя  по 
етика  учи  учениците  с  тжрпение  и  постоянство  да  преслед- 
ват вжзвишени  цели,-  да  каляват  волята,  да  усвояват  добри 
привички  и  си  сформироват  характер,  изпита  ги  отклоня- 
ва от  правия  пжт,  от  истинските  цели  на  обучението  и  ги 
приучва  да  се  стремят  кжм  мимолетни  цели,  кжм  праздни 
цифренни  знаци— бележките.  Но  бележката  е  станала  при- 
целна точка  не  само  за  учениците.  Това  схващане  се  е  ус- 
воило и  от  учители,  които  не  могат  да  разберат,  как  може 
да  сжществува  обучение  без  бележки.  Толкова  здраво  място 
са  си  извоювали  те  в  нашият  училищен  живот. 

Особено  гибелно  влияние  упражняват  бележките  вжрху 
отношенията  между  училището  и  семейството.  Всяка  долна 
бележка  може  да  охлади  отношенията  и  да  издигне  цели 
китайски  стени  между  тия  два  вжзпитателни  фактора.  Много 
опити  за  сближение  на  училището  сжс  семейството  са  се 
разбивали  в  този  злокобен  камжк.  Това  се  знае  и  от  крат- 
ката история  на  родителско-учителските  дружби  у  нас.  „В 
срещите  на  тия  дружби,,  казват  учителите,  родителите,  главно 
майките,  се  опитват  да  ни  убедят  да  бждем  по  отстжпчиви 
при  изпитване  и  оценяване  на  техните  синове  и  джщери  и, 
като  не  успеят,  престават  да  посещават  урежданите  от  нас 
сжбрания".  „Не,  ние  се  опитваме  да  смекчим  жестокосжрди- 
ето  на  учителите  и  ги  молим  да  погледнат  на  децата  ни  с 
очите  на  родител,  защото  виждаме,  колко  много  учат  те, 
колко  се  измжчват  и  все  пак  не  получават  справедлива  оцен- 
ка. Не  снизходителност  искаме  ние,  а  справедливост.*4  Раз- 
бира се,  че  и  двете  страни  са  прави  —  крива  е  изпитната 
система. 

Една  от  причините,  които  внушават  на  учителя  да  гле- 
да на  изпитите  като  на  цел,  е  и  програмата.  Както  е  изве* 
стно  от  историческия  развой  на  учебното  дело.  тя  представ- 
лява минимумжт  от  знания,  които  са  нуждни,  за  да  се  задово- 
лят образователните  стремежи  на  времето.  И  ние  виждаме, 
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как  с  течение  на  времето,  под  влиянието  на  меняващите  се 
условия  на  живота,  се  корегират  и  образователните  идеали, 
а  това  предизвиква  изменяването  и  на  програмата.  Тя  око- 
вава  в  рамки  учителя  —  лицето,  което  ще  трябва  да  я  сж- 
живи,  слага  отпечатък  вжрху  цялата  негова  просветна  дей 
ност.  И  колкото  повече  се  работи  над  нейното  попълване  и 
усжвжршенствуване,  толкова  повече  са  изпуска  изпредвид 
обекта  на  вжзпитанието  —  ученика.  От  Средство,  каквото 
представлява,  тя  става  цел.  Най-ясно  се  вижда  господството 
на  този  груб  дидзктически  материализжм  при  изпитите, 
които  повелително  налагат  владението  на  известен  минимум 
от  знания.  И  как  става  завладяването  на  този  минимум?  По- 
неже учителят  е  ограничен  и  вжв  времето,  той  е  длжжен  да 
направи  всичко  вжзможно,  щото  до  срока  на  изпита  мате- 
риала да  бжде  преминат,  т.  е.  преподаден  и  зазубрен,  за 
да  се  изпжлни  джлгжт  и  се  излезе  от  отговорност,  защото 
това  се  изисква  от  установените  наредби  и  от  програмата. 
Ученика  тук  вече  играе  второстепенна  рол  —  на  ли  при 
сжставянето  на  програмата  е  взета  предвид  неговата  психо- 
физична  природа,  ако  разбира  се,  можем  да  вярваме,  че 
програми  и  предписания  са  нагодени  кжм  особностите  на 
тая  природа.  И  почва  се  усилен  учебен  марш,  в  който,  раз- 
бира се,  слабите  натури  изпопадват  по  трудния  пжт.  Прог- 
рамата има  за  учителя  силата  на  закон  и  той  няма  право, 
време  и  вжзможност  нито  да  се  поспре  на  по-важните  ме 
ста,  нито  да  изпусне  по-маловажните.  Той  не  може  и  да  се 
занимава  с  учениците  сжобразно  техните  особности,  защото 
ще  изпусне  срока.  А  това  се  отразява  и  на  методата  на  обу- 
чението. Заради  изпитжт,  и  обучението  се  механизира  и  шаб 
лонизира.  У  учител  и  ученик  се  сжздава  убеждението,  че  се 
учи,  защото  има  изпит.  Ученическата  индивидуалност'  се  за- 
душва.  Ученика  не  може  да  се  отдаде  на  своят  интерес  и 
да  изучва  материята  сжобразно  своите  наклонности  и  дарби. 
А  знае  се,  че  заученото  по  принудителен  начин  скоро  се 
забравя.  Така  ученика  почва  да  тжрси  извжн  училището 
материал,  който  го  интересува,  а  преподаваните  уроци  като 
неизбежно  зло  учи  дотолкова,  доколкото  са  нуждни  да  по- 
лучи благословената  тройка.  Покрай  училищното  контроли- 
рано обучение  ученика  заживява  свой  особен  живот  сжс 
специфични  интереси  и  често  вредни  наслади.  Необходимото 
за  изпита  той  все  пак  успява  да  научи  от  официалната  учи- 
лищна литература,  сжстояща  ог  учебници,  ржководства,  за- 
писки и  др.  По  този  начин  ученика  се  убеждава,  че  и  като 
не  прилежен  той  може  да  изджржи  изпитжт  и  да  свжрши 
чилището,  макар  че  от  това  той  няма  да  придобие  нещо 
повече  от  свидетелство  и  права.  За  него  изпитите  са  една 
формалност,  един  митнически  етап,  който  трябва  да  се  пре- 
мине, за  да  се  получат  средства  за  сжщесгвуване.   Ние  сме 
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свикнала  с  тези  из  литни  митарства,  защото  виждаме,   че  са 
известна    гаранция   за   отиване   напред  ,   но   че   изпита  не 
може  да  ни  даде  правилна  преценка  на  дарби  и  способности, 
ни  показват  безбройно  много  случаи.  Великият  естествоизпи 
тател  Дарвин  е  атестиран  от  учителите  си  като  негоден  за 
изучване  на  науката.   Систематика   Линей  е  взет  от  учили 
щето  като   неспособен  и  даден  на  един  обущар  да  изучва 
занаята.    Химика    Либиг   е   бил    последен   ученик   в  класа. 
Също;  така  и  Александър  Хумболд  е  бил  зле  атестиран  от 
учителите  си.  За  известният  английски  романист  Валтер  Скот 
един  професор  от  Единбургският  университет  е  казал,  че  от 
него  нищо  няма  да  излезе.    Духовития  критик  Сфивт  не  са 
искали  да  приемат   в   Оксфордският  университет,   защото  е 
бил  пропаднал   на   изпита  в  Дублин.   И  пълководеца  Напо 
леон,  преди  да  постъпи  във  военното  училище,   е  бил  слаб 
ученик.  Той  си  спомни л  за  това,    когато  после  като  импера 
тор  му  било  искано  съгласието,   деца  с  доказана  неспособ 
ност  да  се  изключват  от  училището.   „Това  е  лоша  мисъл, 
възразил  той.  Никой  няма  право  да  лепва  такова  петно  на 
децата,   което  ще   им   остане  за  през  целия   живот.  Много 
деца  дори  към  12,  даже  14  год.  възраст  изглеждат  глупави 
и  бездарни,   когато  други  още  в  10  год.  възраст  ги  превъз- 
хождат. Никога  не  трябва  да  се  съмняваме  в  способността 
на  детето,  докато  не  достигне  възрастта  на   половото  съз-  в 
ряване.  Едва  тогава  се  развиват  всички  негови  способности/' 

Всичко  това  показва,  както  по-обстойно  ще  видим  по 
нататък,  че  училището  култивира  и  на  изпитът  изследва  само 
второстепенни  качества  на  ученикът,  а  главните  способности, 
за  очудване,  остават  незабелязани. 

Споменах  по-рано,  че  изпитите  причиняват  у  учениците 
страх  и  безпокойство  и  разстройват  отношенията  между  учи- 
лището и  семейството.  Нека  проследим  по  нататък  психич- 
ното въздействие  на  тази  педагогическа  практика. 

Експериментални  изследвания  са  доказали,  че  всички 
учещи  се,  особно  през  пубертетната  въ.зраст,  изпитват  страх 
при  изпитът  и  то  повече  момичетата,  отколкото  момчетата, 
както  по-силните,  така  и  по-слабите.  Вследствие  на  това  при 
изпита  се  замъгляват  другите  душевни  процеси  у  ученика  : 
вниманието  отслабва  и  се  разсейва,  сетивността  намалява,  уче- 
ника гледа,  а  не  вижда,  слуша,  а  не  чува,  паметта  също 
отслабва:  често  едва  след  изпитът  ученика  се  сеща,  какво 
трябвало  да  отговори  на  зададените  въ.проси.  Отслабва  и 
разсъдителната  способност.  Волята  се  характеризира  със 
силно  депресивно  състояние.  Поради  това  някои  ученици  не 
се  явяват  на  излита,  за  да  избягнат  тези  нерадостни  негови 
спътници.  Физиологичните  спътници  на  изпита  се  очертават 
по  следния  начин :  появява  се  сърдцебиене,  неравномерно 
дишане  и  кръвообращение,    побледняване  или  зачервяване, 
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спазми  в  червата  и  в  кожата,  вследствие  на  което  се  явява 
изпускане,  студена  пот,  настржхване  на  косите,  некоордини- 
рани  движения  и  треперене,  което  се  забелязва  при  писа- 
нето и  рисуването,  готовност  за  викане,  плачене  и  избягване. 

Изпитите  изтощават  твжрде  много  организма,  вследствие 
на  което  се  забелязва  ненормално  спадане  на  теглото.  Руския 
лекар  д-р  Игнатиев  е  измервал  тежината  на  ученици  през 
време  на  изпит.  790/0  от  тях  са  спаднали  по  тегло  от  I1/,  до 
2!/2  кгр.,  1 1  °/0  запазили  сжщото  тегло  и  10%  даже  увели- 
чили теглото  си.  В  този  резултат  той  вижда  едно  болезнено 
последствие  на  ненормално  изразходване  енергия,  при  което 
пострадва  и  мозжка. 

Изследванията  на  Блажек  при  нормална  и  изпитна  ум- 
ствена работа  показват,  че  последнята  уморява  учениците 
много  повече,  отколкото  пжрвата. 

Обстойни  изследвания  на  умората  през  време  на  зре- 
лостните изпити  е  превил  и  уважаемия  проф.  Нойков  през 
1905  год.  в  Шумен.  С  помощта  на  естезиометжр  е  изслед- 
взно  влиянието  на  изпита  вжрху  сетивността  на  кожата.  От 
резултатите  се  вижда,  че  числото  на  случаите  от  кожна  усет- 
ливост  е  ненормално  расло  всеки  изпитен  ден  от  8%  до 
47°/0  от  общото  число  на  измерванията.  Само  у  12  от  38 
ученички  кожната  сетивност  се  умалила.  Изпитжт  е  влошил 
и  качеството  на  работата. 

Германският  учител  Маркс  Лобзин  в  Кил  е  дал  на  54 
8-годишни  деца  на  черната  джска  задача  за  писмено  ре- 
шение, като  им  казал,  че  ще  им  пише  бележки,  и  сравнил 
резултатите  с  нормално  решени  задачи.  Указало  се,  че  при 
изпита  били  направени  повече  грешки  и  то  повече  от  по- 
силните  и  по  слабите,  отколкото  от  средните  по  успех  деца. 
Никога  при  изпита  резултата  не  е  показал  същинските  детски 
способности,  а  всякога  ги  е  представлявал  по-слаби. 

Фридрих  Шмидт  от  Вюрцбург  в  1906  год.  сжщо  така  с 
опити  е  установил,  че  лри  изпита  се  правят  повече  грешки 
и  в  сжчиненията.  Ханс  Плехер  е  правил  подобни  опити  в 
1907  год.  с  диктовки  и  намерил  сжщите  резултати.  Влиянието 
на  изпита  се  умалявало  с  увеличение  на  вжзрастта. 

От  тия  опити  се  вижда,  че  всички  изпити  подценяват 
ученишките  способности,  понеже  сжздават  ненормални  усло- 
вия за  умствена  дейност. 

Това  важи  за  интензивността,  респ.  за  количеството  на 
ученическите  способности.  Нека  разгледаме  сега  вжпроса, 
какви  способности  се  оценяват  при  изпита?  За  да  има  право 
на  сжществуване,  изпита  трябва  да  отговаря  на  целта  на 
образованието.  Той  трябва  да  ни  даде  вжзможност  да  про- 
верим, до  колко  тая  цел  се  постига  за  онова  време,  за- което 
се  отнася  изпита.  Педагогиката  ни  учи,  че  вжзпитанието  има 
за  цел  да   развие   всестранно  физическите  и  умствени  сили 
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на  вжзпитаникжт  и  го  направи  с  оглед  кжм  дарбите  му  ак- 
тивен член  на  обществото  за  постигане  неговите  определени1 
от  времето  идеали.  Вжзпитанието,  почиваще  на  биологията, 
трябва  да  го  доведе  до  сжзнание  на  своето  място  в  приро- 
дата и  човешкото  общежитие  и  да  го  научи  като  действующ 
в  известно  поприще  негов  член  да  понася  естествената  борба 
за  съществуване,  като  се  справя  с  условията  на  момента» 
Докато  природата  дава  детето,  вжзпитанието  трябва  да  ни 
даде  човека,  личността  с  тжнка  и  критична  наблюдателност, 
силен  ум,  благородни  чувства,  истинкти  и  характер,  за  да 
може  да  противостои  на  случайните  течения  и  внушения  на 
околната  среда.  То  трябва  да  затвжрди  у  него  самостойност 
на  чувствата  и  съжденията  и  постоянство  на  волята,  да  сжз- 
даде  от  него  положителна  личност,  силен  характер  сжс  соб- 
ствени убеждения  и  мироглед.  То  трябва  да  всади  у  него 
сжзнанието,  че  той  е  елемент,  сжставна  част  на  биологичното 
органическо  цяло,  в  чиито  идеали  само  той  може  да  тжрси 
своето  щастие.  Д  това  ще  рече,  че  вжзпитанието  трябва  да 
сжздаде  от  вжзпитаника  полезен  член  на  обществото,  който 
да  изпжлнява  известна  функция  в  общественият  организжм. 
Вжзпитаника  трябва  да  стане  морален  образец,  който  да  се 
отнася  сжчувствено  кжм  своите  ближни,  да  живее  живота  на^ 
своето  общество  и  с  активното  си  участие  да  се  стреми  да 
го  подобрява. 

Това  е  целта  на  вжзпитанието,  а  обучението  по  който 
и  да  е  предмет  е  най-главното  средство  на  вжзпитанието, 
следователно,  преследва  сжщата  крайна  цел.  Тая  цел,  раз 
бира  се,  не  се  постига  заеднаж— щялата  учебно-  вжзпитателна 
работа  е  едно  безспирно  движение  напред  и  нагоре  и  при- 
ближаване кжм  целта.  Естествения  психофизически  развой  на 
вжзпитаника  сжс  своите  периоди,  етапи  и  колебания  слага 
своят  отпечатжк  вжрху  това  движение,  ограничава,  определя 
работата  на  вжзпитателя. 

Е  дсбре,  ние  трябва  да  се  попитаме,  днешното  вжзпи- 
тание  и  обучение  постигат  ли  тая  цел  и  непрестанните  из- 
пити могат  ли  да  ни  дадат  отговор  на  този  вжпрос?  Можем 
ли  от  изпита  да  узнаем  сжстоянието,  степента  на  развоя  на 
отделните  телесни  и  душевни  качества  на  вжзпитаника,  напр. 
физическата  сила,  здравето,  сжстоянието  на  сетивата,  нервна- 
та система,  наблюдателността,  паметта,  вжображението,  ми- 
словата  способност,  чувствата,  волята  и  характера— работо- 
способност, изджржливост,  постоянство,  инициатива — изразната 
способност — устна,  писмена,  ржчна,  делова  —  корелациите  на 
отделните  способности,  общата  интелигентност  и  особните 
дарби  и  наклонности?  Можем  ли  ние  да  узнаем  всичко  това 
чрез  изпита  ?  Нали  всички  тия  изброени  качества  са  предмет 
на  образователната  дейност,  която  трябва  да  се  оценява? 
Ще  се  счита  ли  изпита  за  изджржан,  ако  напр.  наскоро 
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спец  показан  успех  „отличен",  ученика  заболее,  вследствие  на 
умствена  преумора  и  изтощение,  и  загине?  Нали  училището 
се  грижи  и  за  физическото  вжзпитание? 

Ето  на  тия  вжпроси  трябва  да  си  отговорим. 

За  никого  не  е  тайна,  че  нашите  изпити  далеч  не  са 
от  естество  да  отговарят  на  всички  тия  вжпроси.  Понеже, 
както  се  произвеждат  днес  и  с  практикуваната  цифрена  бална 
система,  те  имат  за  цел  да  покажат,  да  демонстрират  дру- 
гиму душевни  качества  на  ученика,  те  неволно  се  насочват 
кжм  констатиране  на  такива  качества,  които  са  по-достжпни, 
по-годни  за  демонстриране  в  цифри,  без  да  се  джржи  сметка 
за  всестранния  развой  на  ученика.  Самото  обстоятелство,  че 
от  обучението  по  отделните  предмети  в  ученика  се  натрупва 
известен  минимум  от  знания,  които  могат  да  се  изразят  устно 
или  писмено,  дават  на  изпита  словесен  демонстративен  харак- 
тер. Изпитва  се  това,  което  може  обективно  да  се  конста- 
тира, да  се  каже  и  да  се  чуе,  изпитва  се  паметта  на  думи. 
В  днешните  изпити  ние  виждаме  истинския  лик  на  съществу- 
ващата схоластична  учебновжзпитателна  практика— културата 
на  словесната  памет.  Ние  виждаме,  как  екзаменаторжт  е  до- 
волен, ако  ученика  безпогрешно  репродуцира  добре  заучени 
фрази  и  ако  му  покаже  чисти  и  пжлни  тетрадки  с  домашни 
и  класни  упражнения.  Размяната  на  точни,  измерени  вжпроси 
и  отговори,  които  правят  впечатления  на  широката  публика, 
която  вижда  в  тия  ловки  отговори  най-сигурното  доказател- 
ство за  успешното  обучение,  характеризира  най-добре,  както 
изпитите,  тжй  и  изпитния  харектер  на  днешното  обучение 
Изпуска  се  изпредвид,  че  училището  има  за  задача  да  сжз- 
дава  по-високи  душевни  способности.  Преди  всичко  естество- 
то на  вжзпитанието  е  такова,  че  колкото  повече  се  разви- 
ват и  сжвжршенствуват  отделните  способности,  толкова  в 
по- нежни  и  преплетени  психични  реакции  преминават  те  и 
стават  неуловими  за  простото  наблюдение,  а  още  по-малко 
могат  да  се  изразят  в  словесни  отговори  и  цифрени  оценки. 
Най- ценното,  което  ученика  може  да  придобие  от  училището, 
не  може  да  се  покаже  и  не  може  да  бжце  предмет  на  днеш- 
ният изпит. 

Разбира  се,  никой  не  може  да  откаже  голямото  зна- 
чение на  паметта  за  целите  на  образованието,  обаче  тя  е 
средство,  а  не  цел  на  истинското  зжзпитание.  Непосилно  е 
за  един  човек  да  запомни  всички  знания,  по-скоро  той  трябва 
да  се  научи  да  издирва  тяхната  логическа  вржзка,  като  за- 
помни само  опорните  точки,  та  сам  разсждително  да  открива 
останалото.  Не  самото  знание  е  най-ценното,  което  може  и 
трябва  да  се  даде  на  ученикжт,  а  един  сигурен  начин  за  при- 
добиване на  знания  и  за  самостойно  преработване  и  твор- 
чество. А  това  се  постига,  както  при  всяка  продуктивна  ра- 
бота, с  привикване  отрано  кжм  сжответна  на  знанията  дей- 
ност, с  активното,  трудовото  обучение. 
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Един  от  Предразсжджците,  владеещи  при  днешната  из- 
питна практика,  е  и  обстоятелството,  че  не  се  дава  еднакво 
припадаще  се  значение  на  разните  учебни  предмети.  Така 
напр.  научните  дисциплини  се  ценят  много  повече  от  техни- 
ческите предмети.  С  това  като  че  се  отрича  или  умаловажа- 
ва  образователната  стойност  на  известни  предмети.  Това  за 
лишен  пжт  доказва,  че  учебния  материял,  а  не  ученикжт  е 
центжр  на  обучението.  Нуждни  ли  са  примери?  При  днеш- 
ните изпити  се  цени  повече  ученик,  който  знае  математи- 
чески формули,  или  може  да  рецитира  правила  по  грама- 
тика, или  речите  на  Катилина,  отколкото  добрия  рисувач, 
певец,  гимнастик,  плавач,  турист  или  даровит  в  сржчности 
ученик.  Изобшо  при  изпита  се  ценят  повече  знания,  които 
по- после  в  живота  без  особни  загуби  се  забравят,  а  се  игно- 
рират способности,  с  които  обикновено  вжзрастния  си  из- 
карва прехраната  в  живота.  Спомням  си  куриозния  подходящ 
за  случаят  анекдот  за  един  математик  и  един  лодкар,  който 
го  прекарвал  от  един  брег  на  друг.  Математика,  като  се 
осведомил  от  лодкаря,  че  последния  не  е  учил  математика, 
му  казал,  че  половината  му  живот  е  изгубен.  След  малко  се 
явила  буря.  Лодкаря  попитал  математика:  „Знаеш  ли  да  пла- 
ваш?'4—„Не",  отговорил  той.  —  „Целия  ти  живот  е  изгубен", 
отвжрнал  лодкаря. 

Изобщо  игнорираното  на  физическия  развой  почива  на 
голямо  заблуждение.  Експерименталната  педагогика  е  дока- 
зала, че  на  по-добжр  физически  развой  сжответствуват  по- 
развити  душевни  качества.  Напр.  по-силни  мускули  се  харак- 
теризират с  по-силни  чувства  и  воля  и  пр.  .  Нигде,  както  в 
техническите  предмети,  не  се  развиват  така  силно :  реши- 
телността, другарството,  социалните  чувства,  предприемчи- 
востта, вжобрежението,  характержт  и  др.  , 

От  другите  качества  на  ученика  мисли  се,  че  при  из- 
питите се  взема  пред  вид  и  прилежанието  и  вниманието  на 
ученикжт,  а  специална  бележка  се  пише  и  за  поведението. 
Преди  всичко  прилежанието  не  е  специално  психично  явле- 
ние, което  може  да  се  преценява.  Психологията  не  познава 
такова  понятие.  Това,  което  ние  разбираме  под  думата  при- 
лежание,  е  сжвокупност  от  много  психофизиологични  явления: 
•внимание,  мускулни  и  нервни  напрежения,  перцепция  и  др., 
които  могат  само  поотделно  да  се  изследват.  Сжщото  може 
да  се  каже  и  за  вниманието.  Поведението  пак  може  да  се 
оцени  правилно,  само  след  като  се  изследват  отделните  ин- 
телектуални, чувствени  и  главно  волеви  особности  на  ученика, 
което  днешното  училище  не  вжрши. 

Друг  вжпрос,  на  който  трябва  да  се  отговори,  е  опре- 
деление произхода  на  способностите,  а  именно,  кои  от  тях 
•се  коренят  в  наследени  индивидуални  заложби,  кои  се  длж- 
жат  на  вжздействието  на  други  фактори  :  семейство,  обще- 
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ствена.  среда  и  др.  и  кои  на  въздействието  на  учителя.  При 
изпитът  ученика  проявява  психична  дейност.  От  що  е  обу^ 
словена  тази  дейност?  Яко  ученикът  е  показал  при  изпита 
знания,  длъжи  ли  се  тяхното  владение  на  лични  способности 
на  ученикът  и  на  какви,  или  те  се  длъжат  на  методичните 
похвати  на  учителя?  Какъв  представен  тип  е  ученика,  каква 
памет  има  и  пр.  Днешната  изпитна  система  не  може  да  от- 
говори на  тези  въпроси,  защото  тя  почива  на  особно  ненауч* 
но  схващане  дарбите  на  ученика,  без  последните  да  се  ана- 
лизират и  изследват  в  техните  причини.  Констатираната  при 
изпита  дейност  на  ученика  се  свежда  и  обосновава  от  учи- 
телят интуитивно  обикновено  с  прилежанието,  вниманието^ 
добрата  воля  и  дарбите  на  ученика.  В  нея  обаче  се  проявя- 
ват по  необходимост  странични  индивидуални  моменти.  От- 
говорите на  ученика  при  изпита  са  продукт  не  само  на  дар- 
би и  на  систематичното  възпитателно  въздействие,  а  и  на 
случайни  внушения  и  влияния.  Днешният  изпит  обаче  не  е 
в  състояние  да  разграничи  влиянието  на  всички  тия  фактори 
върху  създаването  на  дарбата,  защото  те  са  неуловими  за 
интуицията.  Иначе  не  щеше  да  съществува  най  разнообразна 
изпитна  преценка  на  един  и  същ  ученик  от  разни  препо 
дава тел и. 

Нека  разгледаме  сега  и  начина  на  изпитването. 

Както  е  известно,  изпитите  са  писмени  и  устни.  Вярва 
се,  че  с  писмените  изпити  най-лесно  се  изпитва  количес- 
твото и  обема  на  знанията,  когато  способностите  по-добре 
се  узнават  чрез  подходящ  разговор.  Но  и  писмените  изпити 
не  могат  да  постигнат  целта  си.  Самата  ограничена  обста- 
новка, в  която  се  поставя  ученика,  действува  подавляваще 
върху  духа  му  и  спъва  правилния  ход  на  миглите  му.  Често- 
темата  или  задачата  му  внушава  разни  искания,  >&то  мо- 
же да  се  избегне  само  с  устен  изпит.  Ученика  почва  да 
мисли  за  последиците  от  неиздържан  изпит  и  да  гризе  п 
родръжката.  Това  го  инервира,  главата  му  пламва  и  в  ре- 
зултат се  явяват  нанизани  мисли  без  всяка  връзка  помежду 
им.  Ако  пък  ученикът  има  силна  словесна  памет,  той  мож  5 
да  напише  всичко,  което  е  чел  в  учебникът,  и  да  получа  по- 
добра  бележк^  от  самостойният  ученик, 

Не  по-добре  се  извършват  устните  изпити,  при  които 
ученика  също  така  е  изложен  на  внушения.  Често  вместо 
да  се  внуши  на  ученика  доверие  в  силите  и  знанията  му, 
по  неумение  и  липса  на  такт  му  се  пресича  преди  всичко 
охотата  да  говори.  Дру.  и  ек3е$менат.>ри  изпадат  в  друга  край- 
ност, като  задават  въпроси  и  сами  отговарят  и  поел  н^тат 
ученика,  така  ли  е? 

Проф.  Мюнх  в  своята  ходегетика  досежно  изпита  казва: 
„Само  малка  част  от  изпитваните  разполага  свободно  със 
своя  душевен  запас,  по-малка    част  идва  чрез  необикнове- 
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яото  положение  в  благоприятно  възбуждение,  най-голямата 
част  обаче  се  обърква".  Причината  на  това  е  обстоятелство- 
то, че  за  жалост  не  се  вниква  в  психичната  страна  на  из- 
пита. Устният  изпит  трябва  да  вземе  характер  не  Сократов- 
ски  разговор,  чрез  който  екзамензторът  умело  да  търси,  да 
узнае,  какви  положителни  знания,  схващания,  мироглед  и  пр. 
има  ученика,  без  да  усмива,  без  да  наказва,  да  се  нер- 
вира и  заплашва.  Той  не  трябва  да  иска  отговори  с  точно 
определена  формулировка,  а  трябва  от  даденият  отговор  да 
се  мъчи  да  отгатне  истинското  знание. 

Остава  да  разгледаме  и  оценката  при  изпита.  Трябва 
да  отговорим  на  въпроса,  може  ли  с  цифрени  бележки, 
както  се  практикува  днес,  да  се  узнае  качеството  и  интензите- 
та на  психичните  особности  на  ученика?  Едно  критично  из- 
следване на  цифрената  бална  система  и  на  начина  на  ней- 
ното приложение  ще  разкрие  маса  дефекти,  които  я  правят 
невъзможна. 

Всяко  непосредно  измярване  предполага  съществуване- 
то на  единица  мярка,  какъвто  е  метъра,  грамът  и  др.  за 
пространствените  величини.  Такава  мярка  обаче  за  психич- 
ните величини,  които  се  мерят  при  изпита,  не  съществува. 
В  случая  наистина  става  едно  посредно  измярване,  но  то  е 
твърде  произволно,  защото  не  почива  на  никакви  психоло- 
гични данни.  Е  добре,  имаме  ли  ние  при  изпита  мерило, 
общеприето  от  всички?  Може  ли  някой  да  ни  представи 
точно  познанията  за  дадена  училищна  възраст  и  специал 
ност,  които  трябза  да  се  оценят  напр.  с  бележката  3  или  2? 
Освен  това  критерия  за  отделните  способности,  доколкото 
може  да  се  говори  за  такъв,  не  е  един  и  същ.  Бележките 
напр.  по  математика  и  по  бълг.  език  биват  по-долни  от  тия 
по  техническите  предмети.  За  поведението  пак  нормалната 
бележка  еби  само  изключенията  са  по-долни  бележки.  Та- 
ка петорката  по  математика  е  похвална  бележка,  а  за  така- 
ва бележка  по  поведението  се  прави  мъмрене  на  ученика, 
макар  като  за  ирония  наименованието  на  такова  поведение 
да  е  „похвално*4. 

Трябва  да  се  признае,  че  никога  душевното  богатство 
и  работа  не  могат  да  се  изразят  в  една  цифра.  И  думите, 
които  се  турят  след  цифрите,  добър,  мн.  добър,  отличен 
и  пр.  —  не  могат  да  ни  дадат  истинска  представа  за  съ- 
щността на  знанията. 

Преди  всичко  цифрената  оценка  не  може  в  никой  слу- 
чай да  бъде  обективна.  На  нея  влияят  разни  известни  и  не- 
знайни обстоятелства  и  моменти,  за  които  често  не  се  държи 
сметка.  Голямо  влияние  указва  напр.  общото  ниво  на  класа. 
Силният  ученик  в  един  общо  слаб  клас  се  надценява,  когато 
слабия  в  силен  клас  се  подценява. 

Влияе  също  и  старата  бележка,   която  обикновено,  да- 
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же  съзнателно,  се  взема  предвид.  Така  напр.  след  2  не  се 
пише  6.  Сжщо  така  много  учители  се  повлияват  и  рт  беле- 
жките по  другите  предмети. 

Най-силно  се  изразява  обаче  грубия  субективизъм  при 
оценката  в  личния  критерий  на  учителя.  Един  учител  пише 
по  големи  бележки,  друг  по-долни.  Един  стар  мой  учител  в; 
Русенската  гимназия  ни  казваше:  „На  Господа  пиша  6,  на 
моя  учител  5,  на  мене  4,  а  на  вас  —  3  и  2".  Едни  учители 
лесно  извиняват  за  неприготвен  урок,  други  не  правят  ни? 
какво  изключение.  Едни  се  мъчат  с  долни  бележки  да  за* 
ставят  учениците  да  учат,  други  очакват  това  от  добрите  бе- 
лежки и  т.  н.  Най-сетне  на  грубия,  немирник  ученик  по  вну- 
шение се  туря  по  слаба  бележка  за  знания,  отколкото  на  по- 
възпитания,  по-кроткия. 

Най-типичният  изразител  балната  система  намира  в  об- 
щата бележка  в  зрелостните  свидетелства.  От  нея  не  може 
да  се  извади  заключение  за  отделните  способности  на  ученика. 

От  изложеното  до  тук  се  вижда,  че  изпитната  система 
не  постига  целга  си.  Налага  се  прочее  реформирането  йр 
като  се  замени  с  индивидуални  атестационни  листове  или 
лични  книжки,  в  които  за  всеки  ученик  отделно  да  се  из- 
лагат сведения  за  всички  негови  наследени  и  придобити  те- 
лесни и  душевни  качества,  каквито  си  са  и  в  техния  развой 
под  въздействието  на  разните  възпитателни  фактори  и  спе- 
циално  на  училището.  В  тия  книжки  сведения  ще  се  вписват 
не  на  срокове,  а  само  когато  се  появи  промена,  или  по-право 
винаги,  т.  е.  те  ще  изразяват  непрестанния  психофизичен 
развой  на  ученика  с  всички  негови  етапи  и  периоди. 

Аз  няма  да  разглеждам  подробно  тия  книжки  — -  това 
ще  ми  отнеме  много  време.  Ще  спомена  само,  че  те  трябва 
да  обхващат:  А.  Биологичните  и  социологични  условия  или 
фактори  на  възпитанието,  а  именно:  1.  Индивидуални  фак- 
тори —  заложби,  инстинкти  и  др.  2.  Обществена  среда  — 
семейство,  другарска  среда  в  училището  и  навън,  религиозни, 
политически  и  училищни  въздействия.  3.  Природни  факто- 
ри  —  особности  на  раждането,  детство,  храна,  облекло,  жи- 
лище, условия  за  домашна  работа,  сън,  игра,  почивка  и  др. 
Б.  Телесна  и  душевна  изразна  дейност,  реагиране  на  въз- 
питателните фактори,  резултати  на  възпитанието. 

Именно  тия  сведения  идат  напълно  да  заместят  бележ- 
ките от  изпита.  Те  са:  1.  Телесни  реакции  —  антропоме- 
трически  сведения  :  дължина,  тегло,  мускулна  сила,  размер 
на  главата,  гърдите  и  др.  части.  2.  Наблюдателност  —  съ- 
стояние и  функция  на  сетивата,  внимание  и  пр.  3.  Прера- 
ботка на  психичните  съдържания  —  представни  типове,  па- 
мет, способност  за  абстрахиране,  разсъждаване,  въобража- 
ване,  внушаемост,  чувства,  наклонности  и  воля.  4.  Изразни 
способности  —  неволни  движения,   пъргавина,  реакционно 
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време,  устен  и  писмен  говор  и  способност  в  рисуване,  моде- 
лиране и  др.  сржчности,  джржане  в  семейството,  в  класа  с 
другарите,  характер,  темперамент  и  пр.  5.  Реагиране  при 
обучението  по  отделните  учеб.  предмети  и  придобити  по  тях, 
основни  знания  и  констатирани  чрез  извършване  на  една 
или  няколко  практически  задачи,  нещо  което  се  вече  прак- 
тикува в  Америка. 

Ясно  е,  че  сведенията  по  всички  тия  предмети  ще  бж- 
дат  в  думи,  а  не  в  цифри.  Такава  лична  книжка  ще  бжде 
истински  педагогически  доклад  за  ученика,  какжвто  е  бол- 
ничния лист,  в  който  лекаря  редовно  вписва :  сжстоянието 
на  болния,  развитието  на  болестта,  лекарствата,  диетата  и  пр. 
Личната  атестационна  книжка  трябва  да  придружава  учени- 
ка при  всяка  промяна  на  клас  и  училище  и  ще  му  служи 
после  като  паметна  книжка  или  биографичен  дневник,  който 
после  ще  се  превжрне  в  служебен  лист. 

И  така  вместо  кратковременни  изпити  трябва  и  за  джр- 
жавните  и  обществени  служби  да  се  правят  по-обстойни  на- 
блюдения на  сжответните,  нуждни  за  дадената  професия,  ка- 
чества и  дела. 

Аз  не  се  лаская  от  надеждата,  че  такава  реформа  би 
се  осжществила  заведнаж;  но  това,  с  което  може  да  се 
почне  е  поне  да  се  замени  цифрената  оценка  сжс  словесна. 
Такава  оценка  би  имала  следното  стг^жржание :  Ученика 
проявява  голяма  любознателност  кжм  придобиване  на  поз- 
нания из  географията  и  ест.  науки,  притежава  такива  и  умее 
да  ги  изказва  устно.  За  сжбиране  на  такива  факти  има  на- 
блюдателност, но  слабо  умее  да  ги  изразява  писмено  и  чрез 
рисуването.  Математика  мжчно  разбира.  Ученикжт  е  подви- 
жен, пжргав  и  добжр  спортист.  Има  наклонност  за  изучване 
на  ест.  науки  и  земеделието  и  клоновете  му. 

Такжв  начин  на  оценка  ще  спомогне  и  в  избора  на 
бждещата  професия.  Напоследжк  педагогическата  литература 
за  изследване  на  дарбите  е  нарасла  твжрде  много,  особено 
в  Германия.  На  някои  места  вече  са  сжставени  и  един  вид 
наборни  училищни  комисии,  предвидени  са  и  известни  длжж- 
ности  за  изследване  на  дарбите  на  учениците,  за  да  се  опре- 
дели по  нататжшното  обучение,  респ.  бждащата  професия. 
В  началото  на  настоящата  учебна  година  напр.  в  Чикагският 
университет  е  вжведено  изследването  интелигентността  на  кан- 
дидатите при  записването  им  в  университета,  за  да  се  види, 
да  ли  те  имат  нуждните  качества  за  изучване  избраната  спе- 
циалност, без  да  се  обржща  внимание  на  свидетелствата  им. 

Всички  тия  изследвания  идат  да  заместят  сегашните  из- 
пити. За  да  може  обаче  да  се  осжществи  реформата,  нуждна 
е  преди  всичко  солидна  педагогическа  подготовка  на  учителя. 
Бждгщият  учител  трябва  да  знае: 
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1.  че  той  «готви  от  учениците  активни  личности,  хора 
за  работа  в  живота; 

2.  че  това  може  да  се  постигне  най-добре  само  чрез 
едно  активчо,  трудово,  експериментално  обучение,  при  което 
ученика  под  ръководството  на  учителя  се  учи  опитвайки, 
и  най-сетне 

3.,  и  с  това  свършвам,  той  трябва  да  знае,  че  с  изпита 
трябва  да  се  проверява,  да  ли  и  доколко  подготовката  за 
животът  е  постигната,  т.  е.  развити  ли  са  душевните  и  те- 
лесни качества  на  ученика  хармонично,  годен  ли  е  той  за 
работа  и  че  тия  качества  и  тая  годност  могат  да  се  конста- 
тират само  при  самата  работа.  И  това  трябвз  да  става  не 
в  края  на  срокове  и  години,  а  винаги  в  процеса  на  самата 
работа-обучение,  за  да  се  използуват  резултатите  от  тази 
изпитна  анкета  за  самото  по  нататъшно  обучение  и  възпи- 
тание. Трудовото  експериментално  обучение  трябва  да  се 
придружава  от  непрекъснато  също  така  трудово  експери- 
ментално изпитване. 


Я-р  Сл.  Чаушев, 
учит.  в  II  м.  г.  — София. 

Задачи  и  проблеми  из  методиката  на  препода- 
ването по  новите  езици. 

Върху  обучението  по  новите  езици  е  писано  твърде 
'малко  в  нашата  педагогическа  литература.  Спорадично  поя- 
вилите се  статии  в  някои  педагогически  списания1)  имаха  за 
цел  да  ни  дадат  кратки  сведения  за  новата  „директна"  ме- 
тода, нейното  приложение  в  странство  и  у  нас,  без  обаче  да 
засегнат  по-дълбоко  историята  на  тази  метода,  гезр.  без  да 
влизат  в  разглеждане  на  мотивите  и  основанията,  които  са 
предизвикали  нейното  появяване.  С  тая  моя  статия  ще  се 
опитам  в  бегли  щрихи  да  скицирам  новите  насоки,  мерящи 
,да  реформират  обучението  по  новите  езици  съобразно  духа 
на  времето  и  изискванията  на  деня,  като  на  края  се  спра 
по-обстойно  върху  въпроса,  как  придобитите  вече  принципни 
положения  намират  приложение  в  училищната  практика  & 
чужбина,  предимно  в  Германия.  Това  седналата  още  повече 
сега,  когато  проблемите  около  реформиране  на  обучението 
гю  новите  езици  след  европейската  война  добиха  едно  мно- 
го по-голямо  обществено  значение,  тъй  като  тук  се  касаеше 
за  душата  на  преподавателят,  а  най-вече  за  тоя  на  младото 
поколение. 2)  Такова  едно  разглеждане  би  ни  предпазило  от 

*)  ГлГУчил.  преглед  год.  IV  стр.  167—177  ;  1209—1221  ;  V  год.  сгр.  206 
—212;  Учит.  вестник  год.  IX  стр.  309;  год.  X  стр.  290.  —  Увалиев»  .Обу- 
чението по  френ.  език*  Пловдив  1915  г.  — 

2)  В  последния  тазгодишен  слбор  на  немските  неофилолози  в  Хале 
проф.  от  Мюнхенския  университет  Б-г  Еи&еп  ЬегсЬ  подхвърли  на  остра  кри- 
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друга  страна  от  едностранчивост,  фанатизжм  и  сляпата  вяра 
вжв  уегЬа  та&1з(п,  които  спжват  особено  в  този  случай  напре- 
джка  на  работата. 

За  реформи  в  преподаването  на  новите  езици  се  заго- 
вори в  чужбина  още  преди  4  и  повече  десетелетия.  Новите 
езици,  които  се  изучаваха  в  гимназиите,  се  преподаваха  от- 
начало както  мъртвите  езици  —  гржцки  и  латински. 

Макар  такова  едно  преподаване  от  становището  на  фор- 
малното образование  е  имало  до  известна  степен  цена,  то 
обаче  сжвсем  не  сжответствуваше  на  естеството  на  новите 
езици  и  не  даваше  никакзи  положителни  резултати.  Особена 
трудност  то  представляваше  за  учениците,  които  просто  зуб- 
ряха  граматическите  правила  и  техните  изключения,  без  да 
могат  да  си  служат  с  тях  в  живзта  реч.  Пржв,  който  се  опита 
да  измести  тая  метода  в  Германия  бе  МеМш^ег1)  сжс  своето 
ржководство  „РгакИзсЬе  ггап2031зсгпе  Огаттапк,  ^ойигсп  шап  сИезе 
ЗргасЬе  аи{  ете  §апг  пеие  мп<3  зеЬг  1екЬ{е*аг1  т  киггег  2ей  ^гйпсШсЬ 
ег1егеп  капп*. 

Както  се  вижда  от  джлгото  заглавие  на  този -учебник, 
автора  се  е  старал  да  нареди  материята  според  педагогичник 
принцип:  да  се  отива  от  лесното  кжм  мжчното.  Като  изходен 
пункт  на  обучението  тук  служи  отделното  изречение,  което 
няма  никаква  вржзка  с  останалите  изречения.  МенНп^ег  сжз- 
даде  цяла  школа;  неговите  бележити  ученици  бяха  Л/ш2), 

тика  реформеното  движение,  коего  според  него  се  задоволявало  да  даде 
маса  от  познания  гисИз  1пс112ез1:адие  то1ез  и  готови  фрази  на  учениците,  без 
те  да  имат  вжгрешна  вржзка  помежду  и  без  да  се  асимилират  от  учениците. 
Той  иска  да  се  избират  за  учители  само  тия,  които  освен  че  познават  добре 
говоримият  език,  но  да  бждат  в  състояние  да  запознаят  учениците  с  духа 
на  чуждия  народ  от  неговият  език  и  литература,  (гл.  Ргапк!иг1ег  2ейип2 
22  Маг12  1921  от  22  март  т.  г.) 

През  януарий  т.  г.  така  наречения  СопзеП  сопзиНатлу  при  дебатите  вжр- 
ху  бюлжета  за  училищата  и  университета  в  Елзас-Лотарингия  се  очжрта 
една  силна  опозиция  против  директната  метода  на  преподаванията,  по  която, 
според  строгите  нареждания  на  централната  власт,  трябваше  на  всякаква 
ценз  да  се  преподава. 

АЬЬе  Нае§у  изгжкна,  че  резултатите  от  тая  импортирана  ог  Франция 
метода  са  сжвсем  неутешителни  ;  учениците  в  новоспечелената  провинция  не 
знаят  добре  нито  френски  нито  немски,  а  от  това  страда  нзй-много  рели- 
гиозното обучение.  Ректор  СЬаг1егу  —  официалния  представител  на  Фран- 
цузкото  Министерство  на  Народното  Просвещение  намира,  че  трябва  да  се 
даде  предимство  на  френ.  език  и  че  критиката  против  директната  метода  е 
много  остра  и  с  нищо  неоправдана.  Проф  МШ1ег  полемизирайки  против 
последния  подчерта,  че  при  вжвеждането  на  каквито  и  да  бждат  реформи 
в  училищата,  ще  трябва  да  вземат  мнението  на  представителите  на  страната. 
Като  привжрженик  на  директната  мегода  се  яви  генералния  комисар  А1зре- 
Ше,  който  твжрдеше,  че  резултатите  от  новата  метода  са  повече  от  добри. 
В  този  спор  взеха  участие  още  ЗсЬеег,  АиЬт,  Ьеуу  и  АЬЬе  СоШп.  Гл.  Ргапк- 
тигхег  2.{%  уоп.  И.  I  1921. 

*)  Гл.  Тгпег^еп  МеШосНк  дез  пеирпПою^зспеп  Шхегпсгйз  2  Аиг1а§е 
1910.  стр.  22  И.  Ог  сжщата  излезе  III  издание  през  1914  год. 

2)  По  методата  на  Апп  е  наредено  старото  ржководство  по  немски 
език  на  Миладинов. 
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5еМеп8Шскег  и  др.,  които  по  същия  маниер  съставиха  учеб- 
ници за  другите  нови  езици.  Наскоро  обаче  под  мощното 
влияние  на  педаг.  идеи  на  Песталоци  тая  метода  почна  да 
се  модифицира  в  известни  пунктове,  а  именно:  новият  език 
да  се  изучва  чрез  живата  реч.  Ценгъра  на  тежестта  в  пре- 
подаването не  е  вече  отделното  изречение,  но  говора  между 
преподавателят  и  ученика.  Така  модифицирания  метод  носи 
името  МаПгезувТ-ете  (Зргаспте151ег8уз1ет).  Новият  език  тук  се 
преподава  вече  изключително  от  французи,  англичани,  немци 
и  др.  според  езика,  който  ще  се  изучава.  Тая  нова  система 
се  указа  в  скоро  време  несъстоятелна,  тъй  като  учителите  — 
^иа8^  —  майстори  на  езика  бяха  с  недостатъчно  образование 
и  без  всякаква  педагогическа  подготовка,  незнаяха  от  друга 
страна  и  езика  на  страната,  и  цялото  обучение  се  израждаше 
в  едно  „парлиране",  ползата  от  което  за  учениците  беше 
минимална.  Поради  това  тя  стори  място  на  така  наречената 
граматична  (логична,  синтетична,  дедуктивна)  метода. 

Тая  метода  в  сравнение  с  предишната  представлява  една 
голяма  крачка  напред.  За  нейното  разпространение  допри- 
несе много  и  хербертовата  школа,  начело  на  която  беше  за- 
станал тогава  лайпцигския  педагог  2,Шегх).  В  духа  на  новата1 
граматична  метода  са  наредени  в  Германия  много  учебници,, 
най-разпространени  от  които  са  тия  на  Ма^ег  „РгапгбзкЬез 
Е1етеп1ашегки  и  Р1ое(г  „$сгш1§гаттаИк  с!ег  ггапг.  ЗргасЬе",  послед- 
ният от  които  беше  доскоро  въведен  в  много  немски  средни 
училища  2)  Главното  внимание  при  тая  метода  беше  насочено' 
върху  точното  изучване  на  грамат.  правила  при  известен  пи- 
сател, а  след  тсва  превеждане  от  родния  в  чуждият  език. 
Тая  система  на  превеждане  беше  наистина  удобна  за  препо- 
давателя, но  от  друга  страна  не  отговаряше  съвсем  на  духа( 
на  новите  езици  и  трудна  за  самите  ученици.  Последните  се 
заставяха,  след  като  изучат  грам.  правило,  да  образуват  из- 
речения от  родния  в  чуждият  език,  дето  изученото  правило 
намира  приложение.  Вместо  да  взема  за  изходна  точка  едно 
четиво  от  известен  поет  или  писател  на  чужди  език  и  на 
който  текст  да  обяснат  думите  и  идиоматичните  изрази,  като 
след  това  учениците  по  възможност  сами  извлекат  грамати- 
ческото правило,  напротив  те  се  карат  да  превеждат  още  в 
самото  начало  от  родният  език— и  от  често  пъти  текст  взет 
от  някой  роден  поет  или  писател  —  направо  в  чуждият  език. 
С  други  думи  казано,  учениците  са  принудени  още  от  самото 
начало,  без  да  познаят  основно  чуждият  език  и  неговия  дух, 
да  бъдат  творци  в  област,  която  за  тях  е  още  1егга  тсо^гнта 
—  абсурд,  който  не  можеше  дълго  време  да  се  крепи.  Реак 

*)  Гл.  съчинението  му  ,<3гитс11е§ип§  гиг  ЬеЬге  уот  ешеЬепдеп  Ш- 
т.егпсМ\ 

2)  Гл.  М.  ТУаШг  ,2иг  МеНюсПк  с!е8  пеизргасЪИсНеп  Ш^етсМз  1912. 
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цията  срещу  такова  едно  преподаване  не  закъсня  да  се  яви. 
Последните  десетелетия  се  намират  под  знака  на  реформите. 
Всичките  конгреси  на  немските  неофилолози,  които  станаха 
през  това  време,  както  и  тоя  в  Париж  през  1909  год.'1) 
решително  искаха  изхвърлянето  на  старата  граматична  ме- 
тода и  въвеждане  на  новата  реформена  метода.  (Тя  се  на? 
рече  още  директна,  натурална,  имитатична,  индуктивна,  ана- 
литична). При  тая  нова  метода  центжра  на  преподаването 
не  е  заучване  на  граматичните  правила  и  превод  от  родния 
в  чуждият  език,  а  напротив  подбраното  четиво,  което  се 
диалогизира  с  помощта  на  живата  чужда  реч.  Родният  език 
тук  се  изхвърля  безусловно  в  преподаването.  Още  в  пър- 
вите уроци  учениците  под  ръководството  на  учителя  говорят 
на  чуждият  език  в  кръга  на  заучения  запас  от  думи.  Прево- 
да също  се  забрани.  Обучението  се  оживи  много,  особено 
като  си  служеше  с  нагледни  средства  като  картини  (тия  на 
Нб1ге1  и  др.).  предмети  от  учил.  стая,  двор,  къща  и  др.  Поч- 
вата на  тая  нова  метода  беше  подготвена  от  онова  голямо 
движение  в  областта  на  езиковедението,  което  в  противо- 
вес на  езиковия  формализъм  и  догматизъм  изтъкна  голя- 
мото значение  и  влияние  на  физиологията  и  психологията 
на  езика.  Това  движение  получи  един  решителен  импулс  с 
появяването  книгата  на  известния  немски  учен  \№Ике1т  Зске- 
гег  „Ът  ОезсЪкМе  <1ег  йеи^зсЬеи  ЗргасНе"  1868  год.,  а  в  Мнглия 
тая  на  Непгу  Зтее^з  „УНогйз,  Ьо^1е,  апс!  Огаттаг"  1876;  тех- 
ните нови  идеи  се  възприеха  тогава  от  цялата  школа  на  така 
наречените  млади  граматици  (Лиг)§§гатопаикег).  Също  така  за 
появяването  на  новата  реф.  метода  допринесе  много  имени- 
тия немски  учен  Негтапп  Раи1  със  своето  съчинение  „Рпп- 
21р1еп  с!ег  5ргасп§езс1гкЬ1еа  1880  год.  Лдептите  на  младата  Хер- 
бартска  школа  (МеПтапп,  Рет),  която  през  това  време  поч- 
ваше да  добива  домин.  влияние,  заговориха  в  своя  орган 
^ЬгЪисН  Шг  \У155еп8спа11Нспе  Райа§о&1к  за  реформиране  на  це- 
локупното обучение  в  средните  и  висши  училища.  Особено 
внимание  те  обърнаха  на  преподаването  на  езиците.  Знаме- 
нателна в  това  отношение  е  статията  на  СйпШег  в  по-горе- 
цитузаното  списание.  Като  критикува  тогавашното  препода- 
ване на  старите  езици  гезр.  лат.  език,  той  иска  основното  не- 
гово реформиране.  Тая  статия  даде  повод  да  се  появи  една 
жива  полемика  между  учителите  по  класическите  ез.  и  нео* 
филолозите,  при  който  спор  се  изтъкнаха  много  ценни  мисли 
относно  преподаването  на  новите  езици.  Заслугата  на  всички 
тия  нови  придобивки  из  областта  на  езиковната  наука,  както 
и  пецаг.  принципи,  от  друга  страна,  да  бъдат  приложени  в^ 
учил.  практика,  се  пада  на  бележития  проф.    по  англистика 

*)  Гл.  М.  Оеогдев  ЬеХоЬеХ  „Соп^гез  т1егпаиопа1  1ет*  а  Рапь  с!и  14  аа 
17  зуп!  1909  есИ*.  50С1е1е  с1ез  рго!е5$еигз  сЗе  1ап§иез  У1уап(е5  де  Гепзе^петепг 
риЬНс. 
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в  Марбургският  укив.  \Х7Ике1т  У/еУог1)  В  своята  книга  „(^иоиз- 
^ие  {апйет*  излязла  1881  год.,  той  издигна  лозунгжт  „обучението 
по  езика  трябва  да  тржгне  по  сжвсем  нови  пътища".  В  сж- 
щата  година  той  почва  издаването  на  сп.  „ЕеИзсЬгШ  Шг  Ог1- 
по&гар1не,  пираг1е)8сЬез  2еп1га1ог^ап  Шг  сИе  огШо&гаргнезспе  Ве^е^ип^ 
\т  Лп  —  йпс1  Аиз1апс1е,  което  по-кжсно  се  преименува  в  „2ей- 
зсЬгШ  Шг  ОгШо&гаргие,  Ог1Ьоер1е  ипс1  8ргасЬрЬузюю^1е  (излиза  от 
1880  год.  до  1885  год.  Коз1оск).  Тук  той  използува  всички 
тогавашни  изследвания  из  областта  на  физиологията  на  ези- 
ка за  обучението  по  новите  езици.2)  През  1888  год.  той 
издава  списанието  „РЬопеИзсЬе  8*исНеп*,  а  в  1894  год.  осно- 
вава заедно  с  Р.  Обгг  и  К.  КйНп  сп.  „(Не  пеиегеп  ЗргасЬеп", 
което  излиза  и  сега  и  е  орган  на  цялото  реформено  дви- 
жение. УШог  е  сжтрудник  на  сп.  „Уох",  1п1егпаИопа1ез  2еп1га1- 
Ь1а11  Шг  ехрейтеп1е11е  РЬопеИк  и  е  един  от  главните  основа- 
тели на  немския  сжюз  на  неофилолозите  през  1896  год.,  дето 
той  е  бил  избиран  години  наред  за  председател.  Под  влия- 
нието на  неговите  идеи  се  намираха  почти  всички  конгреси 
на  неофилолозите.  Покрай  главните  вжпроси,  които  се  ра- 
зискваха вжв  всички  почти  конгреси  от  областта  на  лингвисти- 
ката бяха  и  тия  досежно  преподаването  на  новите  езици  в 
средните  училища  и  университета3)  Уююг  сполучи  в  кратко 
време  да  привлече  около  себе  си  сонм  млади  учители,  които 
непосредствено  приложиха  на  практика  неговите  нови  вжз- 
гледи ;  успехите,  които  те  достигнаха  в  обучението,  бяха  бле- 
стящи. Един  от  най-знаменитите  ученици  на  УШюг'  а  е:  О-г 
М.  ШаИег  —  директор  на  образцовата  гимназия  вжв  Фрак- 
фурт  на  Маин4)  Ггапг  Ооуг  и  Ргапг  Вауег5).  На  французка 
почва  работеше  за  сжбаряне  на  старата  грам.  метода  и  из- 
граждане на  новата  реф.  метода,  наречена  още  директна,  ге- 
неалния  Зскиоещег.  Под  мощното  влияние  на  тая  нова  рефор- 
маторска школа  новата  директна  метода  се  вжведе  официал- 
но най-напред  вжв  Франция,  после  в  Германия  и  др.  страни, 
сжщо  и  у  нас6).  Привжржениците  на  новата  реформаторска 

*)  Починал  през  1918  год.  за  него  гл.  сп.  „сИе  пеиегеп  ЗргасНеп'  На- 
пей 26  ра§.  289  I. 

2)  Рго/.  В-г.  Жг1.  УШоъг  ЬаиНагею.  N.  О.  Е1\уег1'зспе  Уег1а§зЪисппа- 
йапсИипд,  МогЪигдшзе 

3)  Гл.  »2ит  15  НеирШ1ою§епта§  Ма1  1911.  ЕК.  7А%. 

4)  Неговите  по-главни  сжчинения  са  :  Еп§Нзсп  пзсп  йегп  Ргапк!шЧег 
Кеюгтр1ап  .сИе  Кеюгт  дез  пеизргаспИспеп  Пп1егпсМз  аи!  Зспи1е  ипа*  \]т- 
уегзШ"  ;  „Апе1§пип§  ипа!  УегагЬейип^  с1ез  Шог1зспа12ез  1т  пеизргаспИспеп 
Оп1егпсЬ1** ;  „с1ег  ОеЬгаисп  с!ег  Ргетйзргзспе  Ье1  дег  ЬекШге  т  а*еп  ОЬег- 
к1аззеп*;  Цитираната  по-горе  „2иг  МеШосНк  ет.с* 

8)  Неговите  по-важни  сжчинения  са:  „Оег  пеие  5ргаспип1.егпспт..  Ег§е- 
Ъшззе  дет  Ьепггргах1з  пеЬз!  Егог1егип§еп  ипс!  Ьейзагге  1893"  ;  .Ьаи1зу51ет 
дез  Кеиггапго^зспеп" ;  ,Ргап2б515сп.е  РпопеМк  !иг  Ьепгег  ипа!  5т.исНегепс1е* 
1888  г.  4  Аи!1.  1916  вЕ1етепт,агЪисп  с!ез  §езргоспепеп  Ргаи20з1зсЬв  издадена 
заедно  с  Р  Раззи  и  до 

6)  Гл.  Д-р  Гаврийски  ,Учит.  вестник*  год.  X,  брой  18.  Ал.  Неделков 
«Учит.  в."  год.  IX,  брой  19. 
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метода  в  своята  яростна  борба  против  грам.  метода  изпад- 
наха в  друга  крайност  :  като  изключваха  родният  ез.  от  пре- 
подаването, то  постепенно  се  изроди  в  едно  парлиране,  едно 
джрдорене  на  заучени  тривиални  фрази,  от  което  учениците 
съвсем  малка  полза  извличаха.  Затова  много  спомогна  не- 
подготовката  на  самите  преподаватели.  Докато  грам.  метода 
представляваше  едно  удобство  на  учителите,  преподаването 
по  новата  метода  изискваше  от  тях  да  владеят  отлично  ези- 
кжт,  а  такива  учители  бяха  рядкост. 

Тия  незадоволителни  резултати  дадоха  повод  да  се  под- 
ложи новата  метода  на  критика.  Борбата  против  нея  се 
започва  сега  отстрана  на  педагозите.  Представителите  на= 
младата  Хербартова  школа  начело  на  Иенския  проф.  Це1п 
добиха  в  това  време  постепено  доминирующе  влияние  в 
областта  на  педаг.  мисжл.  По  отношение  на  преподаването 
на  новите  езици  ще  трябва  да  споменем  в  тая  свржзка  име- 
ната на  двамата  немски  педагози :  1#7//г.  МйпсН  и  ргьей,  01аи- 
пт§.  Пжрвия  написа  извжнредно  ценното  сжчинение:  „Т>'\- 
йакйк  пие!  МеШосНк  йез  !гап2бз15сг1еп  игйегпсШз"  излязло  най- 
напред  като  отделен  том  на  известната  педаг.  енциклопедия: 
НапйЬисЬ  Йег  Егаегшп^з  —  ипс!  игИегпсгйзкглге  1иг  ЬбЬеге  ЗсЬикп 
уоп  А.  Ваите1зкг;  през  1919  г.  след  смжртта  на  Милей  то  се 
преработи  и  издаде  от  Ог.  ЛиМиз  21еЬеи  профес.  по  педаго- 
гика вжв  Франкфуртският  университет1);  втория  еже  своята: 
„ОШактлк  и.  МетпосИк  с1ез  еп^ПзсЬеп  ип1егпсгкз"  отначало  излязла 
сжщо  така  като  отделен  том  на  сжщата  енциклопедия  и  пре- 
тжрпя  4  издание  през  1919  год.  от  проф.  Магтеп  Нагтлпапп  в 
Лайпциг2).  По  принцип  те  приеха  и  ратуваха  за  разпростра- 
нението на  новата  метода,  но  критикуваха  нейните  крайности, 
вземайки  предвид  най-новите  педагогически  изисквания.  Те 
изтжкнаха  значението  на  новите  педагогически  принципи, 
както  тоя  на  нагледността,  на  активитета  (Зе1ЬзШп(1еп  с!ег  Ое- 
зетге)  особено  тоя  на  живостта  при  обучението  на  новите 
езици3)  като  нипо  казват  сжщевременно  пжтя,  по  който  биха  се 


»)  С.  Н.  В.ск'5спе  Уег1а§зЪисппапс11ип§  1919  Мйпспеп. 

2)  Изладено  сжщо  там. 

3)  В  XIV  ежбор  на  общия  германски  сжюз  на  неофилолозите,  в  редо- 
вете на  които  влизат  освен  немци,  сжщо  французи,  англичани,  руси  и  други, 
се  повдигна  вжпроса  за  реформиране  студиума  на  новите  езици  в  универ- 
ситета според  духа  на  новите  изисквания.  51ерег — проф.  от  Мюнхенсият  уни- 
верситет— защищаваше  гледището,  че  студентите  —  неофилолози  трябвало  да 
слушат  по-малко  лекции  вжрху  езика,  в  замена  на  което  да  се  увеличат  ча- 
совете по  семинарни  упражнения,  дето  студентите  имали  вжзможнест  само- 
стоятелно да  работят;  познанията,  които  студентите  получават  от  лекциите, 
могат  да  се  придобият  с  помощта  на  едно  ръководство.  На  това  становище 
се  противопостави  ЗсШрег — проф.  от  Виенският  университет:  той  твжрдеше, 
че  ръководството  в  никой  случай  не  може  да  измени  живата  реч  на  препо- 
давателя В  този  спор  взе  участие  и  проф  Мипсп,  който  каза,  че  успеха  на 
всяко  едно  преподаване  зависи  от  умението  на  учителят  или  професора,  дали 
преподава  езика  с  нуждната  живост,  което  особеюо  при  новите  езици  е  една 
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приложили  тия  принципи.  В  педагогическата  книжнина  и  в  кон- 
гресите на  немските  неофилолози  се  очерта  едно  направле- 
ние, което  може  да  се  нарече  според  Тгиег^еп  примирително 
(УегтШе1пс1е  Р1сп*ип&).  За  изходен  пункт  наобучениею  тук  служи 
образцово  четиво  от  известен  писател  на  чуждият  език:  то  се 
превежда  и  обяснява  на  родният  език.  След  няколко  урока 
започва  се  преводът  от  родния  в  чуждият  език  в  кржга  на 
заучения  вече  запас  от  думи  и  идиомзтични  изрази.  Грам. 
правила  се  изучват  в  свржзка  с  четивата,  така  че  през  тече- 
нието на  годината  учениците  си  имат  изработен  веч  един 
запас  от  граматически  правила1).  Учениците  в  горните  кла- 
сове се  вжвеждат  постепено  в  чуждата  страна,  нейната  исто- 
рия, география  и  обичаи2).  В  основата  на  всяка  една  лекция 
лежи,  както  казахме  преди,  едно  четиво,  а  не  отделни  из- 
речения, които  нямат  нищо  общо  помежду  си.  Запасжт  от 
думи  се  разширява  постепено  и  паралелно,  с  което  вжрви  и 
изучаването  на  граматиката.  Най-ценното  в  тая  нога  метода 
беше,  че  тя  следваше  един  точно  определен  план,  една  строга 
система.  С  това  се  печелеше  от  време  и  се  пестеха  сили  учи- 
телеви  и  ученикови,  което  е  гл.  цел  на  всяка  една  дидактика 
(Меззег).  Борбата  около  най- новата  метода  на  преподаването 
се  водеше  много  ожесточено  в  последните  десетолетия.  Тя  се 
завжрши  с  едно  помирение  между  двете  страни  през  време 
на  конгреса  в  Кйолн  Този  спор  изпжкна  повторно  и  в  сле- 
дующия  конгрес  в  Цюрих,  но  примирителното  направление 
беше  се  вече  засилило  и  то  взе  вжрх.  В  последния  51ет- 
тйПег  (Мюнхен)  доказа  с  редица  факти  добрите  резултати 
от  най-новата  примирителна  метода.  Пак  там  в  защита  на 
тая  метода  говори  известния  нам  проф.  МйпсН,  който  беше 
офиц.  представител  на  Пруското  министерство  на  просвеще- 
нието3). В  духа  на  тая  нова  метода  бе  сжставена  програмата 
за  девическите  средни  училища  в  Германия4).  Сподвижниците 
на  новата  метода  почнаха,  както  това  споменах  по-горе,  да 
разглеждат  проблемите  на  методиката  на  новите  езици  не 
само  от  тясното  становище,  на  физиологията  на  езика,  но  от 


дидактическа  необходимост.  Той  се  изказа  по-нзтатък  против  сляпото  при- 
държане в  учебниците  (Висптазз^кеМ  дез  Ш1егпсп15).  Не  е  истински  пре- 
подавател този,  който  е  роб  на  учебни  кът  и  т.  н  (гл.  Ргапк!иг1ег  2ейип§  по- 
сле гл.,  А11§етете  рада§о§18спе  Рогйешпдеп  в  горецитираното  съчинение 
и01дак11пи  е  с1.  сгр.  7  Н ;  също  от  него  .Уепшзсгйе  АигзаЧге  иЬег  11п1ет- 
сЪ{521е1  йпй  ОпкггкМзкипз*  ап  Ьгбпегеп  5спи1еи  ВегНп. 

*)  Така  е  нареден  учебника  на  Нагсоигй  „Оеи{зспез  ЬезеЪисп  Гиг  Аи- 
зШпйег"  гл.  стр.  175  \\. 

2)  Така  е  наредено  ръководството  на  Спаг1ез  АпсПег.  „Оаз  тойегпе 
Оеи1зсп1апе1  т  киЦигЬ15(оизсЬеп  ОагзхеИип^еп.  Ет  ргакт.  ЬезеЪисп  Шг  5е- 
кипйап.  Рпта.  Рапз.  1лЬгаие  сп.  Ое1а§гауе  15.  стр.  493—498. 

3)  РК.  2г§.  от  21  май  1910.  ОгШез  Мог§епЬ1а1!. 

4)  .Айз!иНгипдзЬезиттип§еи  гидет  Ег1азз  уоп  18  Аи§из1  1908  йЬег  с11е 
№иого!ип§  дез  пбпегеп  МаскпепзспиНуезепз.  ВегНп,  СоКазспе  ВисппаисИиез. 
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едно  по- широко  становище,  именно  от  това  на  психологията 
и  то  не  спекулативната,  а  експерименталната.  Новата  експе 
риментална  психология  е,  както  е  известно,  тясно  свжрзана  с 
името  на  Лайпцигския  философ  №П.  \УипсИг),  който  се  счита 
с  ТН.  РесЬпег  за  неин  основател.  Той  създаде  пжрвият  опитен 
психолог,  институт  в  Лайпц.  универс,  по  подобие  на  който 
се  явиха  и  други  и  в  другите  немски  и  чуждестранни  уни- 
верситети. В  течение  на  времето  той  сполучи  да  групира 
около  себе  си  плеяда  талантливи  сили,  които  отначало  сле- 
дваха стжпките  на  майстора  си,  но  после  тржгнаха  по  съвсем 
различни  пжтища. 

Психологията  на  Вунда  указа  силно  влияние  и  вжрху 
развитието  на  пецагогич.  мисжл.  Владеящата  до  тогава  Хер- 
бартова  психология  стори  място  постепенно  на  експеримен- 
талната психология.  Дори  и  най-верните  адепти  на  Хербар- 
тиянството  се  опиваха  да  заменят  Хербартовата  психология 
с  експерименталната  отначало,  разбира  се,  без  да  изменят 
други  основи  на  системата  му  (ЗспШег).  Тия  опити  обаче 
нямаха  никакжз  успех.  Заслугата  да  се  приложат  всички  тия 
нови  придобивки  на  психологията  в  областта  на  педагоги- 
ката се  пада  на  други  един  бележит  немски  психолог  и 
педагог  Меатапп.  Колкото  е  голяма  заслугата  на  Вунда  за 
сжздаване  експериментална  психология,  толкова  е  голяма  и 
заслугата  на  Моймана  относно  сжздаване  на  експериментална 
педагогика.  В  Цюрих  той  основа  сп.  „АгсШу  Шх  сИе  §езат(е 
РзусНо1о^1е",  написа  капиталното  сжчинение :  „Уог1езип§еп  йЬег 
ехрег.  Ра(1а§о§1к"  и  с  това  положи  основите  на  новата  дисци- 
плина. Под  негово  ржководство  излезе  и  „Райа^о^зсп  —  рзуспо- 
1о^15спе  Рогзсгшп&еи"  Ье1рг1§.  Уег1а§  ОиеИе — Меуег. 

Това  ново  движение  указа  естествено  своя  рефлекс  и  в 
методиката  на  преподаването  на  новите  езици.  Още  в  Кйолн- 
ския  сжбор  на  неофилолозите  КНп&Ъаг!  каза:  „Докато  мето- 
дата на  преподаването  не  се  измени  така.  че  всеки  един 
учител  сжс  средни  способности  дори  и  на  утекчителният  учи- 
тел да  може  да  преподава  сигурно,  систематично  и  успешно, 
до  тогава  тая  не  може  да  бжде  общевалидна  и  да  има  бж- 
даще".  С  тия  думи  КИп^Ьаг!  много  ясно  формулира  задачата 
на  обучението  по  новите  езици. 

С  разрешението  на  тези  проблеми  се  занимава  педагога 
Е^еН,  в  своето  сжчинение  „Оег  рзусЬою^зсЬе  2изаттеппап§ 
1п  <1ег  ОМакйк  <дез  пеизргасЬНсЬеи  Кеюгтип^егпсМз"  Заставайки  на 
становището  на  Вундовата  психология,  той  подлага  на  остра 
критика  новата  (директ.)  метода,  като  я  намира,  че  не  е 
достатжчно  обоснована  и  като  такава  не  може  да  бжде  вжз- 
приета  от  учителите  по  новите  езици.  Против  него  полеми- 
зира  педагога  Магйп  Кьг&еп  з  своята  статия:  2иг  райа^о^зсЬ 

х)  За  него  гл.  проф  1еги5а1еш  (Меп)  ,\\^.  ШипсИ".  .'  , 
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— рзусЬою^зсЬеп  ОгипсИе^ип^  <3ег  пеизргаспНсЬеп  Ке^огт"  (печатана 
в  сп.  „Ше  пеиегеп  Зргаспеп").  Според  него  Е^ег!  не  интерпре- 
тира верно  и  точно  Вунда.  На  края  той  базирайки  се 
сжщо  така  на  Вундовата  психология  и  тая  на  21еЬеп'а  и  най- 
новите  придобивки  на  педаг.  ни  дава  план  на  лекции,  6  който 
трябва  да  се  придържат  учителите  по  новите  езици. 

Понеже  този  спор  е  от  голямо  значение  и  интерес  за 
нас,  тжй  като  той  ни  довежда  непосредствено  до  самата 
училищна  практика,  то  нека  ми  бжде  позволено  да  изтжкна 
т  ех!еп5о  някои  маркантни  точки  от  него. 

На  пжрво  място  на  разискване  е  поставен  проблема  на 
изречението.  Е§^ей  вжзприема  дефиницията  на  изречението 
на  Вунда,  според  което  то  представлява  езиковният  израз 
за  свободното  разчленяване  на  една  обща  представа  в  ней- 
ните сжставни  логически  части1).  Сжобразно  тази  дефиниция 
Е§§ег1  заключава,  че  всяко  едно  обучение  по  езика  трябвз 
да  започне  от  изречението2). 

1.  Според  Юг&1еп  —  цитирам  .  дословно  думите  му — Вунд 
прави  едно  ясно  различие  между  езиковният  израз  и  разчле- 
няване (разделяне)  на  общата  представа,  което  при  Е^ег1г 
повидимому  не  сжществува.  Последния,  по  всяка  вероятност, 
отнася  това  разчленяване  не  само  вжрху  обективното  сжджр- 
жание  на  представата,  но  сжщо  и  вжрху  езиковната  пред- 
става на  изречението,  която  тоже  е  дадена  в  целият  обем  и 
при  говора  се  подлага  на  анализа.  Това  е  според  К^еп 
едно  погрешно  тжлкувание.  Общата  представа  т.  е.  сжзна- 
нието  за  отношението  на  известни  понятия  или  представи» 
служащо  за  изходен  пункт  на  словесният  израз,  се  намира 
всякога  вжв  фиксационната  точка  на  вниманието:  от  това  сле- 
два, че  тая  обща  представа  ще  бжде  сжщевремечно  едно 
готово  изречение,  защото  е  невжзможно  много  <~ихични 
елементи  да  се  намират  в  един  момент  в  фиксецмон  -?ата 
точка  на  сжзнанието.  Сжджржгнието  на  една  представа  и- 
словесният  й  израз  (изречението)  не  е  едно  и  сжщо  нещо. 
Психичния  процес  от  асоциацията  на  една  представа  до  ней- 
ния словесен  израз  не  е  чисто  аналитичен.  В  тая  свржзка 
на  мисли  К&зтей  прави  една  разлика  между  изговореното  и 
слушаното  изречение.  В  пжрвия  случай  се  анилизира  едно 
психическо  сжджржание,  намираще  се  в  тоя  момент  в  сж- 
знанието, което  после  се  представя  в  една  редица  после;  о- 
вателно  следващи  изразни  движения..  Тоя  комплекс  от  из- 
разни движения,  образуван  от  граматични,  вербални  и  др. 
елементи,  е  едно  ново  сжчетание,  един  синтез.  При  втория 
случай  става  тжкмо  обратното:  най-напред  се  :жчетават 
отделните  следващи  едно  подир  друго  понятия  и  отношения 

*)  №ипс11  .Уб1кегр^усЬп1о21е%  I  ст.  240. 

а)  Стр.  35  9Ше  пеиегеп  8ргисЬепа  Вапо!.  28.  Сравни  сжщо  УУипЛегИсЬ 
.ОеиЬсЬег  За^гЬаи*  ОоШ  стр.  418. 
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в  една  синтеза  (според  2кЬеп'  асоциация),  които  после 
се  схващат  като  едно  цяло.  Следователно,  очебийни  анали- 
тични функции  тук  не  се  очертават.  Клгз1еп  заключава  от 
това,  че  при  говоржт  и  при  слушането  доминират  синтетич- 
ните функции.  Анализа,  за  който  ни  говори  Вунд,  няма  нищо 
общо  с  говоржт  и  слушането. 

2.  Според  Е^ег*  за  центжр  на  обучението  по  езика 
трябва  да  служи  глагола,  тжй  като  той  е  именно,  който  дава 
смисжл  на  изречението  (гл.  стр.  28).  Тук  той  изхожда  от 
предположението,  че  изречението  или  по  право  представата 
за  цялото  изречение  е  пжрвичен  елемент;  знайно  е  пжк  от 
друга  страна,  че  словесният  израз  на  едно  изречение  бива 
предшествуван  от  редица  психични  факти  и  сжстояния  — 
така  че  изречението  не  може  да  се  сметне  за  пжрвичен  еле- 
мент при  говоренето,  а  само  може  би  при  слушането  и  че- 
тенето. Понеже  реформената  директна  метода  изисква  още 
от  самото  начало  да  се  говори,  а  не  да  се  чете  и  слуша, 
естествено  би  било,  ако  не  се  започваше  от  средата. 

3.  Е^ег(  се  позовава  по  нататжк  вжрху  следната  мисжл 
на  Вунда.  Последния  на  едно  място  казва:  „При  чувствата 
думите  остават  на  заден  план,  когато  те  се  отделят  от  изре- 
чението, което  определя  техното  значение:  те  се  появяват 
пак  чрез  чувствата  наново,  за  да  образуват  като  вербални 
понятия  нови  сжчетания".  Ако  говора  произхожда  от  така- 
н-ареченото  езиковно  чувство,  тогава  то  би  било  в  случая 
пжрвичното  и  като  такова  изходен  пункт  при  преподаването, 
но.  не  обаче  изречението.  Тук  се  натжкваме  на  един  кон- 
фликт между  психологията  на  езикжт  изобщо  и  педагогиче- 
ската психология  (стр.  38). 

4.  Вунд,  опонирайки  на  Ое1Ьшск  (Лепа),  който  отхвжрляше 
неговата  дефиниция  на  изречението,  твжрди,  че  пжрвоначал- 
ния  говор  е  аперцептивен.  По  този  повод  Вунд  казва  в  сво- 
ята „ЗргасЬ^езсЬкМе  ипй  8ргасЬрзусЬо1о§1е"  стр.  60 :  „И  тук  е 
необходимо  да  приемем,  че  това  свободно  манипулиране  с 
псих.  сжджржание  (<3аз  Мотеп!  с!ег  ^Пкйг)  е  дело  на  апер- 
цептивният  акт,  а  не  на  асоциацията.  Ако  тия  аперцептивни 
отношения  не  сжществуваха,  то  не  биха  се  появили  и  ония 
асоциативни  повторения  на  сжщите,  и  с  това  сжществуването 
на  синтактичните  форми  би  било  проблематично".  ЮгзЬеп 
кжм  това  прави  следната  бележка  :  Консеквенциите,  които 
Е§§ег1  тегли  от  тая  мисжл  на  Вунда  за  обучението  по  езика 
са  сжвсем  от  друг  характер ;  той  и  тук  не  интерпретира 
точно  това  учение  на  Вунда.  Невжзможно  е,  казва  Кдгз1еп, 
изречението  като  едно  цяло  да  служи  за  изходен  пункт  при 
обучението  на  езика,  без  учениците  да  имат  предварителна 
представа  за  думите  и  формите.  Ако  едно  изречение  сж- 
джржа  нови  граматични  факти  и  неизвестен  функционен  и 
вербален  материал,  тогава  схващането  на  изречението  като 
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единица  логически  е  изключено.  Такива  изречения  са  за 
учениците  една  безмислена  маса  от  звукове,  при  която  може 
би  някои  познати  думи  вжзбуждат  известни  асоциации,  които 
пжк  от  своя  страна  нямат  нищо  общо  сжс  сжджржанието 
на  мисжлта.  Ще  рече,  че  трябва  да  се  разбере  цялото,  като  - 
се  дадзт  частични  представи  (ТеПуо^еПип^еп),  а  това  е  вече 
синтетично  преподаване  на  езика.  КьгзЬеп  в  това  отношение 
намира  подкрепа  у  01Ьг1сНх) 

5.  Ецин  педагог,  принцип  изисква  да  се  вжрви  от  поз- 
натото кжм  непознатото.  Учениците  не  са  в  сжсгояние  да 
аперципират  няколко  цели  изречения.  Когато  те  се  учат  да 
говорят,  започват  най-напред  да  образуват  асоциации  на  от- 
делни думи  и  понятия.  Свжрзването  на  тия  последните  в 
изречения,  както  и  тяхното  разбиране  насгжпва  по-кжсно  в 
една  по-горна  степен  в  езиковното  развитие  на  учениците. 
Е^ег*  според  Кдг51еп,  признава  от  една  страна  необходимостта 
да  се  излиза  отнагледите  (АпзсЬапип^еп),  което  неможе  тук 
да  се  примири  сжс  схващането,  че  изречението  трябва  да 
бжде  изходен  пункт  в  обучението. 

6.  Учението  да  се  изхожда  при  преподаване  на  езикжт 
от  цялото  изречение  Е^§ег*  основава  още  на  факта,  че  „всяка 
една  функция  се  извжршва  по  оня  ред  и  пжт,  по  който  тя 
веднаж  е  усвоена  и  упражнена"  (стр.  28).  Югз1еп  забелязва  : 
„Факт  е,  че  отначало  между  представите  на  обектжт  и  тия  на 
думата,  както  и  между  общото  представление  и  изречение 
стават  рефлексни  актове;  сжщо  немогат  да  се  определят 
пжрвоначалните  волеви  актове  между  членоразделните  пред- 
стави и  словесният  израз.  Тия  пжтища  постепенно  се  изме- 
нят респ.  се  изглаждат;  това  обстоятелство  може  да  бжде 
използувано  от  педагозите.  Т«ака  че  и  това  не  ни  доказва 
необходимостта  да  изхождаме  от  цялото  изречение". 

7.  Вземем  ли  ние  изречението  като  едно  цяло  за  из- 
ходна точка  при  нареждането  така  на  материята,  то  трябва 
това  да  даде  за  резултат  ецно  нареждане  на  материята  спо- 
ред видовете  изречения,  което  едва  би  могло  да  се  приложи, 
по  причина,  че  формата  на  изречението  не  е  зависима  от 
сжджржанието  ;  най-различните  душевни  функции  могат  да 
стават  в  изречението;  това  би  представлявало  едно  вжншно, 
чисто  механическо  основание  на  делението  подобно  на  си- 
стемата на  Лине  в  ботаниката  и  като  такова  не  може  да  се 
използува  в  методично  отношение. 

8.  Не  само  един  педагог,  но  и  един  психолог  би  на- 
правил сериозни  вжзражения  против  принципа  на  Е^ег1.  С 
всяко  едно  готово  изречение  се  появява  една  ново  понятие 
и  една  нова   граматическа  функция  в  една  твжрде  силна  и 
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трайна  асоциативна  връзка.  Тая  последната  изпъква  при 
променливото  употребление  на  функцията  и  на  понятията, 
като  същевременно  забавя  целия  процес;  необходими  са 
много  упражнения,  за  да  се  отслаби  тая  връзка  между  по- 
нятието и  функцията  ;  при  това  не  могат  да  се  отстранят 
съвършено  известни  асоциативни  тенденции,  които  са  се 
образували  при  появяването  на  новите  представи.  Тия  пречка 
(трудност)  се  забелязва  напр.,  когато  употребяваме  чужди 
думи,  които  ние  си  ги  възобновяваме  с  помощта  на  съот- 
ветните думи  на  родният  език.  Неопредел.  форма  на  един 
гл  згол,  общото  значение  на  неопредел.  форма  напр.  ще  се 
задържи  в  паметта  по-дълго,  отколкото  формата  на  минало 
несвършено  време  или  раззе  шШгш  (фр.  ез.),  понеже  пър- 
вата е  по-абстрактна  (във  Вундова  смисъл)  и  като  такава  с 
по-гопям  обем  респ.  по-голяма  сфера  на  приложение. 

От  горните  аргументи  Клгз^еп  идва  до  заключение,  че  нито 
психологични,  нито  педагогични  съображения  и  мотиви  ни 
заставят  да  приемем  готовото  изречение  за  изходен  пункт 
на  обучението  по  езика.  Така  че  готовото  изречение  като 
принцип,  по  който  трябва  да  стане  разпределението  на  ма- 
терията, неможе  да  се  приеме  (стр.  42)  Клгз1еп  продължава 
по-нататък,  като  казва:  според  Неппапп  РаиР)  изречението  е 
символ  на  това,  че  няколко  представи  или  групи  представи 
са  станали  в  съзнанието  на  гозорящия,  както  от  друга  страна 
и  срег  твата  за  възбуждане  същата  връзка  на  същите  пред- 
стави да  се  възбудят  в  душата  на  събеседника".  Значи  спо- 
ред Н.  Раи!  словесната  форма  на  изречението  е  предшеству- 
вана от  психичната  функция.  По  тоя  начин  цялата  система 
би  представлявала  едно  разделение  (разпределение)  (0Пес1е- 
гип§)  на  зсички  възможни  духовно-езиковни  функции  от  най- 
простите  до  най-сложните  психич.  отношения  и  функции. 
По  тоя  начин  ние  се  добираме  до  един  прегледен  план  на 
цялата  материя,  кЪято  съответствува  на  съдържанието  и 
естеството  на  езика,  в  което  лежи  основата  на  всяка  една 
езикозна  система  еднакво  в  родният  и  в  чуждият  език.  Тия 
диспозиции  могат  да  се  считат  като  преформирани  в  съзна- 
нието на  човека. 

Изречението  тук  е  схванато  не  като  синтактичен  вер- 
бален израз  на  един  граматичен  параграф,  но  като  една 
психично-логическа  функция.  С  това  целия  проблем  полу- 
чава едно  по-друго  осветление.  Старото  схващане,  според 
което  основните  отношения  на  логическото  мислене  са  ед- 
накви с  нормите  на  езиковното  мислене,  е  опровергано  от 
Вунда. 2)  Понеже  психологичните  основи  на  мисленето  при 
всички  нормални  хора  са   едни  и  същи,  естествено  е  че  и 


')  Рпгшр1еп  с!ег  5ргасп§е5СП1с1йе  стр.  111. 

')  „ЗргасЬ^езсМсМе  ипс!  5ргаспр5ус1ю1о§1е  стр.  70  Ь 


482 


Неофициален  отдел 


тая  общност  ще  се  манифестира  при  начина   нз  изразява- 
нето на  мислите  (Кдгз1еп  стр.  43). 

Според  Вунда  „в  известни  фундаментални  свойства  се 
сжгласуват  езиковният  израз  с  изразните  движения,  понеже  в 
тях  изпжкват  общите  свойства  на  човешкото  съзнание1)"  Кон- 
кретните аналитични  мисловни  отношения  са  тоже  еднакви2} 
„Една  особена  логическа  система,  която  трябва  всеки  да  ус- 
вои, за  да  изучи  един  чужд  език,  не  сжществува,  но  има  само 
различни  синтактични  фигури  на  сжщия  за  едно  психично-- 
логическа  функция,  които  трябва  да  се  усвоят,  упражнят, 
догдето  те  станат  рефлектни,  несжзнателни.  Следователно,  не 
се  дават  вече  правилата  и  не  се  извличат  сжщите  от  при- 
мерите на  чуждият  език,  но  се  задавз  вжпроса  :  Какво  трябва 
да  изразим.  Да  кажем  отрицанието.  Показва  се  по  какжв 
начин  е  вжзможно  това.  Родният  език  служи  тук  за  анало- 
логия.  (Югз1еп  ст  45)." 

Според  Е§§ег1 :  Всичко  това  мери  да  сжздаде  психич 
ните  заложби  (Еггеи^ип^  рзусШзсЬег  015розШопеп  3)  Това  е  обаче 
главната  задача  на  обучението  по  езикжт  и  тук  трябва  именно 
да  се  тжрси  главната  предсилка  при  нареждане  (разчленя- 
ване) на  цялата  материя.  Новата  система  на  езика  трябва  да 
се  образува  постепенно  вжрху  базата  на  оная  система  на 
мислите,  която  лежи  в  основата  на  езика.  Вжзможността  на 
едно  разбиране  чуждият  език  почива  именно  вжрху  тая  особ- 
ност  на  психичните  основи  у  хората ;  тия  последните  трябва 
да  сжставят  сжщевременно  базиса  на  обучението  по  чуждият 
език,  в  който  те  получават  различно  езиковно  облекло.  По 
сжщия  начин  в  математиката  напр.  сжбирането  е  една  точно 
определена  функция.  Величината  на  сжбираемите,  тяхното 
число  и  място  е  изменчиво  подобно  на  думите  в  изречението, 
което  е  синтактичната  фигура  за  една  определена  психична 
функция.  С  една  реч  самата  функция  е  сжщественото  и  както 
в  математиката  образува  гол.  предсилка  (т.еггтпиз  тарг)  при 
разделението  на  материята.  Функцията  като  синтактична  фи- 
гура в  своята  сжщност  отговаря  на  математическа  формула. 
Не  ще  бжде  зле,  ако  обучението  по  езика  следва  пжтя  на 
математическото  преподаване,  тжй  като  между  тях  сжще- 
ствува  едно  психично  сродство.  С  това  значителните  фор- 
мални ценности,  които  в  грам.  метод  не  се  забелязват  дори, 
ще  се  изтжкнат  по-ясно  и  ние  бихме  достигнали  в  по-силен 
размер  това,  което  Каррег!4)  считал  за  собств.  формалната; 
стойност  на  обучението  по  езика ;  според  последния  владе- 
нието на  чуждият  език  усилва  планомерно  логическите  функ- 
си-и. 


х)  ,Уб1кегр5усЬо1о21е"  I  стр,  213. 
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Цялото  вжзпитание  и  образование  на  човекжт  е  насочено 
именно  в  сжздаването  на  една  система  от  психически  функ- 
ции, с  чиято  помощ  той  ще  бжде  в  сжстояние  да  се  справи 
вжв  всяко  едно  новосжздадено  положение  в  живота.  В  това 
трябва  да  се  заключава  задачата  на  езиковното  обучение  и 
то  неможе  да  има  друга  освен  тази.  За  тая  цел  ние  трябва 
да  изходим  от  психичните  основни  функции.  Тогава  само  ще 
станат  изречението  и  езика  действително  вжв  Вундов  смисжл 
аналитични. 

Втория  важен  вжпрос  е,  който  сега  чака  своето  разре- 
шение е  именно  вжпроса  :  С  какво  трябва  да  започне  обу- 
чението по  езика  при  дадените  вече  материални  единици  и 
по  кзкжв  начин  да  стане  това?1) 

Понятията  и  думите  сжставляват  тук  материала,  на  който 
ние  ще  трябва  да  дадем  различните  форми.  Общо  правило 
е,  че  изпжрвен  учениците  се  запознават  с  понятията  и  ду- 
мите преди  заучването  на  формите.  Този  пжт  следва  сжщо 
и  обучението  по  математика.  Ще  рече,  че  необходимия  ма- 
териал за  новата  функция  ще  трябва  да  се  упражни,  за- 
твжрди  и  аперцепира  с  помощта  на  находящия  се  веч  мате- 
риал. Необходимостта  да  се  изходи  от  материала  се  вижда 
още  от  психологическият  анализ  на  говора.  Както  всяка  пси- 
хическа функция,  така  сжщо  и  говора  се  основава  на  усе- 
щания и  представи,  които  попадат  вжв  фиксациония  пункт  на 
сжзнанието,  дето  се  свжрзват  с  другите  психични  елементи. 
Ако  тия  последните  са  понятия  и  вербални  представи,  тогава 
кжм  тях  се  присжединяват  и  ония  представи  на  формата, 
които  сжответствуват  на  вида  на  асоциацията  и  в  резултат 
се  получава  едно  изречение.  Следователно,  преди  да  се 
образуват  асоциации  от  елементите  на  формата,  трябва  да 
е  даден  самия  материал,  а  именно  понятията  и  вербалните 
представи,  с  които  трябва  да  са  запознати  учениците.  След 
извличането  на  правилото  пристжпва  се  веднага  кжм  упраж- 
нение на  материала  за  сжответната  функция,  за  която  цел  е 
нуждно  ученика  да  владее  необходимия  вербален  материал. 
При  детето  както  и  в  развитието  на  езикжт  изобщо  говора 
произтича  от  единичното  понятие.  Ученика  в  никой  случай 
няма  граматични  представи  за  формата,  каквито  предполага 
изговорното  или  замисленото  изречение.  Децата  имат  напр. 
представи,  които  те  немогат  да  изразят,  поради  това,  че  у 
тях  липсват  сжвжршено  формалните  представи.  Изречението 
«  резултат  на  джлгогодишен  опит  и  упражнение;  единичната 
представа  значи  остава  да  се  приеме  за  изходен  пункт  в 
случая.  Децата  от  2 — б  год.  вжзраст  имат  наистина  асоциации, 
но  те  с  по-голяма  мжка  или  никак  не  са  в  сжстояние  да  из- 
разят това  вжв  форма  на  изречение,  вжпреки,  че  в  тяхното 


484 


Неофициален  отдел 


съзнание  има  достатъчен  вербален  материал.  Вунд  казва  на 
едно  място :  „Детето  изразява  желанието  да  излезе  вжн  с 
думата  „адда".  Начина  на  съчетанието  на  единичните  пред- 
стави няма  никакво  значение  по  отношение  формалните 
представи  на  изречението.  Според  Меитапп, х)  асоциацията 
между  значението  на  думата  и  нейното  произнасяне  настъп- 
ва в  четвъртата  степен  на  езиковното  развитие,  а  формал- 
ните представи  едва  тогава,  когато  ученика  стане  способен 
да  упражнява  псих.  функции  и  техните  отношения. 

Центъра  на  всяка  една  методическа  единица  ще  бъде, 
следователно,  логично-синтактичната  функция,  а  изходният  й 
пункт  понятията  и  думите— съставящи  материала,  необходим 
за  упражнение  на  съответната  функция;  двете  тия  неща 
образуват  в  течение  на  времето  у  детето  постепенно  една 
здрава  асоциация. 

От  взаимното  действие  на  тия  две  части  в  лекцията,  а 
именно  възприемането  на  понятията  и  думите  от  чуждият 
език  и  упражнението  на  същите  в  определени  психично- 
синтактични  функции,  произлиза  методичната  единица  на 
лекцията. 

Целта  на  обучението  по  новите  езици  е  ученика  да 
схване  новата  езиковна  система  на  функциите  заедно  със 
съответния  комплекс  (материал)  от  понятия,  които  така  да 
се  упражнят  и  затвърдят  в  съзнанието  на  ученика,  щото  той 
да  е  в  състояние  да  си  служи  с  тях  както  с  родният  език, 
сиреч  ученика  да  се  научи  да  мисли  на  чуждият  език.2)  Обаче 
ние  ще  трябва  да  се  запитаме :  възможно  ли  е  изобщо  да 
мислим  на  чуждият  език?  Ако  отговорим  на  това  питане 
отрицателно,  тогава  обучението  на  чуждият  език  не  би  имало 
почти  никаква  образователна  стойност  и  като  такъв  чуждият 
език  не  би  влизал  в  кръга  на  останалите  образователни  пред- 
мети. За  да  могат  да  се  извлекат  някои  принципи,  които  ще 
трябва  да  използуваме  в  методично  отношение,  необходимо 
е  този  проблем  да  се  разгледа  от  чисто  психологично  стано- 
вище. Експериментите,  които  ни  дава  модерната  психология 
в  тази  област,  са  съвсем  оскъдни.  Ние  не  знаем  почти  нищо 
за  участието  на  представите  от  различните  сетива  и  вербал- 
ните представи  в  мисленето;  също  така  знаем  малко  за 
произхода  на  „мисловите  навици  (Оеп  ^е^оппЬеЦепз)  за  на- 
чините на  съчетанията  и  др.  Ние  имаме  една  установена 
механика  на  мисленето  и  това  което  ни  дава  психологията 
не  ни  задоволява.  Една  голяма  пречка  срещат  педагозите  в 
разнообразието  на  психологическите  системи.  2.1екеп  твърди 
с  право,  че  психологията  има  напоследък  тенденция  да  се 


х)  Гл.  Меитапп  „сНе  Зргаспе  с1ез  Ктйез  стр.  51. 

2)  Шск.  \Уактег  „5ргаспег1егпип§  ипс!  5ргаспи\У153гпспа[{'  Вег- 
Пп,  ТеиЬпег  1914. 
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обжрне  вжв  философия,  дори  и  в  догматика  1).  Да  дойдем 
прочее  на  вжпроса.  Според  Меитапп  мисленето  става  по  два 
начина  :  „ние  мислим  или  с  образите  на  по-рано  вжзприетите 
впечатления  (предмети  и  действия),  или  пжк  с  помощта  на 
думи  изговорени  вжтре  в  себе  си.  Пжрвото  е  фантастично- 
визуалното  мислене,  при  което  даваме  пжлна  свобода  и  про- 
стор нз  въображението,  а  второто,  в  противоположност  на 
пжрвото,  се  проявява  в  едно  тихо  вжтрешно  говорене,  осо- 
бено когато  размишляваме  вжрху  някой  научен  вжпрос,  или 
пжк  мислено  спорим  с  други  хора,  или  най-после  специално 
при  репродуциране  на  преди  това  изучен  вербален  комплекс.2) 
За  педагозите  е  важно  само  втория  начин  —  мисленето  в 
думи.  Мисленето  следователно  на  чуждият  език  представлява 
една  асоциация  на  комплекс  от  понятия  и  вербални  пред- 
стави взети  от  другите  езици.  Тая  асоциация  става,  обаче, 
сжвсем  не  вжв  форма  на  изречения;  това  последното  е  по- 
скоро  еди  езиковен  израз  нл  станалата  асоциация  за  слуша- 
теля. Ние  повечето  пжти  не  фиксираме  мисжлта  в  пжлни 
изречения,  но  мисжлта  ни  засяга  бегло  понятията,  без  да 
чувствуваме  нужда  да  конструираме  изречения.  Ние  често  се 
намираме  в  невжзможност  да  намерим  изрази  за  тжнките 
отенжци  на  мисжлта.3)  Сжщо  така  когато  учим  чуждият  език, 
ние  правим  отначало  много  формални  грешки,  обаче  ми- 
сленето на  чуждият  език  е  верно.  Мисленето  и  конструиране 
на  изречението  са  две  сжвсем  различни  работи. 

Граматичната  представа  на  формата  не  може  да  се  счи- 
та като  препоаставка  на  асоциацията  изобщо.  Когато  при 
изучаването  на  чужд  език  ученикжт  употреби  думи  и  поня- 
тия от  родният  език,  тогава  той  действително  се  намира  в 
крив  пжт.  Често  пжти  ние  си  служим  с  една  чужда  дума  сж- 
знзтелно,  защото  понятието  на  чуждият  език  ни  се  вижда  в 
сжответната  вржзка  Н1  мисли  по  уместно  и  по-удобно.  Напр. 
думите  езргй,  Ьейтоиу,  кеф,  КиИиг1га§ег  и  др.  Трябва,  следова- 
телно, да  различим  рязко  мислене  и  говорене  на  чужд  език. 
Според  това  може  да  мисли  на  чужди  език  оня,  който  асо- 
цира  изобщо  комплекси  от  понятия  и  вербални  представи 
из  чуждият  език,  независимо  от  обстоятелството,  дали  произ- 
тичащето  се  от  това  синтактично  нареждане  на  думите  при 
говоренето  сжответствува  на  местният  езич.  Синтактичното  на- 
реждане не  е  дело  на  мисленето,  а  по-скоро  на  говоренето. 

Вжв  всеки  един  език  ние  правим  една  разлика  между 
литературно  и  вулгарно  наречие,  т.  е.  ние  мислим  с  различ- 
ни форми  на  изразът  и  с  друг  речник;  Р1а§з1ас1 4)  дори  разли- 


7>(е11еп  „ЬеШаски  с1ег  рйузюю^зсЪеп  Рь)  <±ою§1С"  Уог^ой. 
?)  Меитапп  „Окопогшки,  ТесЪшк  с!ез  ОесЗасЪтБзез'  стр  148  \. 
')  Немския  поет  ь\  8'ке//е1  в  своята  „Оег  Тготрс1ег  \оп  5аккп§еп"  казва: 
,01е  ЗргасНе  151  ет  ес1е1е5  бт§  ОосЬ  Ъа*  51е  Шге  ЗсЬгапкеп;  ЛсЬ  §1аиЬ'  посЬ 
1штег  !еЬИ'  ат  \\^ог1  Риг  сНе  ктз^еп  иио!  11е15*еп  Ос1апкеп". 
*)  Ь1адз1си1  ,Р5усЬю1о§1е  с!ег  5ргзсЬрара§о§!к  стр.  171  {. 
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чава  освен  това  още  един  научно-технически  и  един  пое- 
тично-литературен  език.  В  такива  случаи  всеки  пише  при 
съвсем  други  условия  и  в  други  асоциационни  пжтища,  от- 
колкото при  обикновения  говор. 

Клз1еп  след  това  си  задава  вжпроса:  кои  са  главните 
средства,  чрез  които  учениците  могат  да  се  научат  да  мислят 
на  чуждият  език.  Има  един  единствен  принцип,  който  всеки 
един  учител  по  новите  езици  ще  трябва  да  приеме  и  на 
които  всички  други  принципи  са  подчинени,  именно:  Необ- 
ходимо е  да  се  създаде  една  чиста  асоционна  сфера  за  чуж- 
дият език;  тая  сфера,  която  ще  се  образува  само  от  понятия, 
вербални  представи,  членоразделни  и  синтактични  представи 
от  сжответния  чужд  език  трябва  да  бжде  чиста  от  всякакви 
други  хетерогенни  елементи ;  тя  е  висшата  цел,  кжм  която 
трябва  да  се  стреми  всеки  учител  по  новите  езици.  Всичко 
друго,  което  не  принадлежи  кжм  тази  сфера,  трябва  сжзна- 
телно  да  се  избягва.  При  заучвзне  на  думи  от  чуждият  език 
не  трябва  никога  те  да  се  заучват  заедно  сжс  значението  им 
на  родният  език.  Това  представлява  една  голяма  спжнка  при 
говора",  защото  тая  вербална  асоциация  изпжква  най-напред 
и  ученика  в  тоя  случай  е  винаги  в  пжлна  зависимост  от 
родният  език. 3)  Сжщо  така  спжва  обучението  всякакжв  вид 
превод,  дето  всякога  понятията  и  функциите  на  родният  език 
се  поставят  един  до  друг  с  тия  на  чуждият  език,  сравняват 
се  и  се  заменят  един  с  друг.  Тая  практика  е,  която  се  пре- 
поржчваше  от  граматичната  метода,  и  в  днешно  време  тя  се 
счита  за  преодоляна.  Превеждане  от  родния  в  чуждият  език 
може  понякога  да  се  препоржча  и  то  като  упражнение  в 
една  по-горна  сгепен  в  обучението  на  езика;  обратното  оба- 
че не  трябва  да  се  допуска:  мястото  му  е  по-скоро  в  обуче 
нието  при  родният  език,  като  стилно  упражнение  и  в  точното 
изразяване. 

Най-сжщественото  при  сжздаването  асоционна  сфера  на 
един  чужд  език  е,  както  това  по-рано  споменахме  „вжзбуж- 
дане  на  психичните  заложби  (Егеи^ип^  рзусгпзспег  01$ро5Пюпеп) 
вжрху  почвата  на  които  става  според  Меитапп  „свободното 
появяване  на  представите  вжз  основа  на  едно  автоматизи- 
ране и  механизиране  на  духовната  и  на  духовно-телесната 
дейност".2) 

В  какво  се  заключава  в  подробности  тая  асоционна 
сфера  ? 

I.  Според  Меитапп  нашата  памет  е  една  синтетична  дей- 
ност, която  сжздава  от  елементи  едно  цяло.  уВсичко,  кое- 
то ние  заджржаме  в  сжзнанието  си,  е  отнесено  кжм  едно 
цяло  (ЕтЬеЙ) 3)    Ще  рече,  че  според  Моймана  паметта  има 

1)  Гл.  Ргапке  ,сПе  ргакИзсЬе  Зргасг1ег1егпип§  аи!  Огипд  с1ег  Рзуспою- 
§1е  ипс!  йег  РЬузюю^е  бег  Зргаспе"  стр.  28  {. 

2)  Меитапп  „Окопогтк  е  с1".  стр.  28. 
*)  Меитапп  „Окопогше  е  с(.  стр.  218. 
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още  и  това  свойство  да  образува  по-големи  вржзки  в  един 
определен  кржг  на  псих.  сжджржания.  Това  обстоятелство 
ще  трябва  да  се  използува  от  преподавателите  на  новите 
езици.  Всяка  нова  дума,  всяка  езиковна  форма  трябва  вед- 
нага да  се  свжрже  с  другите  и  така  да  се  втжлпи  на  учени- 
ците. Това  свойство  на  паметта  ни  дава  общата  психологична 
основа  на  вжпросната  асоционна  сфера. 

II.  Всяко  понятие  на  чуждият  език  има  свое  определено 
идейно  сжджржание  и  своя  асоционна  среда  ;  то  е  обкрж- 
жено  сжщо  с  много  формални  елементи,  вербални  представи, 
които  са  наредени  в  сжвсем  друг  ред  и  план,  отколкото  по- 
добното понятие  в  родният  език.  Следователно,  думите  по  от- 
ношение на  своето  значение  имат  други  области  и  граници, 
и  именно  тая  общност  на  предметжт  е  пжрвата  характерна 
черта  на  речената  асоционна  сфера  (стр.  123). 

III.  Всяка  страна  има  свое  определено  произношение. 
Това  последното  е  главното  средство,  по  което  ние  разпозна- 
ваме езиците:  то  се  сжстои  от  езиковно-моторни  и  звукови 
асоциации,  които  не  бива  при  превода  да  се  сместват  или 
заличат;  този  факт  ни  дава  втория  важен  характерен  белег 
на  новата  езиковна  асоционна  сфера  (стр.  124). 

IV.  Всяка  дума  изисква  определени  елементи  на  сжот- 
ношения  (флексионни  форми,  предлози,  местоимения  и  др.) 
и  тия  от  своя  страна  определят  конструкцията  на  изречение- 
то. Тук  в  случая  всеки  репредуцира  ритмичните  асоциации, 
които  обуславят  едно  определено  нареждане  на  думите  в 
изречението.  С  една  реч  става  сжщото,  както  при  пеенето 
на  една  песен:  пжрвия  такт  повлича  след  себе  си  цялата 
мелодия.  Тия  елементи  на  сжотношения  на  думите  и  изре- 
чението ни  дават  третия  характерен  белег  на  асоционната 
сфера. 

V.  Всеки  език  има  свой  особен  ритжм,  акцент,  своя  ме- 
лодия и  отенжк  в  произношението.  Ритмическите  единици  са 
вжв  всеки  един  език  другояче  наредени,  тоже  и  динамич- 
ните сжотношения  в  ударението  са  при  всеки  народ  раз- 
лични. Ментапп,  ЕЬЪт^паиз  и  ^ипсН  доказаха  голямото  зна- 
чение на  ритжма  за  целия  наш  духовен  живот.  Според 
последния  ритжмжт  образува  един  „ясно  очертаващ  фон  на 
нашето  сжзнание".  От  голямо  значение  е  този  „ритмичен 
фон"  за  развитието  на  езиковно-моторните  движения.  Опи- 
тите, които  са  правени  в  тая  област,  ще  трябва  да  се  из 
ползуват  в  училищната  практика  респ.  в  обучението  по  но- 
вите езици. 

От  всичко  това  изложение  К1г51еп  формулира  целта  на 
методиката  по  чуждите  езици,  като  такава,  която  е  насочена 
да  сжздаде  една  чиста  асоционна  сфера,  която  да  обгржща 
една  строго  единна  система  от  понятия  и  граматични  форми, 
един  сжщо  така  чист  фонетичен  материал  и  една  характе- 
ристична ритмическа  динамика  (стр.  125). 
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Според  Югз1еп,  п ред  вид  на  горното  изложение,  една  сж- 
ществена  част  от  досегашната  практика  в  преподаването  на 
новите  езици  се  указва  неоснователна  и  ще  трябва  да  се 
замени  с  нова,  която  да  сжответствува  на  развитите  от  него 
положения  и  принципи.  Съобразно  тия  последните  Кдгв1еп  ни 
дава  следния  план  на  работа  при  преподаването  на  езика. 

Една  лекция  взета  като  материална  единица  трябва  да 
има  3  части,  именно  ; 

I.  Вжзприемане  и  упражнение  на  новите  понятия  (асо- 
циация на  понятията) ; 

II.  Вжзприемане  и  упражнение  на  езиковно-формалния 
материал  (формална  асоциация); 

III.  Вжзприемане  и  упражнение  на  новата  езиковна  ма- 
терия (материална  асоциация). 

Всяка  една  от  тия  части  може  да  се  вземе  в  един  уче- 
бен час,  така  че  една  лекция  маже  да  обхване  три  и  пове- 
че часа.  Тук  Кпз1еп.  заставайки  на  почвата  на  асоционната 
психология1),  различава  вжв  всяка  една  от  горните  три  части 
следните  особени  функции  : 

I.  Констелаиия  т.  е.  приготовление  почвата  за  вжзприе- 
мане на  новите  понятия,  граматични  форми  и  материал  на 
частта  от  лекцията. 

II.  Разработване  на  материята:  даване  на  понятията 
на   логично- синтактичната   функция  и  четене  на  материята. 

III.  Комбинация :  упражняват  се  понятията,  като  се 
обржща  внимание  на  произношението,  правописжт  и  грама- 
тичните особености  ;  примери  кжм  синтактичната  функция  се 
вземат  ст  находящия  се  в  учебниците  запас  от  думи,  след 
което  се  води  разговор  вжрху  новата  материя. 

IV.  Импулсия:  понятията  се  упражняват  в  свржзка  с 
досегашния  запас  от  думи;  по  нататжк  следва  едно  система- 
тично упражнение  на  синтактичната  част,  а  след  това  едно 
свободно  вжзпроизвеждане  на  прочетената  материя. 

V.  Психологично  систематизиране :  повторение,  общо 
схващане,  изгатвяне  на  таблици  и  свободни  сжчинения  и  др. 

По  този  начин  тия  три  части  се  разпадат  в  5  функции, 
и  цялата  лекция  образува  15  части,  които  рязко  се  разли- 
чават в  езиковно,  методично  и  психологическо  отношение. 
Тия  части  взети  като  методическа  единица  следват  един  стро- 
го логичен  план  и  последователност,  като  започват  от  еле- 
ментите на  езикжт  и  достигат  до  тяхното  общо  асоцятивно 
схващане. 

Кдг51еп  ни  дава  на  края  следната  схема  разработена  вжз 
основа  на  горните  15  степени. 


')  Гл.  ХеМетапп  „В\е  тоскгпеп  рзуЪою^зЪеп  $у§1ете  т  Шгег  Ве- 
с1еи*ип§  Шг  йеп  11п1егпсги\ 
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А  Вжзприемане  на  понятията. 

1.  Констелация :  Вжведение  в  материята.  Свжрзване 
на  новата  материя  с  преминатия  вече  материал.  Започване  с 
някой  актуален  вжпрос  и  т.  н. 

2.  Разработване  на  материята: 

а)  Запознаването  с  понятието,  изхождайки  от  неговото 
сжджржание,  като  се  показва  неговия  предмет  или  картина. 
Яко  това  е  невъзможно,  дава  се  дефиницията  ;  допустимо  е, 
вместо  последнятз,  да  се  предаде  сжджржанието  на  понятие- 
то с  думата  на  родният  език; 

в)  След  втълпяването  на  сжджржанието  на  понятието 
започва  моторно- сензорното  запечатване  на  фонетичния  бе- 
лег, като  сжщия  се  изговори  пред  учениците,  пише  се  на 
таблата  и  се  чете  на  учениците. 

3.  Комбинация:  Сжджржанието  на  понятието  се  асо- 
циира с  фонетически  белег,  като 

а)  се  изтжкнат  етимологичните  особености  ; 

Ь)  се  образуват  групи  от  думи  и  произходящи  от  сж- 
щата  дума  нови  такива; 

с)  се  разчленява  сжджржанието  на  понятието,  при  което 
се  именуват  всички  негови  функции   качества,  части  и  др. 

с!)  посочват  се  по  вжзможност  всички  граматични,  диа- 
лектични и  др.  особености. 

4.  Импулзия.  Новата  дума  и  понятие  се  свжрзва  с  уче- 
никовия  запас  от  думи  и  с  целия  негов  духовен  живот  изобщо. 
Това  става,  като  се  застави  ученика  да  образува  нови  при- 
мери с  помощта  на  своя  досегашен  склад  от  думи,  в  които 
новата  дума  да  се  среща  в  различни  комбинации.  При  това 
трябва  строго  да  се  приджржаме  в  асоционната  сфера  и  да 
не  преминаваме  нейните  граници.  С  почването  на  упражне- 
нието ние  сме  вече  в  чужбина.  Учениците  много  пжти  при 
упражнението  запитват  учителя  на  родният  език  значението 
на  някоя  непозната  чужда  дума,  за  да  могат  да  я  употребят 
в  изречението.  Това  е  едно  излизане  от  рамките,  едно  на- 
рушение на  установения  принцип  и  като  такова  трябва  стро- 
го да  се  забрани. 

Това  упражнение  трябва  да  стане  много  бжрже.  Учи- 
телят иска  такива  примери  от  всеки  ученик  наред  или  пжк 
той  може  да  се  извиква  от  другаря  му.  Учениците  трябва 
да  се  назовават  сжс  собствените  им  имена,  а  най-добре  би 
било,  за  да  се  запази  целостта  на  фонетичната  асоционна 
сфера,  сжщите  да  се  преведат  на  чуждият  език,  което  трябва 
да  стане  още  в  пжрвата  лекция  (синтактичната  функция,  и- 
менуване).  Всяка  една  дума  на  лекцията,  като  премине  2-та 
степен  (разработване  на  материята)  до  4-та  (импулзия),  кое- 
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то  трае  нещо  около  2 — 3  минути,  може  да  се  счита  вече  за 
заучена,  и  ученика  може  да  си  служи  с  нея. 

5.  Психологично  систематизиране :  Понятията  се  пов- 
тарят още  веднаж.  Домашна  задача  :  образуване  на  други 
изречения,  група  от  думи  и  т.  н. 

В.  Вжзприемание  на  езиковно-формалния  материал. 

1.  Констелация :  Новата  функция  се  преподава  чрез 
един  съответен  пример  на  родният  език.  Този  пример  трябва 
да  служи  същевременно  като  аналогия  на  извлечената  син- 
тактична фигура  в  чуждият  език.  Тия  аналогии,  както  е  из- 
вестно, усилват  в  голяма  степен  аперцепцията. 

2.  Разработване  на  материята.  Яко  няма  такава  ана- 
логия в  родният  език,  тогава  може  да  се  прибегне  след 
преподаването  на  функцията,  към  това,  като  се  покаже  на 
учениците  по  какъв  начин  постъпва  чужденеца  (французин, 
немец  и  др.)  в  подобно  ецно  положение.  По  никой  начин 
не  трябва  новите  граматически  факти  да  се  дават  във  форма 
на  готови  изречения,  тъй  като  учениците  не  познават  добре 
синтактичната  функция,  без  която  те  не  могат  да  разберат 
цялото  изречение.  Плаването  не  се  учи  изведнаж,  като  се 
хвърлим  във  водата,  а  трябва  да  се  запознаем  предвари- 
телно с  други  работи,  като  се  покаже  нагледно  как  това 
става  на  земята. 

3.  Комбинация.  При  всяка  отделна  нова  граматическа 
функция  е  необходимо  да  се  правят  по-нататъшни  упражне- 
ния, като  се  заставят  учениците  да  образуват  въз  основа  на 
познатите  им  понятия  други  примери.  Това  става  по  същия 
начин  както  в  А  4,  с  тая  само  разлика,  че  тук  вниманието 
е  насочено  не  върху  понятието,  а  върху  една  психично-ло- 
гическа  функция. 

4.  Импулзия  :  В  учебникът  обикновено  се  дават  приме- 
ри в  един  систематичен  ред,  които  съдържат  синтактичните 
възможности  на  логическите  функции  в  лекцията  ;  ученика 
ще  трябва  към  всеки  един  пример  да  образува  друг  такъв, 
и  това  упражнение  именно  трябва  да  става  до  съвършеното 
механизиране  на  говора.  Същевременно  прави  се  едно  пов- 
торение на  граматичния  материал  с  цел  той  да  бъде  упраж- 
нен, като  от  друга  страна  се  изтъкват  на  учениците  всички 
мъчнотии  от  следующето  четиво.  Другите  упражнения  са 
същите  както  в  Д  4  и  В  3. 

5.  Психологическа  система  :  Повторение.  Общо  схва- 
щане във  форма  на  таблици  и  т.  н.  Домашни  задачи  :  към 
правилата  и  примерите  при  упражнение  в  изразяване  се 
образуват  други  примери. 
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С.  Възприемане  на  езиковната  материя. 

1.  Констелация.  Кратко  въведение  в  литературата  респ. 
литератур.  явление,  което  да  става  по  възможност  на  чуж- 
дият език. 

2.  Разработване  на  материята:  Четивото  се  прочита 
един  или  няколко  пъти. 

3.  Комбинация :  Разговор  (конверзация),  като  учени- 
ците сами  си  задават  въпроси  от  кръга  на  познатата  мате- 
рия и  отговарят  на  същите.  В  случай,  че  учениците  мъчно 
разбират,  тия  упражнения  могат  да  стават  след  всяко  изре- 
чение от  ученика,  който  чете.  Това  е  същевременно  една 
проверка,  дали  ученика  разбира  всичко  от  прочетената  ма- 
терия. Тия  упражнения  могат  да  се  повтарят. 

4.  Импулзия  :  Учениците  възпроизвеждат  материята  по 
части,  изцяло  или  от  различни  становища. 

5.  Психологическо  систематизиране:  Учениците  пра 
вят  една  писмена  работа  въз  основа  на  изученото  четиво.1) 

Този  план  на  учебния  ход  и  методическата  единица  ва- 
жат до  почване  на  свободното  четене ;  при  последното  прин 
ципите  на  методичното  манипулиране  си  остават  същите, 
само  разчленението  на  методическата  единица  се  изменя, 
като  се  следят  I  с  II  част  (асоциация  на  понятието  с  тая  на 
формите). 

Тази  диспозиция,  която  ни  дава  Югз^еп,  отговаря  във 
всяко  отношение  на  изискванията  на  общата  дидактика  и 
изследванията  на  модерната  психология  на  езика.2)  Главния 
принцип,  върху  който  е  построен  този  план,  е  принципа  на 
активността  (Зе1ЪзШпс1еп  с1ег  ЗргасЬ^езе^ге  според  МйпсЬ)3),  кой- 
то съставлява  основата  на  днешното  трудово  училище4)  Кн>- 
з*еп  и  други  негови  колеги-неофилолози  се  придържали  в 
в  тоя  план  в  преподаването  на  езикът,  и  са  добили 
много  добри  резултати.  Тоу  препоръчва  това  на  всич 
ки  учители  по  езика,  защото  всеки,  който  взема  пред  вид 
тая  схема,  ще  съумее  да  направи  обучението  живо,  интерес- 
но, вследствие  на  което-  и  успеха  ще  бъде  несъмнен.  Пи 
шущия  тия  редове  сам  е  имал  възможност  да  пробва  тия 
принципи  и  най-нови  приоми  и  може  да  се  хвали  с  добри 
резултати.  Той  ги  препоръчва  горещо  на  учителите  колеги 
по  новите  езици. 


Гл.  Вегпз  „ЕпгукюрасПзсЬез  НапсПзисЬ  йег  Райа^о^к.  2  аиН.  Ш/З  (К 

стр.  72.  М.  Оеогдез  „Соп^гез  1п{егпа*юги1  ек.  стр.  243  1. 

2)  Гл.  Есте  „Рас1а§о§1к  ипй  ОШакНк  стр.  121  1;  сжщо  Меззег.  .  . 
*)  Мйпск  „ОШакНк  и  МехЬосНк  ес1,  стр.  7./.У  Ваите181егз  НапсШисЬ, 
4)  Гл.  моята  статия   в  сп.  „Учител*   год.  XIX.  книга  К  и  111  1912  г. 

стр.  152  К. 
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Хр.  Стоянов, 
препод.  в.  учит.  иксг.  —  Русе. 

Писмените  упражнения  в  прогимназиите. 

Значение.  Някога,  когато  от  училището  се  е  изисквало 
да  даде  на  учениците  семо  елементарна  грамотност,  зада- 
чата на  писането  (писмените  упражнения)  се  е  свеждала  кжм 
приучване  учениците  дз  си  записват  имената  и  да  водят 
сметките  на  бащите  си.  Днес  на  писането  се  глеца  не  само 
като  на  практическа  вещина,  но  и  като  на  педагогическо 
средство  сжс  широка  образователна  стойност:  при  писането 
ученикжт  излага  своите  собствени  преживявания  чрез  строго 
определени  термини,  фиксира  своите  мисли  чрез  графиче- 
ските знаци,  добива  вжзможност,  чрез  това,  да  провери  тжй 
фиксираните  мисли,  да  ги  сжпостави,  критически  да  ги  пре- 
цени, да  ги  корегира,  докато  попадне  на  писмени  езикови 
форми,  напжлно  сжответсгвующи  на  неговата  мисжл.  В  тая 
смисжл,  писмото  се  явява  едно  от  най  непосредствените  из- 
разни средства  на  нашия  дух  и,  сжщезремено,  един  от  най- 
сигурните  критерии  за  интелигентността  на  човека.  Обикно- 
вено нещо  е  интелигентен  човек  да  не  може  да  чете  или 
говори,  правилно  и  изразително;  но  интелигентен  човек  да 
не  може  да  пише  правилно  —  това  е  невжзможно. 

Пием.  упражнения  в  нашите  училища.  При  все  това 
вжв  всички  степени  на  нашето  училище  на  писмените  упраж- 
нения се  глеца  с  една  непростена  лекота  —  няколко  диктов- 
ки, няколко  преписа,  и  то  тогава,  когато  на  учителя  не  му 
се  вжрши  сериозна  работа,  и  толкоз  Едва  напоследжк  се 
заговори  малко  по-настойчиво  за  писмените  упражнения, 
обаче,  имаха  се  пред  вид  главно  писмените  упражнения  в 
пжрвоначалното  училище.  За  писмените  упражнения  в  про- 
гимназиите никой  още  у  нас  не  е  системно  заговорил,  ос- 
вен . . .  случаят  и  здравият  учителев  разум.  Вжпроса  за  пра- 
вилната постановка  на  писмените  упражнения  в  прогимна- 
зиите е  един  открит  вжпрос,  който  чака  своето  осветление 
и  разрешение.  В  тия  рамки,  предимно,  ще  се  опитам  и  аз 
да  го  разгледам. 

Психофизиологически  анализ  на  писането.  Повече- 
то от  нашите  методици,  които  са  работили  вжрху  методи- 
ката на  писмените  упражнения,  обикновено  започват  трудо- 
вете си  с  очертаване  психофизиологическия  механизжм  на 
писането.  Те  оеднаквяват  различните  типични  форми  на  пи- 
сането —  преписване,  диктовка,  самопроизволно  писане  и 
пр.  —  свеждат  ги  кжм  писане  вжобще,  като  кжм  общо  по- 
нятие, и  се  стареят  да  очертаят  психофйзиологията  на  тая 
абстракция  —  „писане  вжобще".  Така  постжпва  д  р  Чакжро! 


Писмените  упражнения  в  прогимназиите 


493 


б  книгата  си  „Методика  ка  езикознанието*  ;  така  постжпва  и 
К.  П.  Домусчиев  в  книгата  си  „Пием.  упражн.  в  основното 
училище";  приблизително  така  постжпва  и  д  р  ГТ  Цонев  в 
книгата  си  „Методика  на  обучението  по  сжчинение  в  сред- 
ните училища",  макар  че  в  други  пунктове  на  книгата  си  той 
се  мжчи  ла  се  освободи  от  тая  слабост. 

Този  начин  на  постжпване  е  погрешен.  Няма  писане 
вжобще :  като  всяко  общо  понятие,  то  е  само  една  абстрак 
ция.  Има  конкретно  писане,  което  мо+се  да  се  сведе  кжм 
множество,  взаимно  приливащи  се  една  в  друга,  типични 
форми  на  писането  :  писане  у  начинающего  дете,  писане  у 
вжзрастният — от  една  страна;  ст  друга  —  преписване,  дик- 
товка, самопроизволно  (творческо)  писане  и  пр.  Задачата  на 
всеки  методик  е  не  да  оеднаквява  тези  типични  разновид 
ности  на  писането  и  да  ги  свежда  кжм  една  обща  стерео- 
типна тяхна  психофизиология,  а  поотделно  да  характеризира 
психофизиолог.  сжщност  на  всяка  една  от  тия  основни  фор- 
ми на  писането,  да  ги  разграничи,  за  да  може  след  това  и 
да  ги  постави  в  правилни  вззимноотношения.  Яз  не  се  на- 
дявах да  намеря  тая  грешка  особено  у  уважаемия  г.  проф. 
д-р  П.  Цонев.  На  стз  13  от  книгата  си  той  цитира  схемата 
на  проф.  д-р  Шйоринг,  из  книгата  на  проф.  д-р  Мойман 
— „Лекщи  по  екел.  педагогик-в".  А  проф.  Мойман  цитира  тая 
схема  не  за  друго,  а  за  да  обясни,  че  психофизиологията  на 
преписван  то,  например,  се  сжщесгвено  отличава  от  тая  на 
диктовката  и  творческото  писане.  „Колкото  се  отнася  до  ме- 
ханизма на  писането,  то  той  —  както  аз  вече  говорих  —  е 
различен  в  трите  случая,  в  зависимост  от  това,  имаме  ли 
писане  под  диктовка,  или  наизуст,  или  преписване. .  .  Разли- 
чават се  тези  три  случая  в  зависимост  от  участието  на  тези 
или  онези  центрове,  от  които  изхожда  тлаежка  кжм  изпъл- 
нение на  движенията,  необходими  при  писането".1) 

Така  че,  вместо  да  говорим  с  общи  фрази  за  психофи- 
зиологията на  писането  вжобще,  които  общи  фрази  никога 
не  биха'  могли  да  напжтят  практическия  деец,  — -  наш  джлг 
е  да  конкретизираме  вжпроежт  и  да  го  разчленим  на  вжз 
можно  повече  ежетавки  В  случая  мислите  на  проф.  Мойман 
са  тжй  убедителни  и  практически  ценни,  че  аз  не  мога  да 
не  посоча  тук  по-важните  от  тях  на  вниманието  на  бжлгер- 
ският  учител,  с  молба  всеки  един  от  нас,  в  зависимост  от  осо- 
беностите на  своята  практика,  да  се  опита  да  ги  провери 
на  почвата  на  нашата  училищна  действителност.  Това  осо- 
бено настойчиво  се  налага  на  педагогическите  дейци  в  уки- 
верситетжт  и  учителските  институти,  които  разполагат  и  с  не- 
обходимите апарати,  и  с  подготвени  дейци  специалисти.  Ука- 
жат ли  се  тези  мисли  здрави  и  от  гледището  на  нашите  род- 


*)  Проф.  Ернст  МоЙиек,  левщш  пе  експер.  иедагогикЪ,  III,  142, 
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ни  образователни  условия,  —  ще  трябва,  по  необходимост, 
ца  се  направят  и  необходимите  консеквенции,  засягащи  об- 
разователната практика.  А  те  не  ще  бждат  малко  и  незна- 
чителни. 

Писането  у  новоначинающето  дете  и  у  възрастния 
(подготвен  от  по-рано).  В  писането  на  новоначинающето 
дете  се  забелязват  известни  постоянни  отличия  от  писането 
на  вжзрастния.  Проф.  Мойман  групира  тези  различия  около 
два  пункта : 

1.  У  6—7  годишно  дете,  което  се  учи  да  пише,  никога 
не  намираме  максимален  натиск  в  отделната  дума ;  всяка 
отделна  буква,  отначало  даже  всеки  отделен  штрих,  то  пише 
с  еднакжв  натиск.  Затова  в  такива  деца  ние  не  получаваме 
характерната  ритмична  крива  на  писмото,  а  получаваме  из- 
вжнредно  джлга  обтегната  крива,  която  при  всеки  штрич 
запазва  еднаква  висота.1) 

2,  По  отношение  времето,  условията  за  писане  при  нс- 
воначинающия  са  тоже  различни  от  тия  при  вжзрастния. 
Последния  пише  отделните  букви  на  думата  с  определен 
временен  ритжм,  така  че  в  даден  пункт  на  думата  и  в  опре- 
делени места  на  отделните  букви  бжрзината  на  писането  се 
увеличава;  детето  пжк,  изобщо,  употребява  повече  време 
при  писането;  при  това,  всеки  штрих  у  него  се  пише  с  при- 
близително еднаква  бжрзина.  Освен  това,  абсолютната  сила 
на  натискжт  у  него  е  по-малка,  отколкото  у  вжзрастния.2) 

Оттук  проф.  Мойман  заключава  относно  психофизиоло- 
гичната разлика  между  писането  на  вжзрастният  и  начинаю- 
щето  дете  :  докато  вжзрастният  пише  цялата  дума  или,  в  ред- 
ки случаи,  по  голямата  част  от  нея,  с  помощта  на  един  волев 
импулс,  —  детето,  за  да  напише  една  дума,  си  служи  с  тол- 
кова отделни  волеви  импулси,  колкото  букви,  или  дори 
штрихи,  сжджржа  думата.  Детето  пише,  следователно,  изклю 
чително  с  помощта  на  отделни  импулси,  а  вжзрастния  —  с 
помощта  на  сжвокупни  импулси,  при  които  инервацията  на 
отделните  движения,  извжршвани  при  писането,  ритмически 
са  подчинени  на  един  главен  импулс.  Начинаюшите  пишат 
тжнките  штрихи  тжй  бавно  и  с  такжв  натиск,  както  и  дебе 
лите  штрихи.  Развитието  и  усжвжршенствуването  на  дет- 
ския почерк  се  сжстои,  следователно,  в  това:  1.  в  ускоряване 
процеса  на  писането  и  2.  в  сливане  на  отделните  импулси 
в  един  сжвокупен  импулс  с  ритмическо  подчинение  отдел- 
ните натисни  на  един  главен  натиск ;  при  това  инервацията, 
необходима  за  написване  коя  да  е  дума,  се  превржща  на- 
край в  един  единен  акт,  и  писането  на  цялата  дума  се  „по- 
исква" и  изпжлнява  с  помощта  на  „едно  решение". 


1)  „Лекц1и  и  пр.",  стр.  131,  III. 
')  1ЬШ,  стр.  131. 
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Колкото  по-малко  отделни  импулси  има  детето  при  пи- 
сането и  колкото  повече  се  изостря  ритмичното  разчленение 
в  тия  импулси,  толкова  повече  писмото  на  детето  се  прибли- 
жава по  своя  характер  кжм  писмото  на  вжзрастния.  *) 

Преписването,  диктовката  и  самоволното  писане. 
Аз  загатнах  вече,  че,  за  да  очертае  поотделно  психофизио- 
логията  на  преписването,  диктовка- 
та и  самоволното  писане,  проф. 
Мойман  използува  схемата  на  проф. 
Щйоринг.  В  тая  схема  пр.  означава 
центжра  на  значението  на  думите 
(предметните  представи  или  поня- 
тията) ;  пм!  —  център  на  предста- 
вленията за  движенията,  които  се 
извжршват  при  писането  (писомо- 
торен  център) ;  зр.  —  центжр  на 
представленията  за  формата  на  на- 
писаните думи  (зрителен  центжр); 
ем.  —  центжр  на  представленията 
за  движенията,  които  се  извжрш- 
ват  при  говора  (езикомоторен  цен- 
тър); са.  —  центжр  на  представле- 
нията за  звуковите  образи  (слухов 
центжр  за  думи) 

При  преписването,  според  Щйо- 
ринг, функционирва  пжтя  зр.  —  пм. 
(зрение— писане  фиг.  2);  понякога, 
особено  при  пжрвите  моменти  на 
процеса,  функционирва  и  пжтя  зр.— 

ем  —  пм.  (зрение  —  говор  — -  писане,  фиг.  3).  Появата  на 


Фиг.  1 


"Кая, 


Фиг.  2, 


Фиг.  3. 


*)  \Ь\6.,  132.  —  Тези  изводи  на  проф»  Мойман  добиват  особено 
значение  днес,  когато,  и  в  странство .  и  у  нас,  се  заговори  за  заместване 
на  господствующите  синкретични  методи  по  писане  с  аналитични  (амер- 
метод  и  метод  на  д-р  Монтесори).  Едно  строго  взиране  в  опитите  и  из- 
водите на  проф.  Мойман  води  до  решително  отхвжрляне  на  аналитич- 
ните реформени  стремежи. 

Училищен  преглед.  35 
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посредствующият  елемент  във  втори  случай —говорът,  опитно 
се  установява.  Всеки  от  нас  знае,  че  и  възрастният,  и  детето, 
особено  детето,  при  преписването  си  служи  или  с  обикно- 
вено, или  с  тих  говор  —  детето  предварително  произнася 
онова,  което  има  да  пише.  С  това  детето  подпомага  про- 
цеса на  преписването.  Първия  сетивен  път  (фиг.  2)  се  сре- 
ща предимно  у  възрастния,  втория  (фиг.  3)  —  у  детето. *) 
При  диктовката  пътищата  са  други: 

1.  сл.  —  ем.  —  пм.  (слух  —  говор  —  писане,  фиг.  4) 

2.  сл.  —  ем. —  зр.  —  пм.  (слух  — говор —зрение  —  писане,  ф.  5) 


Фиг.  4.  Фиг.  5. 

В  първия  случай  (фиг.  4)  ние  пишем  въз  ,  основа  на 
онова,  което  чуем  и  което  сами  тихичко  си  произнесем ;  във 
втория  случай  (фиг.  5),  след  тихото  произношение,  в  съзна- 
нието на  пишущият  изпъква  зрителният  образ  на  думата,  коя- 
то ще  се  пише,  и  ние  пишем  вече  не  само  въз  основа  на 
слухът  и  говорът,  а  въз  основа  на  по-широка  психофизио- 
логична предпоставка  —  слух,  говор,  зрение. 

Самоволното  писане  пък  се  извършва  главно  по  пъ- 
тищата : 

1.  пр.  —  сл.  —  ем.  —  пм.  (представа  —  слух  —  го- 
вор —  писане,  фиг.  6) 

2.  пр.  —  сл.  —  ем.  —  зр.  пм.  (представа  —  „  —  „  — 
зрение  —  писане,  фиг.  7)  1 

Значи,  при  самоволното  писане  ни  са  нуждни  преди 
всичко  представи  или  понятия  (пр.),  които  ще  изразим  чрез 
акта  на  писането;  сетне  —  в  съзнанието  ни  изпъква  често 
слуховия  (фонетичният)  образ  на  думата,  която  ще  пишем 
(сл.) ;  по-сетне  —  ние  често  сами  тихичко  произнасяме  ду- 
мата (ем) ;  още  по  сетне  —  в  съзнанието  често  изпъква  зри- 
телният образ  на  думата  (зр)  и  най-сетне  —  пишем  (пм) 2) 


*)  М6,  стр.  143. 
2)  Мд,  стр.  144. 
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И  така,  най  тясно  и  едностранчиво  е  псичофизиологич 
ното  обосноваване  на   преписването;  по-широко  е  това  на 
диктовката;  най-широко  —  на  самоволното   писане.  Както 
ще  видим  по  после,  на  това  се  силае  проф.  Мойман  в  спора 
си  с  д-р  Лай.  » 

Поради  тая  широка  психофизиологична  основа,  вжрху 
която  се  развива  самоволното  писане,  последнето  се  явява 
като  най-комплициран  и  сжвжршен  вид  писане.  Затова  име- 
но  всеки  опит  да  се  характеризира  психофизиологията  на  пи- 
сането вжобще  се  свежда  кжм  психофизиол.  характеристика 
на  самоволното  писане. 


Сжщност  на  самоволното  писане.  Кжм  онова,  което 
изтъкнахме  в  духа  на  проф.  Мойман,  като  сжщност  на  са- 
моволното писане,  може  да  се  добави  много.  Аз  ще  се  за- 
доволя с  изтжкване  на  най-общепризнатото  и  типичното. 

Писането  (чрез  самоволното  писане)  е  сложен  психофи- 
зиологичен акт,  който,  по  своята  сжщина,  е  напжлно  проти- 
воположен на  четенето.  Докато  при  четенето,  чрез  опреде- 
ляне буквения  сжстав  на  думите,  произнасянето  на  буквите, 
тяхното  сливане  и  пр.  ние  отгатваме  мисжлта,  крияща  се  в 
прочетената  фраза,  —  при  писането  е  обратно:  необходимо 
е  пжрвом  да  формираме  в  себе  си  мисжлта,  като  наше  пре- 
живяване; след  това,  да  я  изразим  чрез  сжответните  гра- 
фически средства  —  букви  и  думи.  Хода  на  процеса  при  че- 
тенето е  от  белег  кжм  мисжл ;  при  писането  —  от  мисжл 
кжм  белег.  При  четенето  имаме  вжплотена  в  известни  беле- 
зи мисжл ;  остава  да  се  знае  смисжла  на  тези  белези,  за  да 
изпжкне  релефно  в  сжзнанието  на  четеца  тая  скрита  в  гра- 
фическите белези  мисжл.  При  писането,  напротив :  не  е  до- 
статжчно  само  да  знаем  смисжла  на  отделните  букви  и  зна- 
ци, но  е  необходимо  още  да  преживяваме  конкретна  мисжл, 


Фиг.  6. 


Фиг.  7. 
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която  да  желаем  да  изразим  чрез  писането.  С  други  думи, 
при  четенето  процеса  се  движи  от  механичния  кжм  логи- 
ческия момент;  при  писането  —  от  логическия  кжм  механи- 
ческия момент.  Поради  това,  имено,  писането  е  по-трудно 
от  четенето. 

Главните  психофизиологични  моменти  в  процеса  на  пи- 
сането (гезр.  самоволното  писане)  са  тези: 

1.  Логически  моменти  —  мислене  (пру  фиг.  6  и  7).  Мко 
е  верно,  че  без  мисжл  няма  говор,  толкова  по-верно  е,  че 
без  мисжл  не  може  да  има  писмо.  Психологическия  мате- 
риал, който  дава  сжджржане  на  говорът  и  писмото,  е  ми- 
сжлта :  а  логическото  сжджржание  на  говоржт  и  писмото  е 
правилната,  логически  детерминираната  мисжл  —  мисжл 
ясна,  точна,  необходима,  заджлжителна,  без  последната  ня- 
маме правилна  реч  и  правилно  писмо.  В  тая  смисжл  се  казва  ; 
мисжлта  е  абсолютно  необходимо  предусловие  за  писмото. 
Който  не  може  правилно  да  мисли,  той  не  може  и  правилно 
да  пише. 

2.  Стилнограматически  моменти  — .  предформиране  на 
писмената  реч  (сл.  —  ем.  —  зру  фиг.  6  и  7).  Било  чрез 
анализ,  било  чрез  синтез,  в  нашето  сжзнание,  при  мисленето, 
се  сжздава  една  или  няколко  вериги  от  понятия  и  отношения, 
които,  за  да  се  стилизират,  трябва  критично  да  се  преценят 
от  гледището  на  езиковият  усет.  За  различните  индивиди  тоя 
момент  не  е  еднакво  важен  и  продължителен.  Има  хора,  в 
които  той  е  само  едно  моментно  прозрение,  а  има  и  такива, 
които  никога  не  предсглобяват  фразата  си  —  тя  тече  у  тях 
спонтанно  й  свободно,  като  че  ли  из  непресушимият  източ- 
ник на  интуицията.  Колкото  даден  индивид  е  с  по-низка  кул- 
тура, толкова  с  по  голяма  настойчивост  се  проявява  у  него 
нуждата  от  предсглобяването  на  фразата,  било  изцяло,  било 
на  части.  С  издигане  културата  и  вещината  у  индивида,  тоя 
момент  все  повече  и  повече  се  замжглява  и  скратява,  докато, 
при  вжзрастният  интелигент  той  се  свежда,  в  повечето  слу- 
чаи, до  моментен  проблесжк,  при  наличността  на  който,  из- 
глежда, че  процеса  на  мисленето  и  писането  се  развиват 
паралелно,  без  да  имат  нужда  от  посредническата  рол  на 
предстилизирането. 

3.  Технически  момент  —  самото  писане  (пм.,  фиг.  б 
и  7).  То  става  чрез  редица  движения,  главно  на  ржката,  в. 
резултат  на  които  се  отбелязват  графическите  знаци  —  бук- 
вите и  думите,  в  по-голяма  или  по-малка  сжвокупност.  Пи- 
сането трябва  да  изразява  мисжлта  —  точно,  ясно  и  пжлно. 
Това  зависи  от  особеностите  на  логическия  момент,  за  който 
говорихме  преди  малко.  Освен  това,  писането  трябва  да  ста- 
ва по  начин,  който  да  не  противоречи  на  заканите  на  езикжт 

.и  да  не  отива  в  разрез  с  нашият  езиков  усет.  Това  пжк  се 
усвоява  чрез  сжздаване  здрави  привички  у  децата  при  пред- 
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стилизирането,  което  непосредствено  предшествува  акта  на 
самото  писане. 

Видове  писмени  упражнения.  Според  това,  различа- 
ваме, главно,  три  вида  писмени  упражнения  : 

1.  Правописни  —  засягащи.,  главно,  техническия  момент 
(III.)  при  самоволното  писане. 

2.  Стилнограматични  —  засягащи^  главно,  стилногра- 
матичния  (II.)  момент. 

3.  Стилни  —  засягащи,  главно,  логическия  (I.)  момент 
при  самоволното  писане. 

I  Обучение  по  правописа. 

Нашия  доскорошен  правопис,  изобщо  взет,  бе  неуста- 
новен. В  него  нямаше  единство  (боряха  се  за  надмощие  три 
принципа — фонетичен,  етимологичен  и  историченК  А  в  онова, 
което  бе  установено  по  официален  пжт,  нямаше  простота. 
Като  прибавим  кжм  всичко  това  и  липсата  на  един  твжрдо 
установен  и  изпитан  пжт  на  обучение  по  правописа,  ще  раз- 
берем защо  доскоро  усвояването  на  правописа  бе  една  от 
най-трудната  работа  за  нашият  ученик.  Оттук  и  ония  жалки 
резултати,  които  обучението  по  правописа  даваше. 

Средства.  Едно  от  най-основните  заблуждения  в  обу- 
чението по  правописа  бе  мисжлта,  правописа  може  да  се 
научи  по  логически  пжт  —  като  се  усвоят  граматическите 
правила  и  закони  на  езика.  Затова  и  обучението  по  право- 
писз  в  миналото  се  е  свеждало  до  граматическо  обучение. 
Смятало  се  е,  че  чрез  обучението  по  граматика  могат  да  се 
усвоят  особеностите  на  правописа.  Обучението  по  граматика, 
действително,  има  известни  пряки  отношения  кжм  обучението 
пс  правописжт,  и  в  тая  смисжл,  граматиката  все  пак  допринася 
нещо  за  изучаване  правописжт  (особено  пунктоацията),  обаче, 
педагогически  грях  е  да  се  превжрнат  часовете  по  правопис 
в  часове  по  граматика.  От  практическо  гледище  това  е  без- 
резултатно, а  от  теоретическо  гледище  —  абсурд. 

2.  Втора  основна  грешка  при  обучението  по  правописжт 
е  тая:  доскоро  се  подджржаше,  че  най-важни  фактори  при 
изучаване  правописа  са  слуховата  и  зрителна  представи  — 
онова,  което  може  да  ни  даде  ухото  и  окото  при  писането. 
Смятало  се  е,  че  е  достатжчно  ученика  да  слуша,  как  учителя 
му  произнася  думите,  и  да  гледа  как  са  написани,  за  да  се 
приучи  на  правопис.  Този  вжзглед  е  едностранчив. 

3.  От  самонаблюдение,  опит  и  експериментални  изслед- 
вания се  установява,  че  правилното  писане  не  е  резултат 
само  на  слуховата  и  зрителна  представи.  Всеки  е  забелязал, 
че  понякога,  когато  се  сжмняваме  в  начина  на  писане  на 
известна  дума,  ние  или  я  изговаряме  тихо  на  себе  си,  или 
оставяме  ржката  свободно  да  я  напише.  И  в  единият  и  в 
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другия  случай  ние  подпомагаме  процеса  на  писането.  В  1. 
случай  —  чрез  възпроизвеждане  езикомоторната  представа 
за  думата  ;  в  2.  случай  —  чрез  възпроизвеждане  писомотор- 
ната представа.  От  тези  и  много  други  аналогични  случаи, 
дадени  ни  в  опита,  се  установява,  че  тия  две  представи  — 
езикомоторната  и  писомоторната  —  имат  голямо  значение  за 
усвояване  на  правописа.  Това  откритие  е  нова  и  много  ценна 
придобивка  в  методиката  на  правописа.  Когато  изговаряме 
известна  дума,  ние  поставяме  в  действие  целия  си  говорен 
апарат— език,  устни,  небце  и  пр.  От  това  се  образува  у  нас, 
като  психол.  резултат,  представа  за  движенията  на  гласните 
органи,  известна  под  името  езикомоторна.  Сжщо  така,  като 
резултат  от  особените  движения,  които  ржката  прави  при 
писането,  се  образува  друга  двигателна  представа  —  писомо- 
торна.  При  писането,  следователно,  ние  си  служим  с  4  пред- 
стави за  всяка  дадена  дума  : 

1.  слухова, 

2.  зрителна, 

3.  езикомоторна  и 

4.  писомоторна1) 

Според  това,  всяко  правилно  писане  се  вжрши  вжз  ос* 
нова  на  слушането,  зрението,  говоржт  и  писането.  Тези  4  вида 
психофизиологични  дейности,  обаче,  не  са  от  еднакво  значе- 
ние за  процеса  на  усвояване  правописа.  От  опитите,  които 
немския  педагог  експерименталист  д-р  Лай  прави  по  вжпроса, 
установява  се  следнето; 

1.  Зрителната  представа  превжзхожда  слуховата  около 
2 — 3  пжти,  т.  е.  зрението  има  много  по-голямо  значение  за 
писането,  отколкото  слуха. 

2.  Органите  на  говоржт  (езикомоторния  центжр)  сжщо 
вземат  много  по-голямо  участие  в  правописа  на  ученика, 
отколкото  слуха.  Говоренето  превжзхожда  слушането. 

3.  Писомоторната  представа  има  много  по-голямо  зна- 
чение за  правописжт,  отколкото  зрителната,  т.  е.  писането 
превжзхожда  гледането. 

4.  Основни  представи  остават,  следователно  —  писомо- 
торната и  зрителната  (Лай,  стр.  43.). 

Изводжт  е  ясен:  както  говоренето  се  усвоява  главно 
чрез  говорене,  а  не  само  чрез  слушане  ;  както  ходенето  се 
усвоява  главно  чрез  ходене,  а  не  само  гледане,  така  и  пра- 
вилното писане  се  усвоява  главно  чрез  писане,  а  не  само 
чрез  слушане,  говорене  и  гледане. 

Преписване.  От  всичко  казано  дотук,  ясно  е,  че  най- 
надеждното  средство  за  усвояване  на  правописжт  е  самото 
писане.  Всичко  друго  —  говор,  слух,  зрение  —  са  само  по- 
мощни и  странични  средства  за  усвояване  правописа. 

*)  Д-р  Лай,  Ръководство  за  обучението  по  писане,  стр.  43. 
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Чрез  преписването  ръката  на  децата  се  механизира  в 
правилно  и  бързо  писане  на  думите,  а  съзнанието  им  се 
обогатява  със  зрителни  образи  за  различните  думи  и  за 
техните  правописни  особености.  Самия  процес  на  преписване 
се  състои  в  графическо  вжзпроизвежцане  на  дадени  графи- 
чески обекти  —  думи  и  изречения.  При  тоя  процес  вземат 
участие  окото,  ухото,  езикът  и  ръката.  Това  участие,  обаче, 
не  е  еднакво  за  всички  тия  органи  :  процеса  на  преписване 
се  гради,  главно,  върху  зрителната  и  писомоторната  пред- 
стави. Тъкмо  затова,  между  всички  видове  писмени  упраж- 
нения, преписването  се  явява  от  най  голямо  значение  за  ус- 
вояване правописа.  При  него  зрителната  представа  се  свър- 
зва непосредствено  с  писомоторната,  вследствие  на  което, 
след  няколкократно  преписване  на  дадена  дума,  създава  се 
тясна  асоциация  между  тия  две  представи,  и,  в  резултат —съз- 
дава се  навик  на  ржката  верно  да  вжзпроизвежда  образжт  й, 
бора  когато  последния  не  е  в  аперцепционната  точка  на 
сжзнанието.  Вдълбочени  в  странични  мисли,  ние  слизаме  по 
стълбите,  без  да  сбъркаме  стъпките  си;  пианиста  може  да 
свири  и  същевременно  да  поддържа  страничен  разговор ; 
когато  през  трудовата  седмица  нашите  курсистки  са  броди- 
рали, ръководителката  им  е  чела  на  глас  през  всичкото 
време  литературни  и  философски  статии,  които  те  с  пълно 
внимание  са  следили,  без  да  прекъсват  прямата  си  работа 
—  бродирането  ;  същото  трябва  да  постигнем  чрез  препис- 
ването: ръката  автоматично  да  възпроизвежда  верно  и 
пълно  образите  на  думите  въз  основа  на  своята  писомоторна 
памет-,  подпомагана  от  време  на  време  само  било  от  зри- 
телната, било  от  езикомоторната  представа. 

Видове  преписване.  Различаваме,  главно,  три  вида 
преписване:  1.  учениците  преписват  малки  статийки,  или  от- 
къслеци, от  христоматията ; 

2.  Написва  се  текста  предварително  от  учителя  на  чер- 
ната дъска,  чете  се  от  учениците  многократно,  беседва  се 
върху  правописните  им  особености  и  след  това  се  карат 
децата  да  откопирват  на  тетрадките  си  написаното,  гледайки 
текста  на  черната  дъска  ; 

3.  Написват  се  думите  или  изреченията  на  черната  дъ- 
ска, четат  се  няколкократно  от  учениците,  беседва  се  върху 
правописните  им  особености,  след  което  последователно  се 
изтриват  изреченията  едно  по  едно,  като  се  карат  учениците 
да  ги  пишат  по  памет. 

Първия  нсчин  на  преписване  е  най  несъстоятелен. 
Той  може  да  се  оправдае  само  с  учителевата  леност.  Уста- 
новено е  експериментално,  че  усвояването  на  правописа  по 
печатното  писмо  е  много  по-мъчно  от  усвояването  му  по 
ръкописа.  Лай  дори  изчислява,  въз  основа  на  много  свои 
опити,  че  последнето  превъзхожда  I.  два  пъти.  Ясно  е  защо; 
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при  преписването  на  печатен  текст  децата  трябва  да  го  пре- 
веждат в  себе  си  на  ръкописен ;  освен  това,  когато  препи- 
сват ръкописни  букви,  те  следят  с  окото  си  направлението 
на  отделните  части  на  буквите,  а  тия  очнодвигателни  усе- 
щания, знае  се  от  психологията,  имат  голямо  значение  за 
схващане  на  големината  и  формите  (Лай,  стр.  16).  Заклю- 
чение:  преписването  от  христоматията  или  учебника,  гоняще 
правописни  цели,  трябва  завинаги  да  се  изостави,  в  абсо- 
лютна смисъл  на  думата. 

Втория  начин  на  преписване  е  също  така  слаборе- 
зултатен.  Когато  думата  стои  написана  на  черната  дъска, 
детето  не  си  дава  труд  да  запомни  особеностите  й,  а  просто 
копира  от  дъската.  Освен  това,  откопирването  й  може  да 
стане  на  части,— вследствие  на  коего  детето  не  може  да  се 
сдобие  с  цялостна  зрителна  представа  за  думата.  Поради 
това,  последиците  от  подобно  преписване  не  са  от  голяма 
образователна  стойност. 

Третия  начин  на  преписване  е  много  по  резултатен. 
При  него,  след  като  думата  е  била  предмет  на  обстойно  на- 
блюдение, след  като  е  беседвано  върху  нейните  правописни 
особености,  на  децата  се  поставя,  чрез  изтриването,  задача 
да  запомнят  зрителният  образ  на  думата,  с  неговите  особе- 
ности, и  да  го  възпроизвеждат  по  памет.  Това  възпроиз- 
веждане по  памет  предполага  тясна  връзка  между  зрителната 
и  писомоторна  представа  на  думата  —  нещо,  към  което  се 
стремим  при  преписването.  При  това,  при  тоя  начин  на  пре- 
писване децата  са  повече  самодейни.  Той  дава  на  децата 
цялостна  представа  за  думите  и  за  техните  правописни  осо- 
бености. Въобще,  учителя  трябва  да  свикне  с  мисъпта,  че 
всяко  преписване  трябва  да  става  именно  по  тоя  начин,  или 
друг,  аналогичен  на  него,  а  не  по  изтъкнатите  по-рано  два, 
крайно  несъстоятелни,  начини  на  преписване1) 

2.  Диктовка.  Тя  е  едно  от  най  практикуваните  средства 
за  усвояване  правописа. %  Дори  и  днес  повечето  учители  са 
роби  на  диктовката. 

В  основата  на  тая  педагогическа  мания  лежи  възгледа, 
че  писането  се  основава  предимно  на  слуховата  представа. 
Последната  будела  писомоторната  и  т.  н.  Ние,  обаче,  вече 
знаем,  че  това  е  заблуда.  Освен  това,  образов.  значение  на 
диктовката  намалява  още  и  поради  обстоятелството,,  че  тя, 
вместо  да  изправи  грешките,  ги  вкоренява.  Погрешно  напи- 
саната веднаж  дума  се  вкоренява  в  навиците  на  окото  и  ръ- 
ката, и  отсетне  се  проявява  като  лош  съветник  на  ученикл. 

Изобщо,  от  опит  и  експер.  изследвания  (Лай,  стр.  84) 
е  установено,  че  диктовката  е  слабо  правописно  средство  — 
почти  6  пъти  по-слабо  от  преписването  Тя  може  да  се  упо- 


)  К.  П.  Домусчиев,  Писмените  упражнения  в  осн.  у-ще. 
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требяза  от  време  на  време  само  като  средство  за  изпитване 
—  дз  се  види  доколко  учениците  са  усвоили  правописа.  (Лай, 
стр.  85.) 

3.  Ортографически  задачи.  Към  тях  учителството  ви- 
наги е  имало  особена  слабост.  С  такива  ортографически  за- 
дачи са  снабдени  почти  всички  наши  граматики,  а  напосле- 
дък даже  излязоха  и  специални  сборници,  съдържащи  из- 
ключително ортографически  задачи.  Най-ревностен  техен  по- 
пуляризатор  беше  покойния  наш  виден  филолог  Карагюлев. 
При  тези  задачи  ученикът  е  длъжен,  въз  основа  на  изуче- 
ните правила,  да  реши  какаа  буква  трябва  да  се  пише  вме- 
сто въпросителния  знак,  който  означава,  че  има  изпусната 
буква ;  какво  окончание  трябва   да  се  постави  на  думата,  в 

края  на  която  има  написана,  например,  дроб  *  ;  какъв  член 

трябва  да  се  постави  и  т.  н.  Има  и  такива  задачи,  в  които 
учителят  умишлено  е  направил  грешки,  и  ученикът  е  длъ- 
жен да  ги  изправи  (тъй  наречената  какаграфия)  —  Всички* 
тези  ортографически  задачи,  като  почнете  с  какаграфиче- 
ските  и  свършите  с*  най-невинните  и  смислените,  са  без  вся- 
каква образователна  стойност.  Какаграфическите  задачи  са 
дори  пакостни,  антипедагогически :  не  може  чрез  грешките 
да  се  учи  правилната  писмена  реч  1),  безсмислени  се  явяват 
и  всички  останали  ортографически  задачи:  да  кажем,  учени- 
кът има  да  решава  как  трябва  да  се  членува  кон^-.  Учени 

ка  решава  коня;  а  трябвало  конят.  И  в  окото,  и  в  ръката, 
и  в  съзнанието  се  закрепява  фалшивият  образ.  Къде  остава 
ползата  от  ортографическата  задача?  —  Наистина,  те  будят 
мисълта  и  критическата  способност  у  детето,  но  всички  тези 
резултати  са  странични  за  целите  на  правописът,  и  не  бива 
згради  тях  да  създаваме  отрицателни  правописни  навици  у 
детето. 

И  така,  най- главното  средство  за  изучване  правописът 
е  преписването. 

'Слава  Богу,  поне  по  тия  чисто  практически  въпроси 
можем  дл  имаме  категорични  твърдения!  —  би  помислил 
читателя.  За  жалост  —  не  е  така  :  и  по  тях  има  най-проти- 
воречиви схващания  между  педагогическите  дейци. 

Току-що  развития  възглед  е  на  д  р  Лай,  един  от  вид- 
ните представители  на  съвременната  експериментална  педа- 
гсгика.  В  духа  на  тоя  възглед  са  развити  и  всички  почти 
нашенски  трудове  върху  писмените  упражнения  (напр,  кни- 
гата на  К.  П.  Домусчиев,  на  д  р  Чакъров  и  др.),  а  също 
така  в  тоя  дух  са  развити  и  всички  почти  реферати  върху 
същия  въпрос,  които  се  държат  по  нашите  педагогически 
конференции. 

V;  Раевсмй,  бесЪдь!  и  пр.  стр.  123. 
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На  педагогичните  въпроси,  обаче,  като  че  ли  е  съдено 
да  се  развиват  чрез  движение  по  полюсите  на  педагогич- 
ната  мисъл.  Подобно  нещо  имаме  и  тук,  при  интересуващия 
ни  конкретен  въпрос. 

Категоричните  твърдения  на  д-р  Лай,  изведени  из  една 
широка  експериментална  основа,  се  посрещнаха  с  голямо 
недоверие  от  западния  педагогически  свят,  а  проф.  Мойман, 
най-видния  сгълб  на  съвременната  експериментална  педаго- 
гика, посветява  на  тях  цяла  почти  лекция  в  своята  „Експр. 
педагогика"  (том  3  ),  в  която  той  подлага  на  остра  и  почти 
унищожителна  критика  изследванията  и  заключенията  на 
Лая  по  интересуващия  ни  въпрос. 

„Опитите  на  Лая  съвсем  не  дадоха  окончателен  отговор 
на  въпросите  из  областта  на  методиката  на  правописанието. 
Неговите  опити  бидоха  продължени,  а  отчасти  и  основателно 
корегирани  (не  само  „проверени",  както  се  изразява  сам 
д-р  Лай)  от  Фукса  и  Хаххенмюлера  в  Хисен  по  инициативата 
на  Шилера,  от  Лобзина  в  Кил  и  по  моя  инициатива  от  учи- 
теля Ротаха  в  Цюрих.  Не  може  да  се  каже,  че  с  всички  тия 
опити  въпроса  за  правописанието  е  окончателно  ргзрешен; 
те  (опитите),  по  моему,  имат  значение  на  първи  опитвания, 
за  да  се  направи  тая  трудна  област  от  дидактиката  достъпна 
за  експериментиране.  Наш  длъг  е  да  се  отнесем  твърде 
критически  както  Към  методата,  така  и  към  резултатите  от 
направените  дссега  опити,  и  аз  съм  убеден,  че  ще  мога  да 
ви  убедя  в  необходимостта  на  още  много  по' нататъшни 
експерименти  в  тая  област.  х) 

След  тия  предварителни  думи,  проф.  Мойман  подлага 
на  щателна  критика  и  опитите  на  Лая,  и  резултатите  от  тия 
опити.  Продължавам  да  цитирам. 

Д.  Преди  всичко,  Лай  в  своите  опити  не  прибягва  до 
едно  и  също  число  в  повторенията;  числото  на  повторе- 
нията у  учениците  от  народното  училище  се  колебае  между 
5—13,  а  у  семинаристите  —  2 — 3.  Но  из  такива  неравномер- 
ни редове  никога  не  може  да  се  получат  средни  числа. 

2.  Изчисляването  на  грешките  у  Лая  също  не  е  .безу- 
пречно и  много  характерно  е,  че  Лай  в  по-сетнешното  из- 
дание на  своята  книга  не  привежда  в  точност  отделните  ре- 
зултати. Тъй  като  критиката  на  тези  приоми  при  изчисле- 
нията би  ни  отвлякла  твърде  много,  то  ще  укажа  тук  на 
превъзходната  критика  на  опитите  на  Лая  от  д-р  Мсган  Орт, 
а  също  така  и  на  критиката  на  Кордсена,  печатана  в  изда- 
ваното от  Ебингауз  2еН5сптШ  Шг  РзусЬою^е,  т.  43  стр.  589,  1906) 

3.  Лай  не  вижда,  че  методите,  по  които  се  извършват 
заучванията  и  писането  на  безсмислени  думи  не  се  извър- 
шват при  еднакви  психологически  условия.  На  тези  недоста- 
тъци указаха  по-рано  Орт  и  Кемзис. 

')  Проф.  Мойман,  Лекцм  и  пр.  стр.  147,  III, 
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4.  Ползуването  от  безсмислени  материали  за  четене  е 
погрешно  в  няколко  отношения.  Нецелесъобразно  е  у  Лая 
съставянето  на  безсмислени  думи  по  такъв  начин,  че  в  тях 
да  се  повтарят  едни  и  същи  съгласни  звуци.  Всеки,  който  се 
е  занимавал  с  опити  над  паметта,  знае,  че  това  е  неизгодно 
за  слухът  и,  обратно,  крайно  изгодно  за  зрението.  Поради 
това,  вече  благодарение  на  самия  подбор  на  материала  се 
получава  очевидното  преимущество  на  зрението. 

Всички  тези  възражения  са  насочени  против  психоло- 
гическия метод  на  Лая;  следващите  — против  педагогическото 
значение  на  опитите.  • 

5.  Главните  опити  са  извършвани  само  с  помощта  на 
безсмислен  материал.  Но  в  училището  обикновено  не  пишат 
безсмислени  думи,  а:  1.  думи  имащи  смисъл;  2.  такива  думи, 
при  които  ученика  трябва  да  се  справи  с  по-важните  въ- 
проси из  ортографията,  т.  е.,  които  се  пишат  не  тъй,  както 
се  произнасят.  Макар  сам  Лай  съвсем  да  не  е  изследвал  по- 
добни случаи,  при  които  думата  се  пише  не  тъй,  както  се 
произнася,  той  все  пак  прави  упрек  на  Лобзин,  че  той  бил 
изследвал  само  случаи,  дето  думите  се  пишат  и  произнасят 
еднакво.  Ние  различаваме  при  правописанието  два  случая: 
когато  думата  се  пише,  както  се  произнася  и  когато  се  пише 
не  тъй,  както  се  произнася.  Последното,  разбира  се,  пред- 
ставлява за  ученика  най-голяма  трудност,  и  експериментал- 
ните изследвания  имат  каква  да  е  ценност  само  тогава,  ко- 
гато те  засягат  и  тези  случаи.  Обръщам  вашето  внимание 
на  това,  че  Лай  прави  въз  основа  на  тези  свои  опити  обща 
изводи,  т.  е.  на  основание  опитите  с  безсмислени  думи,  той 
прави  изводи  относително  ортографическите  методи  въобще, 
следователно,  и  относително  писаното  на  думи,  имащи  сми- 
съл; тази  трудност  той  обхожда,  като  мимоходом  забеля ЗЕа, 
че  „опитите  с  думи,  имащи  смисъл,  водят  към  същите  ре- 
зултати",  и  като  неверно  утвърждава,  че  уж  с  опитите  на 
Шилера  и  Итшнера  било  „окончателно  опровергнато"  пред- 
положението, че  при  думи,  имащи  смисъл,  се  получават  дру- 
ги резултати. 

6.  Най  голям  недостатък  в  опитите  на  Лая  се  явява  по- 
грешното разбиране  от  автора  резултатите  от  собствените 
му  експерименти.  Той  иска  да  докаже,  че  не  само  „чувстве- 
ните преставления  —  звуковите  образи  и  образите  на  напи- 
саните думи,  но  и  представленията  за  движенията,  извър- 
швани при  говорът  и  писането  ....  играят  извънредно  важна 
рол  в  правописанието";  при  това  тя  отново  подчертава,  че 
до  днес  нз  усещанията  за  движенията  се  е  придавало  съв- 
сем малко  значение. 

Да  отбележим,  преди  всичко,  че  противополагането  на 
„чувствените  представления"  на  „представленията  за  движе- 
ния*4 е  психологически  неправилно.  „Представленията  за  дви- 
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жемия" — това  са  чувствени  (сетивни)  представления.  „Двига- 
телни представления"  въобще  не  съществуват,  както  не  съ- 
ществуват „двигателни  усещания".  Тази  елементарна  психо- 
логическа грешка,  че  уж  „двигателните  усещания*4  предста- 
вляват от  себе  си  нещо  двигателно,  е  запазена  в  цялата  ди- 
дактика на  Лая,  затова  несполучливо  е  да  се  обяснява  пре- 
писването, което  в  опитите  на  Лая  дава  най-добри  резултати, 
от  психологическа  гледна  точка,  с  преобладаването  на  пред- 
ставленията за  движения.  Преписването  не  е  нищо  друго, 
освен  зрение,  подкрепено  от  движенията  при  писането.  Пре- 
писващия всичкото  време  гледа  на  лежащия  пред  него  текст, 
и  значението  на  движенията  при  писането  се  състои  преди 
всичко  в  това,  че  те  принуждават  пишущия,  както  вече  спо- 
менахме, към  точен  зрителен  анализ  на  формите  и  към  обу 
словеното  от  тоя  зрителен  анализ  запечатване  на  зрителният 
образ  на  написаната  дума  ;  вниманието  на  пишущия,  по  тоя 
начин,  по-джлго  се  спира  на  образа  на  думата.  Този  момент 
от  време  има  даже  решающе  значение,  като  предопределя 
различието  в  резултатите,  които  се  получават  при  прилага- 
нето на  различните  методи  на  правописание;  по-нататък, 
косвено  влияние  за  запечатване  образа  на  думата  имат  дви- 
женията, които  се  извършват  при  писането,  а  съвсем  не 
представленията  за  писането",  както  предполага  Лай.  Сле- 
дователно, опитите  на  Лая  доказват  само,  че  благодарение 
подкрепата,  която  получава  зрението  от  движенията, 
които  се  извжршват  при  писането,  получава  се  по  изтък- 
натия по-горе  път  косвения  резултат — точно  запечатване  на 
зрителният  образ.  Но  това  е  нещо  съвсем  различно  от  хипо- 
тезата на  Лая.  И  т.  н.  Ако  ние  сравним  различните  ортогра- 
фически  методи,  прилагани  от  Лая,  като  имаме  пред  вид 
именно  толкова  важния  момент  от  време  и  анализирваща- 
та  работа  на  вниманието,  то  ще  видим,  че  именно  от  тези 
фактори  са  обусловени  различните  последици  от  отдепните 
методи,  и  не  от  различното  участие  на  частичните  процеси 
при  писането,  следствието  от  които  твърде  несъвършено  се 
проверяват  чрез  методата  на  Лая,  и  т.  н. 

7.  Различните  експериментални  методи  на  Лая  от  психо- 
логическо гледище  не  са  равнозначни.  Техните  резултати 
сжвсем  не  могат  да  бждат  сравнявани  помежду  си,  защото, 
за  да  се  изследва  какво  влияние  указва  слушането  в  про- 
цеса на  писмото  чрез  способ,  който  би  съответствувал  на 
преписването,  необходимо  би  било  да  се  прибегне  до  ана- 
лизирующето  произношение  на  диктуваните  думи  и  до  ана- 
лизирующето  слушане"  и  т.  н. *) 

')  Проф  Мойман.  Лекцш  и  пр.,  стр.  154—158.  III 
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От  тук  цитараните  страници  из  Моймана  се  вижда,  че. 
методиката  на  правописанието  съвсем  не  е  казала  още  своя- 
та последна  дума  и  че,  главно,  не  са  опитите  и  изводите  на 
Лая,  които  трябва  да  се  смятат  за  решающи  при  разреше- 
нието на  тия  наглед  елементарни  въпроси  из  методиката  на 
правописанието.  У  нас  господствува,  обаче,  тая  тенденция,  и 
тъкмо  от  това  сляпо  поклонение  пред  Лая  аз  бих  желал  да 
отклоня  нашите  добросъвестни  методици.  Към  Лая  една  го- 
ляма част  от  западните  авторитетни  педагози  се  отнасят  като 
кжм  не  особено  сериозен  мислител,  а  някои  дори  се  отна- 
сят кжм  неговите  опити  и  изследвания  с  насмешка  (ср.  Мес- 
лер,  Критика  на  теорията  за  учебния  процес  —  последните 
страници).  Независимо  от  това,  опитите,  правени  над  чуж- 
дите деца,  при  чужд  правопис,  почиващ  върху  принципи, 
различни  от  ония,  на  които  почива  нашия  (гезр.  новия  ни) 
правопис,  естествено,  не  могат,  по  своите  резултати,  да  бъ- 
дат задължителни  и  за  нас.  Предстои  ни  усилена  наша  цен- 
ност и  в  това  направление.  Вместо  по  конференции  да  по- 
пуляризираме теорията  на  Лая,  която,  както  видяхме,  е  спор- 
на, по-добре  е  да  поставим  въпроса  върху  условията  на  на- 
шата училищна  действителност  и  да  се  опитаме  да  го  раз- 
решим от  гледището  на  нашият  образователен  опит.  Надя- 
вам се  и  аз  да  мога  да  дам  нещо  свое  в  близко  време. 

А  до  разрешение  на  въпросът  от  гледището  на  нашата 
училищна  действителност,— добре  е  нашият  учител  — първона- 
чален и  прогимназиален  при  обучението  по  правописание  да 
си  служи  предимно  с  изтъкнатият  от  г.  К.  П.  Домусчиев  и  от 
нас  трета  начин  на  преписване  (стр.  15).  Не  трябва  да  се 
забравя,  че  той  е  толкова  начин  на  преписване  (за  което 
толкова  много  държи  Лай),  колкото  и  начин  на  диктовка 
(за  която  особено  настоява  Мойман).  Тъкмо,  защото  тоя  на- 
чин се  явява  като  синтез  между  здравите  елементи  на  пре- 
писването (Лай)  и  диктовката  (Мойман),  тъкмо  затова  той 
трябва  да  стане  средище  на  обучението  по  правописа  в  на- 
шите училища.  Понеже  пък  тоя  начин  съдържа  в  себе  си 
и  езикомоторни  (говорни)  упражнения,— толкова  по-ценен  се 
явява  той  днес  у  нас,  при  господството  на  новия  ни  право- 
пис, почиващ  предимно  на  фонетични  начала. 

II.  Стилнограматични  упражнения. 

Цел  и  значение.  Целта  на  стилнограматичните  упраж- 
нения в  прогимназията  е  да  се  опознаят  учениците  1.  с  гра- 
матичните особености  на  нашият  език  и  2.  да  се  развие  у  тях 
езиков  усет.  От  това  гледище,  стилнограматичните  упражне- 
ния зземат  срединно  място  между  правописните  упражнения 
и  свободните  съчинения.  Те  са  преход  от  правилното  меха- 
нично писане  към  правилното  свободно  изложение  на  соб- 
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ствените  ученикови  мисли.  Без  тях,  обучението  по  правописът 
остава  без  свой  естествен  логически  завършек,  а  свободното 
учениково  творчество  —  без  свой  необходим  подготвителен 
курс. 

Видове  стилнограматични  упражнения  според  школ- 
ната  методика.  Според  нашите  методични  ръководства,  стил- 
нограматичните  упражнения  се  разделят  главно  на  два  дяла: 
а)  несамостойни  (репродукции) 
Ь)  полуса мостойни  (полупродукции). 

Несамостойните  упражнения  се  сжстоят  в  предаване 
съдържанието  на  известно  четиво,  при  което  се  обръща 
вниманието  на  децата,  върху  граматичните  и  стилни  особе- 
ности на  четивото,  със  задача,  при  възпроизвеждането  му, 
дз  се  съблюдават  тези  особености  от  ученика. 

Полусамостойните  упражнения  се  състоят: 

1  Промена  на  гледището —  при  което,  даден  разказ  се 
възпроизвежда  от  ученика  при  промена  на  глаголното  вре- 
ме и  лице. 

2.  Промена  на  диалога  в  монолог. 

3.  „        на  монолога  в  диалог. 

4.  Съкращения  — чрез  тия  упражнения  учениците  трябва 
да  привикнат  да  отделят  главните  мисли  на  едно  четиво  от 
второстепенните;  по  такъв  начин  се  идва  до  извеждане  на 
диспозиция  (план)  от  ученика. 

5.  Разширения  —  чрез  тия  упражнения  се  проучват  де- 
цата да  доразвиват  дадени  основни  мисли* 

6.  Промена  в  реда  на  мислите  — 

7.  Наподобяване  —  иска  се  от  учениците  да  развият 
известна  тема  по  образец. 

8.  Излагане  съдържанието  на  дадено  стихотворение  в 
немерена  реч  и  т.  н. 

Господствующата  практика.  Както  при  много  дру- 
ги случаи,  и  по  въпроса  за  стилнограматичните  упражнения 
се  създадоха  у  нас  шаблонни  разбирания,  които  умъртвиха 
живия  процес  на  обучението,  без  да  го  улеснят,  и  без  да  му 
придадат  по-голяма  образователна  стойност.  На  току-що  из- 
ложената схема  от  полусамостойни  съчинения  се  погледна 
от  нашето  учителство  като  на  една  едва  ли  не  свещена  гра- 
дация, на  всеки  пункт  от  която  трябва  неминуемо  и  доста- 
тъчно да  се  спре  учителя,  за  да  си  извоюва  право  да  следва 
градацията  в  нейните  възходящи  степени.  И  днес  дори  има 
учители,  които  имат  за  критерий  на  обучението  по  стилно- 
граматичните упражнения  не  детската  подготовка,  а  числото 
на  различните  видове  стилнограматични  упражнения:  напр., 
5  от  I.  вид,  5  — от  II.  и  т.  н. 

Отрицателно  отношение.  Благодарение  на  тая  без- 
смислена педантичност,  сред  учителството  се  създаде  силно 
отрицателно  настроение  срещу  смисъла  на  тия  стилнограма- 
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тични  упражнения.  На  тях  започна  да  се  гледа,  с  прзво, 
като  на  един  пакостен  шаблон.  Една  от  най  главните  задачи 
на  методиката  на  езикознанието  бе  освобождаване  от  тоя 
шаблон.  Изразител  на  това  настроение  стана  на  времето  си 
д-р  Чакжров,  сжс  своята  книта  „Езикознанието  в  основното 
училище".  На  стр.  89.  и  92.  от  своята  книга  той  кезва  по 
тоя  случай  :  „Ако  учителя  неотклонно  се  приджржа  в  горе- 
цитираната  схема,  значи,  то  вместо  да  учи  децата  да  ходят 
сжс  собствените  си  крака,  да  ги  учи  предварително  да  ходят 
с  патерици,  та  чак  тогава  да  ги  пусне  да  ходят  свободно. 
Такжв  един  постжпжк  не  е  ли  цяло  мржтвило  за  детската 
мисжл,  както  е  цяло  осакащане  краката  на  децата  да  ги 
прин/ждаваме  предварително  да  ходят  с  кукили.  И  така  все- 
вжзможните  полусвободни  писмени  упражнения,  които  обик- 
новено срещаме  из  разни  методики  и  ръководства,  трябва 
сжвсем  да  се  изхвжрлят  из  основното  училище.  Те  нито  под- 
готвят самостойните  продукции,  нито  пжк  подпомагат  расте- 
жа на  детските  сили  и  способности".  Те  трябвало  да  бждат 
заменени  сжс  свободните  сжчинения. 

Ориентировка.  В  педагогическата  практика  най-здра- 
вото гледище  не  е  онова,  което  се  движи  по  полюсите  на 
педзгогичната  мисжл.  —  В  конкретния  случай,  критикувайки 
рутинния  педантизжм,  за  неговото  подценяване  на  детските 
сили,  отива  се  в  друга  крайност  —  надценяват  се  тия  сили. 
Детето,  с  раждането  си,  нито  е  безпомощна  1аЪи1а  газа,  нито 
е  всесилен  мждрец.  На  неговия  правилен  и  бжрз  растеж  е 
необходимо  ржководство.  Майка,  която  учи  детето  си  да  ходи 
чрез  патерици,  е,  наистинз,  по  терминологията  на  Д  р  Ч., 
луда.  Майка  пжк,  бихме  добавили  ние,  която  оставя  детето 
си  без  никакжв  контрол  и  го  оставя  да  си  счупи  главата,  е 
пресгжпница.  Знае  се,  всяка  майка  непрестанно  бди  над 
своето  дете,  особено  при  прохождането  му,  и  го  подпомага  по 
нзй-различни  начини. 

Че  стилнограматичните  упражнения  са  необходими,  като 
преход  от  механичното  кжм  творческото  писане,  това  днес 
никой  не  оспорва.  Че  те  са  необходими  и  след  като  ученикжт 
е  започнал  да  пише  свободни  сжчинения,  като  напжтствую- 
ща  дейност,  която  трябва  да  се  развива  в  пжлен  паралел 
сжс  *  свободната  творческа  ученикова  дейност,  —  и  това 
сжщо  днес  никой  не  оспорва.  Даже  д  р  Ч.,  който,  видехме, 
на  стр.  89.  е  тжй  категоричен  и  иска  изхвжрлянето  на  тия 
упражнения  из  програмата,  на  стр.  124  от  сжщата  книга, 
под  заглавие  „стилни  упражнения"  ратува  за  сжшите.  Новото, 
което  внася,  е,  че  той  иска  те  да  не  предшествуват  свобод- 
ните сжчинения,  а  да  вжрвят  паралелно  с  тях.  Вжпроса,  сле- 
дователно, се  слага  не  вече  като  принципен  вжпрос,  а  като 
методически ;  не  се  слага  вжв  формата:  „нужна  ли  е  вжобще 
подготозка  на  ученика  за  свободното  сжчинение",  а  —  „кога 
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да  се  даде  тая  подготовка  и  как  да  се  организира".  Вжобще, 
както  и  найдаровития  художник,  зжпреки  своите  заложби, 
има  нужда  от  системна  подготовка  и  широка  култура,  за  да 
достигне  до  пжлен  разцвет,  на  своето  художнишко  умение, 
тжй  и  най-даровитото  дете  има  нужда  от  напжтствия  и  под- 
готовка при  своето  свободно  писмено  творчество.  Че  и  без 
тая  култура  и  подготовка  детето,  както  и  художника,  все 
пак  могат  да  дадат  нещо,  това  е  безспорно.  Вжпросжт,  обаче, 
е  другаде :  чрез  подготовката  и  културата  от  несжзнателни, 
те  стават  съзнателни  творци  и  достигат  до  максималните  гра- 
ници на  своя  творчески  размах. 

1.  Видове  стилнограматични  упражнения.  1.  Школ- 
ските  стилнограматични  упражнения  трябва  да  се  използуват 
от  учителя  разумно.  Пжрвата  ни  грижа,  по  отношение  на 
тях,  е  да  се  освободим  от  оная  сляпа  педантичност,  която  се 
изисква  от  нашите  школски  методи  и  официалните  напжт- 
ствия :  нито  е  необходимо  всички  тия  упражнения  да  се  ми- 
нават, нито  е  умно  всички  те  да  се  джржат  все  в  ония  учеб- 
никарски  рамки,  които  процитирах.  Пжлна  свобода  трябва 
да  има  учителя  при  тях  —  както  по  отношение  числото  им, 
така  и  по  отношение  реджт  и  формата  им,  в  зависимост  от 
културата  на  учениците.  Ако  дори  развитието  на  класа  по- 
зволява, тези  упражнения  могат  и  сжвсем  да  се  изоставят. 

2.  Четене  образци.  Паралелно  сжс  школските  стилно- 
граматични упражнения,  а  често  пжти  и  за  сметка  на  тях, 
учителя  трябва  да  си  служи  и  сжс  четене  в  клас  на  образци, 
с  оглед  на  техните  граматични  и  стилни  особености.  Вместо 
само  чрез  полусвободните  свои  сжчинения  учениците  да  се 
издигат  кжм  правилната  реч  и  художествения  стил,  вместо 
това  учениците  да  учат  догматично  от  учителя,  добре  е  да 
се  използува  в  случаят  опитността  на  големите  наши  майсто- 
ри на  мисжлта  и  словото,  като  се  дава  на  децата  от  време 
на  време,  независимо  от  часовете  по  христоматия,  даден 
образец  за  четене  и  анализ ;  след  художественото  четене, 
образеца  трябва  щателно  да  се  анализира,  с  оглед  на  него- 
вите художнишки,  стилни  и  граматични  особености.  Отсетне 
децата,  без  да  щат,  ще  му  подражават. 

3.  Колективни  сжчинения.  Трети  вид  стилнограматични 
упражнения  са  така  наречените  колективни  сжчинения  —  пи- 
сани в  клас  сжвместно,  при  ржководството  на  учителя.  Пол- 
зата от  подобни  колективни  сжчинения  трябва  да  се  тжрси 
в  сжзнанието,  че  сжчинението  е  собствено  дело  на  самия 
клас,  и  че  то  отразява  в  себе  си  действителната  психика  и 
сили  на  учениците.  Кжм  своето  собствено  дело  учениците 
ще  се  отнасят  с  много  по-гопяма  любов  отколкото  кжм  чуж- 
дият образец,  и,  уверен  сжм,  много  по-често  ще  се  обржщат; 
в  мисжлта  си,  за  помощ  кжм  него,  отколкото  кжм  всеки 
други  образец. 
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4.  Съчинения  по  картини.  Вжпреки  големите  спорове 
около  техния  дидактичен  смисжл,  както  и  около  методиката 
им,  не  може  да  се  оспори,  че  те  имат  ценно  значение  като 
упражнения,  които  имат  живи  вржзки  с  процеса  на  свобод- 
ното учениково  творчество  и  като  един  единствен  преход, 
кжм  свободните  съчинения.  —  Самите  картини,  като  худо- 
жествени произведения,  действуват  вжрху  естетичното  раз- 
витие на  децата,  а  като  отражение  на  дадена  област  от 
действителността,  като  символи  на  живота,  те  будят  в  детската 
душа  сложен  мир  от  мисли,  емоции  и  настроения,  особено, 
когато  избора  на  картината  не  е  бил  случаен.  С  това  кар~ 
тината  вече  дава  сжджржанието  на  проекираното  сжчине- 
ние.  Остава  тоя  сжбуден  в  детската  душа  от  картината  мир 
да  се  прояви,  да  се  вжзпроизведе  чрез  граматически  пра- 
вилна и  художествено  изискана  писмена  реч  —  това  е  вече 
самото  сжчинение.  При  целия  този  процес  учениковото  твор- 
чество не  се  спжва  от  никакви  механично  поставени  прегра- 
ди, потокжт  от  душевни  богатства  не  се  ограничава  от  никоя 
вжнкашна  намеса,  а  само  се  подпомага  и  импулсира  от  осо- 
беностите на  картината.  Само  в  най- широка  смисжл  карти- 
ната предопределя  главните  насоки  в  учениковите  преживя- 
вания —  в  тая  смисжл  само  тези  сжчинения  трябва  да  се 
третират  като  полусамостойни.  В  широките  рамки,  обаче,  на 
това  далечно  детерминиране  са  на  лице  всички  условия  за 
едно  свободно,  от  нищо  не  смущавано,  творчество.  Самата 
практика  показва,  че,  в  едни  и  сжщи  поставени  от  картината 
рамки,  различните  деца  сжумяват  да  вложат  най- различни 
сжджржания,  в  които  вжплотяват  своите  преживявания,  своя 
темперамент,  своята  култура,  вжобще  —  своята  индивидуал- 
ност. В  тая  смисжл,  без  да  оправдаваме  педантичността  и  по 
отношение  сжчиненията  по  картини,  трябва  да  се  сжгласим, 
че  последните  са  едно  от  най-надежните  стилнограматични 
упражнения,  особено  когато  трябва  да  се  твори  вжрху  мо- 
тиви, които  не  могат  да  бждат  предмет  на  непосредствено 
вжзприемане  и  наблюдение  от  учениците. 

5.  Сжчинения  вжрху  наблюдавани  обекти.  Това  е 
една  широка  група  от  стилнограматични  подготовителни  сж- 
чинения, която  група  е  най-естествен  преход  от  полусамо- 
стойното  кжм  самостойното  учениково  творчество.  Некои  еле- 
менти даже  на  тая  група  се  сливат  сжс  свободните  сжчине- 
ния и  се  губят  в  тях.  Предмета  на  тия  сжчинения  е  най-раз- 
нообразен: естествен  предмет,  природна  картина,  житейска 
картина,  културно  изобретение,  покой,  движение  и  т.  н.  Вжв 
всички  случаи,  било  при  излет,  било  в  училищната  градина, 
било  в  класната  стая,  учениците  щателно  наблюдават  пред- 
мета на  сжчинението  под  ржководството  на  учителя.  Беседва 
се  вжрху  особеностите  на  предмета,  при  което,  според  слу- 
чая, могат  да  се  използуват  и  народни  поверия,  народни 
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пословици,  народни  приказки  и  песни  и  пр.  Из  беседата,  во- 
дена при  наблюдението,  ученика  после  черпи  сжджржанието 
на  сжчинението,  а  формата  му  (плана)  ту  се  дава.  от  учителя 
на  готово,  ту  се  извежда  предварително  сжвместно  от  уче- 
ниците, ту  се  скицира  ог  всеки  ученик  поотделно  още  при 
наблюдението,  ту,  най-после,  не  се  дава  на  учениците  ника- 
кжв  план,  като  се  приучват  да  се  придържат  в  плана  на 
самото  наблюдение.  Именно  тая  разновидност  на  сжчине- 
нието  вжрху  наблюдавани  предмети  го  най-силно  прибли- 
жава кжм  сжщинското  свободно  сжчиняване. 

Реда  на  стилнограматичните  упражнения.  Преди 
да  преминем  кжм  разглеждане  на  свободните  сжчинения, 
нека  кажем  няколко  думи  вжрху  вжпроса  :  в  какжв  ред  тря- 
бва да  се  вземат  стилнограматичните  упражнения?  Трябва 
ли  те  обязателно  да  предшествуват  свободните  сжчинения, 
или  не?  Могат  ли  паралелно  да  се  развиват?  и  т.  н.  — 

Когато  художника  почва  да  твори,  осмелява  ли  се  ня- 
кой да  му  каже:  спри — по  рано  трябва  да  минеш  подготви- 
телен теоретически  курс,  та  тогава  ще  твориш!  Когато  мла- 
дия музикант  постжпи  в  академията,  забранява  ли  му  се  да 
свири  и  се  упражнява,  докато  изучи  теорията  на  музиката? 
Не,  нали  ?  —  Културата  и  творчеството  не  са  дейности,  които 
следват  една  след  друга  по  време,  та  да  могат  да  се  откжс- 
нат  една  от  друга.  Те  са  органически  свжрзани  помежду  си, 
затова  се  и  взаимно  преплитат,  подпомагат  и  предполагат. 
Творчеството  вжв  всеки  свой  момент  тжрси  сждействието  на 
културата ;  културата,  с  всеки  свой  елемент,  подпомага  твор- 
чеството. Това  са  две  страни  на  човешкия  дух,  които  пара- 
лелно се  развиват  и,  развивайки  се,  си  взаимно  подпомагат. 

Отнесено  всичко  това  кжм  конкретния  случай,  значи : 
не  е  необходимо  стилнограматичните  упражнения  непременно 
да  предшествуват  свободните  сжчинения.  Абсурдно  би  било 
да  се  мисли,  че  докато  не  се  завжрши  курса  на  стилногра- 
матичната  подготовка,  не  трябва  да  се  дават  на  учениците 
свободни  сжчинения.  Най- естествен  е  онзи  ред,  при  който 
само  некои  елементи  на  стилнограматичните  упражнения 
предшествуват  свободните  сжчинения,  след  което  двата  реда 
упражнения  се  развиват  паралелно  и  си  обслужват  взаимно 
тжй,  както  паралелно  се  развиват  и  си  обслужват  културата 
н^творчеството  вжобще. 

III.  Свободни  сжчинения. 

Значение.  Най-важната  степен  на  писмените  упражне- 
ния е  сжчиняването  (свободното  сжчинение).  То  е  в  пжлната 
смисжл  на  думата  творческо  дело  на  учениковия  дух. 

Между  мисжлта  и  езика,  знаем,  има  вржзка.  Тези  две 
деятелности  се  взаимно  предполагат  и  допжлват :  езика  фик- 
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«сира  (дава  й  форма)  мисжлта,  а  мисълта  дава  психологиче- 
ското и  логическо  сжджржание  на  езика.  Веднаж  изразена, 
-обаче,  родена  мисжл,  езикжт  упражнява  вжрху  й  повторно 
влияние:  изразената  писмено  мисжл,  чрез  самият  акт  на  из- 
разяването, се  уяснява  и  заякчава  в  сжзнанието.  Оттук  и 
голямото  значение  на  сжчинението  :  чрез  него  ученикжт  из- 
разява собствения  си  душевен  мир,  а  чрез  това  —  уяснява, 
разширява  и  уякчава  тоя  свой  мир  в  процеса  на  свободното 
писмено  творчество. 

Цел.  Вжрху  целта  на  свободното  сжчинение  и  в  чуж- 
дата и  в  нашата  педагогическа  литература  няма  един  строг 
установен  вжзглед.  Според  едни  методици,  целта  на  обуче- 
нието по  сжчиняаане  е  да  се  приучат  децата  правилно  и 
стилизовано  да  излагат  своите  мисли ;  според  други,  „учени- 
ците трябва  да  се  оставят  да  пишат  свободно  по  теми,  които 
ги  интересуват,  и  всеки  да  пише  по  своему,  сжс  свои  соб- 
ствени изрази  (д-р  Ч.,  стр.  99);  I.  цел  е  формална,  II.  — 
материална. 

У  нас  просто  се  приповтаря  спора,  който  е  воден  'в 
Германия  и  Русия.  Представителите  на  школската  методика 
дават  предпочитание  на  формалната  цел  на  обучението  по 
сжчиняване,  а  дидактиците  художници  —  на  материалната. 
Пжрвите  обржщат  особено  силно  внимание  на  формата,  за- 
това не  могат  да  си  представят  сжчинение  без  план  ;  вторите 
дават  предпочитание  на  детските  преживявания  в  най-ши- 
рока форма,  макар  че  могат  да  бждат  вложени  в  неподхо- 
дящи рамки.  Не  ще  много  мисжл,  за  да  се  разбере,  че  до 
истината  вжрху  целта  на  обучението  по  сжчиняване  може  да 
<:е  дойде  чрез  синтез  на  двете  горепосочени  цели  :  съчинява- 
нето в  прогимназията  трябва  да  приучи  ученика:  1.  чрез 
правилна  стилизирана  писмена  реч  2.  да  излага  своите 
преживявания. 

Кой  поставя  темата  ?  Привжржениците  на  материал- 
ната цел  на  сжчинението  (дидактиците  художници)  изнасят 
по  вжпроса  два  типични  вжзгледа :  едни  искат  да  се  даде 
пжлна  свобода  на  ученика  не  само  при  разработката  на  те- 
мата, но  и  при  изборжт  й.  „Кому  не  е  известно,  казва  д-р 
Чакжров,  че  ние  просто  натрапваме  темата  на  учениците  и 
искаме  всички  да  пишат  по  нея,  без  да  искаме  да  знаем,  дали 
вжпросната  тема  е  от  естество  да  буди  мисли  и  чувства  в 
детска -лава  —  единственото  условие,  от  което  зависи  ус- 
пехжт  или  неуспеха  на  зададеното  свободно  сжчинение?  (стр. 
/97).  Други,  по-умерени,  искат  на  учениците  да  се  дават  по 
3 — 4  теми,  от  които  всеки  да  се  спре  на  оная,  която  най- 
силно  го  интересува. 

Сжвсем  друг  вжзглед  по  вжпросжт  имат  привжржениците 
на  формалната  цел  на  сжчиняването  —  консерваторите  пе- 
дагози у  нас.  За  да  се  приучат  децата  да  си  служат  с  пра- 


514 


Неофициален  отдел 


вилни,  в  граматично  и  стилно  отношение,  езикови  форми, 
необходимо  е,  според  тях,  учителя  сам  да  поставя  темата  на 
учениците,  с  оглед  на  необходимата  последователност  и  ес- 
тествено наслояване  в  обучението  по  сжчиняване.  Затая  цел 
те  даже  пишат  сборници  от  теми  и  образци,  които,  в  рж- 
цете  на  учителят,  имат  значение  не  само  с  темите,  които  се 
засягат,  не  само  и  с  формата  (планжт)  им,  но  и  с  поряджкжт 
и  последователността  в  разработката  им. 

Сжображенията  на  дидактиците  художници  са  доста 
примамливи  —  пледира  се  за  пжлна  ученикова  свобода  при 
поставяне  на  темата.  Трябва  да  си  припомним,  обаче,  че 
обучението  не  е  абсолютно  свободна  дейност,  а  регулирани 
от  вжзпитателната  цел  отношения  между  учител  и  ученици. 
В  тия  отношения,  наистина,  главният  елемент  е  ученика,  но 
от  това  не  следва,  че  значението  на  учителя  трябва  да  се 
принизява  до  нула.  —  Той  все  пак  си  остава  главния  ржко- 
водящ  фактор  при  обучението.  Ако,  движейки  се  от  прин- 
ципа на  пжлната  ученикова  свобода,  предоставим  на  всеки 
ученик  сам  да  си  избира  тема,  тогава,  за  логичност,  би  тря- 
бвало да  му  дадем  свобода  да  избира  и  учебния  предмет,  и 
учебното  време,  и  учебното  място  и  т.  н.  —  С  една  дума, 
подобна  индивидуализация  води  до  отричане  на  самото  обу- 
чение като  регламентирана  дейност.  Тя  лрави  невжзможно, 
при  това,  и  учителевото  ржководство. 

От  друга  страна,  онези  тежки  формални  рамки,  които 
се  поставят  на  обучението  от  школските  методици,  са  край- 
но пакостни  за  учениковото  развитие.  Те  са  броня  за  духа. 

Здравия  вжзглед  е  друг :  целия  клас  трябва  да  раз- 
вива една  и  сжща  тема.  Само  така  е  вжзможен  контролжт  и 
напжтствието.  В  повечето  случаи  учителя  трябва  да  сондира 
самите  ученици  относно  темите,  които  биха  желали  да  раз- 
виват. Оная  тема,  на  която  се  спрст  повече  ученици,  тя 
трябва  да  се  постави  като  предмет  на  сжчинението.  Тая 
практика,  разбира  се,  не  изключва  свободата  на  учителят, 
имайки  пред  вид  развитието  на  класа,  както  и  дидактичната 
цел  на  сжчинението,  да  поставя,  при  други  случаи,  и  сам 
темата.  Не  е  за  пжлно  пренебрежение  и  оная  практика, 
която  поставя  на  учениците  3 — 4  теми  и  им  предоставя  сво- 
бодата сами  да  се  спрат,  чрез  избор,  на  една  от  тях. 

Източници  на  темите.  И  тук  между  методиците  няма 
единомислие.  Едни  настояват  темите  за  сжчинение  да  се  взе- 
мат из  четивата  на  христоматията;  други  —  из  материала 
другите  учебни  предмети;  трети  —  из  природата  и  жизс  г  ; 
четвжрти  —  из  учениковите  преживява  \ш  и  т,  н.  Нека  раз- 
гледаме всички  тези  източници  на  теми  в  обратен  поряджк. 

1.  Най- широк,  най-жив,  затрогващ  силно  и  непосред- 
ствено ученикжт,  е  света  на  собствените  ученикови  преживя- 
вания. В  тях  е  фиксиран  и  мирогледа  на  ученикжт,  и  н^»  ) 
вата  култура,  и  неговият  интерес.  „Как  посрещнах  нова  го- 
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.дина",  „Пржв  пжт  на  Балкана",  „Землетресението  в  нашия 
град"  и  пр.  са  теми,  които  затрогват  детската  душа  и  ви- 
кат на  живот  неподозирани  творчески  сили  и  средства  у 
ученика.  Подобни  именно  теми  трябва  да  изместят  банал- 
ните вече  описания  на  „Училищната  сграда",  „Учебната  стая", 
„Коня",  „Кравата"  и  пр.  Доколко  преживелицата  е  любим 
източник  на  теми  се  вижда  и  от  анкетата,  правена  по  вжп- 
роса  в  Софийските  гимназии.  „Г-жи  Е.  Нанкова  и  Т.  Гичева 
предлагат  на  ученичките  си  (пжрвата  на  28  учен.  от  III  г. 
клас,  а  втората  на  27  учен.  от  IV  г.  клас)  да  си  изберат  и 
развият  една  тема  из  следните  9,  посочени  от  учителските 
области  : 

к       III  кл.    IV кл* 
з: 

1.  Наблюдавано  —  — 

2.  Преживелица  д         10  18 

3.  Чужда  преживелица       ^  1  1 

4.  Пословица  н         —  1 

5.  Лит.  теоретична  *         —  1 

6.  Из  учено  творение  «з         16  — 

7.  Морална  тема  ^        —  2 

8.  Историческа  53  1  1 

9.  Обща  тема  ^         —  — 
Сжщия  резултат  дава  и  анкетата  в  II  г.  клас  на  мжж. 

гимназия. 

От  тия  резултати  се  вижда,  че  учениците  се  интересу- 
ват най-много  от  преживелици,  а  след  това  —  от  теми,  вжв 
вржзка  с  обучението  по  литература"  (д-р  Цонев,  Методика 
на  сжчинението  и  пр.  стр.  40  и  41). 

2.  Личните  преживявания,  обаче,  са  толкова  по-силни 
м  пжлни,  колкото  повече  са  свжрзани  с  предметните  пред- 
стави у  детето.  А  те  са  резултат  на  опитжт  и  наблюдението. 
Така  идваме  до  втория  голям  източник  на  теми  —  наблю- 
дението над  природата  и  живота.  Винаги,  когато  предмета 
на  сжчинението  позволява,  преди  да  се  пише  сжчинение, 
трябва  да  се  наблюдава.  Наблюдението  трябва  да  бжде  сис- 
темно, под  ржководството  на  учителя.  Плана  на  наблюде- 
нието отпосле  се  използува  от  ученика  за  план  на  сжчи- 
нението, без  даже  да  му  е  говорено  за  това  от  учителя. 
Така  се  приучват  децата  кжм  аналитично  наблюдение  над 
природата  и  живота.  „В  зах.  фабрика",  „На  пристанището" 
и  пр.  са  теми,  при  разработката  на  които  учениковите  пре- 
живявания трябва  да  израстат  из  предварително  системно 
наблюдение.  При  това,  за  разработката  на  подобни  теми, 
след  наблюдение,  не  е  нужен  и  никакжв  план  —  учениците, 
некои  сжзнателно,  а  други  несжзнателно,  следват  плана  на 
самото  наблюдение.  Ясно  е,  че  за  да  се  използува  тоя  ши- 
рок източник  на  теми,  учителя  трябва  често  да  предприема 
«с  учениците  разходки,  излети,  екскурзии  и  пр.  Още  по-ху- 
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баво  е,  ако  се  приу чат  децата  да  вжзпроизвеждат  некои  от 
наблюдаваните  обекти  чрез  моделиране,  например.  В  пос- 
ледния случай  ученика  добива  и  моторна  представа  за 
обекта.  Такава  именно  представа,  ако  я  поставим  като  те^ 
ма  за  сжчиняване,  учениците  ще  я  разработят  с  увлечение- 
и  с  умение.  По  такжв  начин,  като  се  свжрже  свободното 
сжчинение  с  принципа  на  нагледността,  поставя  се  на  здра- 
ви психологически  основи  активния  принцип  при  свободното 
сжчиняване. 

3.  Трети  голям  източник  на  теми  е  материалжт  из  раз* 
личните  учебни  предмети,  особено  из  литература.  Бжрзам* 
обаче,  да  добавя  че,  ако  това  се  установява  от  анкетата  на 
д-р  Цонев,  то  се  отнася  главно  за  сжчинението  в  средните 
училища.  В  прогимназията  значението  на  тоя  източник  е  сж- 
вжршено  слабо.  Преди  всичко,  прогимназиалният  ученик  не 
може  да  се  затрогне  тжй  силно  от  материала,  както  може 
гимназиста  да  се  затрогне  напр.  от  материала  по  литература;; 
освен  това,  темите  из  различните  учебни  предмети  представ- 
ляват словесни  представи,  разработката  на  които  не  внасяй 
дух  на  нагледност  и  активност  при  обучението. 

4.  Сжщото  нещо,  дори  с  по-голямо  основание,  може* 
да  се  каже  и  за  4.  източник  на  теми  —  христоматията. 
Това  е  стара  практика,  вжскресяването  на  която  днес  би 
будило  само  смях. 

И  така  —  1.  Собствените  ученикови  преживявания  и 
2.  Собственият  учеников  опит  и  наблюдение  —  ето  двете 
широки  области,  из  които  трябва  да  се  черпят  теми  за  сво- 
бодни сжчинения  в  прогимназията.  Нагледните  сжчинения 
трябва  напжлно  да  изместят  паметните. 

Обработка  на  темата.  Традиционната  обработка,  по> 
джржана  от  авторите  на  ржководствата  по  методика,  е? 
следната :  поставя  се  целта— днес  ще  пишем  сжчинение  за 
зимата,  например.  Прави  се  обстойна  реална  беседа,  чрез? 
която  се  будят  учениковите  знания  за  зимата,  допжлват  се, 
корегират  се ;  дава  се  след  това  план  за  сжчинението  —  на- 
писан на  черната  джска,  било  даден  догматически  от  у-ля,. 
било  изведен  с  помощта  на  учениците.  Накрай,  карат  се 
учениците,  следвайки  плана,  да  излагат  мислите  си  в  духа  на^ 
беседата.  —  Явно  е,  това  не  е  свободно  сжчинение,  а  при- 
нудено вжзпроизвеждане  от  учениците  на  учителевите  мисли,, 
при  което  даже  формата  е  натрапена.  При  тоя  начин  на  об- 
работка не  се  джржи  сметка  нито  за  детската  индивидуал- 
ност, нито  за  активността  при  сжчиняването. 

Дидактиците  художници  разрушиха  тоя  шаблон.  Обра- 
ботката на  темата,  според  тях,  става  така  :  чрез  лека  и  крат- 
ка беседа,  изтжква  се  случая,  вжрху  който  ще  се  пише  сж- 
чинение; след  това  учителя  започва  да  разказва  на  увлека- 
телен език  неща,  относящи  се  до  темата,  и,  след  като  успее? 
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да  повиши  детското  настроение  и  интерес,  изведнаж  пре- 
късва и  казва:  „проджлжавайте  по-нататжк"  .  .  .  Никаква 
беседа,  която  да  им  даде  знание,  никакжв  план.  (Д  р  Ч., 
стр.  108).  Това  при  разработката  на  обща  за  целия  клас  тема. 
Ако  ли  пжк  темите  са  единични,  у-ля  просто  казва:  „Този 
час  всеки  от  вас  ще  ми  напише  по  едно  сжчинение  за  как- 
вото обича."  Никаква  подготовка  и  план. 

Ориентировка.  Старата  практика,  изцяло,  е  една  ру- 
тина. Като  обвжрзва  учениковия  дух  в  рамките  на  предва- 
рително дадения  план,  като  се  натрапва  на  учениковата  ми- 
сжл  с  изчерпателните  предварителни  реални  беседи,  тя  пос- 
тавя ученика  винаги  в  положението  на  безпомощно  дете, 
което  без  чужда  помощ  не  би  могло  да  напише  даже  ад- 
реса си.  Тая  практика  трябва  да  се  изостави. 

Практиката  пжк  на  дидактиците  художници,  като  отри- 
ча смисжла  на  всяка  предварителна  подготовка,  поставя  уче- 
ника в  положение  на  човек,  който  трябва  да  твори,  без  да 
има  нито  материал,  нито  сила  за  това  творчество.  Комуто  са 
попадали  на  ржце  ученич.  сжчинения,  работени  по  тоя  на- 
чин, вярвам  е  разбрал,  че  по  добрите  от  тях  са  подражание 
на  известни  образци,  а  останалите  са,  в  болшинството  си, 
безценици  и  драскотни.  И  явно  е  защо :  сжчиняването  е 
трудна  дейност  за  ученика.  Тя  не  може  да  се  основава  само 
на  детските  вродени  сили.  Тя  предполата  1.  фактическа 
(материална),  2.  формална  и  3.  езикова  подготовка.  Факти- 
ческа —  за  да  се  наслоят  в  учени коаото  сжзнание  мисли, 
образуващи  сжджржанието  на  сжчинението ;  формална  —  за 
да  сжумее  ученика  да  подреди  своите  мисли  в  стройно  цяло; 
3.  езикова  —  за  да  изрази  своите  мисли  чрез  граматически 
правилна  и  художествено  изискана  реч.  Както  никое  твор- 
чество не  може  да  се  осланя  само  на  спонтанните  творчески 
сили,  така  и  сжчиняването  не  може  да  се  гради  вжрху  ми- 
нутните настроения  и  творчески  проблясжци  в  детското  сжз- 
нание- Дори  и  геният  има  нужда  от  култура,  колко  повече 
юношите  ученици,  които,  в  повечето  случаи,  са  и  най-голе- 
мите посредственици.  Че  действително  е  така,  убеждава  ни 
самата  практика  на  дидактиците  художници  :  знаем  вече,  те 
почват  урока  си  с  вжзбудителен  учителев  разказ.  Самото 
това  обстоятелство,  че  учителя  почва  разказа,  че  той  го 
развива  на  свой  тон  и  маниери,  че  той  влага  онова  сжджр- 
жание  в  него,  което  за  самия  него  е  ценно,  —  не  е  ли  под- 
помагане на  ученика  ?  Не  е  ли  то  решителна  учителева  на- 
меса, която  пренася  иентжра  на  активността  при  урокжт  от 
ученика  в  учителя?  Не  е  ли  пжлно  нарушение  на  принципа 
на  свободното  творчество?  Може  ли  тук  да  се  говори  за 
ученическа  свобода,  когато  ученика  просто  доразвива  учи- 
телевия  разказ,  подражавайки  му  и  по  форма,  и  по  сжджр- 
жание  ?  Всичко  това  става,  защото  учителя  чувствува,  че 
без  подготовка  не  може  и  че,  оставен  сам  на  себе  си,  уче- 
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ника,  тъй  много  възпяван  като  творец,  би  се  проявил  като 
най-жалък  и  безпомощен  бездарник.  И  понеже  подготовката 
не  е  дадена  системно  и  на  време,  учителя  художник  бърза 
да  я  даде  в  часа  на  самото  съчиняване  и  с  това  събаря  из- 
веднаж  собствената  си  теория. 

Нашето  заключение  е  вече  очертано  : 

1.  Най-крайната  задача  на  писмените  упражнения  в  про- 
гимназията е  свободното  сжчинение. 

2.  В  клас,  в  часа  на  самата  работа,  то  трябва  да  бжде 
в  пълната  смисъл  на  думата  свободна  проява  на  учениково- 
то  творчество  както  по  отношение  съдържанието,  така  и 
по  отношение  формата  —  никаква  беседа  и  план  (както 
искат  учебника рите  методици),  никакво  подвеждане  чрез  учи- 
телев  разказ  (както  искат  дидактиците  художници);  в  тая 
смисъл,  добре  е  даже  и  темата  да  се  формулира  от  самите 
ученици. 

3.  Затова  пжк,  преди  да  се  стигне  до  свободното  съчи- 
нение, от  една  страна,  от  друга  —  паралелно  със  свобод- 
ното съчиняване,  учителя  трябва  да  мине  пжлен  подготви- 
телен курс  от  стилнограматични  упражнения,  в  духа  на 
онези,  за  които  говооихме  по  рано.  Тези  стилнограматични 
упражнения  трябва  да  са  свързани  най-тясно  с  нагледност- 
та  и  опита  при  излети,  разходки,  екскурзии  и  пр.  Наблю 
дението,  опита,  беседите,  които  ще  се  водят  системно  под 
ръководството  на  учителя,  ще  обогатят  тесният  ум  с  нови 
представи  и  знания  и  ще  подготвят  в  материално  отношение 
ученика  към  свободното  съчиняване;  планомерността  при 
наблюдението  пък  ще  подготви  ученика  във  формално  отно- 
шение; най-сетне  поправките  и  беседите,  които  ще  се  пра- 
вят върху  развитите  вече  стилнограматични  упражнения,  ще 
подготвят  значително  ученикът  и  в  езиково  отношение.  В  ре- 
зултат на  тая  подготовка,  когато  преминем  вече  свободните 
съчинения,  ученика  няма  по  цели  часове  да  гризе  безпомо- 
щно писалката  си,  а  ще  работи  действително  свободно,  съ- 
знателно и  системно— той  ще  използува  при  работата  си  не 
само  своите  заложби,   но  вече  и  своята  опитност  и  култура. 

4.  Към  тоя  подготвителен  стилнограматически  курс  учи- 
теля трябва  да  запази  едно  нвпъпно  свободно  отношение, 
както  по  отношение  размерът  и  количеството  на  отделните 
упражнения,  така  и  по  отношение  порядъкът  и  ©разнообразя- 
ването им,  в  зависимост  от  подготовката  и  развитието  на  класа. 

5.  В  каквато  и  зависимост  да  се  поставят  свободните  съ- 
чинения от  стилнограматичните  упражнения,  не  трябва  да  се 
забравя,  че  самите  свободни  сжчиненич  трябва  ба  стоят  в 
непосредствени  вржзки  с  опитжт  и  наблюдението.  Във  всички 
случаи,  при  които  .обекта  на  съчинението  може  да  бъде  и 
обект  на  наблюдение,  последното,  под  ръководството  на  учи- 
теля, трябва  да  се  извърши.  Как,  къде,  кога  и  пр  — това  са 
елементарни  педагогически  истини,  известни  всекиму. 


КРИТИКА  И  РЕЦЕНЗИИ. 


Равна  Добруджа  от  Ст.  Чилингиров.  София.  Коопера- 
тивна печатница  „Гутенберг".  1921. 

Господин  Чилингиров,  който  през  1917  г.  написа,  вжз  осно- 
ва на  сржбски  документи,  една  много  ценна  за  историята  на 
Моравско  книга,  поднася  сега  на  бжлгарския  четещ  свят  друга, 
не  по-малко  ценна  за  нас,  за  растещата  младеж  и  за  право- 
тата на  нашето  народно  дело  книга,  на  която  е  дал  име 
„Равна  Добруджа" .  В  тая  книга  са  предадени  с  красив,  пла- 
вен и  увлекателен  поетичен  език  бележките  и  впечатленията, 
добити  от  автора  в  едно  пжтуване,  извжршено  от  него 
през  време  на  войната  „по  стжпките" ,  както  сам  той  казва 
в  предговора  си,  „на  победоносното  ни  войнство"  в  люлката 
на  бжлгарщината,  в  пжрвото,  основано  от  Яспаруха  бжлгар- 
ско  народно  огнище  на  Балканския  полуостров  —  хубавата, 
мила  и  скжпа  за  всеки  бжлгарин  Добруджа. 

Пжтуване  в  Добруджа  ! . . . 

Пжтуване  „по  стжпките  на  победоносното  ни  войн- 
ство" Кой  не  би  се  сжблазнил  от  мисжлта  за  едно 

такова  пжтуване?  Кой  бжлгарин  не  би  пожелал  да  вкуси 
от  оная  вжзвишена  нравствена,  естетична  и  народностна  на- 
слада, която  може  да  се  изчерпи  от  едно  такова  пжтуване 
и  която  автора  на  „Равна  Добруджа"  е  черпил  с  джлбоки 
кривачи?  Кой  не  би  почувствувал  в  себе  си  неуджржимия 
копнеж  да  полети  из  просторните  добруджански  поля  „по 
стжпките  на  победоносното  ни  войнство",  по  стжпките  на 
хвжрчащата  под  командата  на  безсмжртния  бжлгарски  вели- 
кан, генерал  Колев,  конница  и  да  зжрне,  макар  отдалеч,  До- 
брич, Тузла,  Кюстенджа,  Кара  Мурад,  Бабадаг,  Черна-вода, 
Тулча  и  всички  ония  места,  дето  се  развиваха  боевете,  в 
които  бжлг.  войник  прояви  чудеса  от  храброст  и  неустраши- 
мост  и  изгради  с  кржв  и  огжн  основите  на  добруджанската 
свобода,  погребена,  уви,  в  Нйойи  от  безмилостните  ковачи  на 
сждбимите  на  народите?  Кой  не  би  искал  да  види  и  се  по- 
радва на  хубавата  Добруджа,  на  нейната  богата  и  красива 
природа,  на  нейната  обширна  и  надарена  с  рядка  плодо- 
витост степ,  покрита  с  буйни  ниви  и  тучни  ливади,  —  да  се 
порадва  и  полюбува  на  нейните  сребристи  езера,  на  нейното 
чаровно  черноморско  крайбрежие,  па  и  на  самото  Черно 
море,  ту  тихо  и  спокойно,  като  заспал  от  джлбока  умора 
великан,  ту  бурно,  свирепо  и  страховито  наежено,  като  че 
решено  да  унищожи  и  погжлне  всичко  в  своите  развжлну- 
вани  и  жадни  за  жертви  недра  ?  Кой.  не  би  мечтал  да  чуе 
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на  самото  място  легендата  за  чудесата,  извжршени  там  от 
нашите  конници,  артилеристи  и  пехотници,  да  посети  и  пла- 
ти данта  на  своя  нравствен  джлг  в  оня  обширен  пантеон  на 
бжлгарските  герои  —  светци,  що  сложиха  костите  си  там  за 
свободата  на  брата-роб  и  за  закрила  на  родината-майка 
от  опустошенията  и  ударите  на  многобройния  противник? 
Кой  не  би  отишжл  там  да  види  ония  славни  и  несжкрушими 
не  само  от  човешка  ржка,  но  и  от  бурите  на  вековете  па- 
метници, сжздадени  не  с  ржката  на  именити  архитекти  и  ху- 
дожници от  мрямор  и  гранит,  а  от  рядко  отбелязваните 
страниците  на  военната  история  дела  на  колективна  и  лична 
храброст,  дела  на  нечувано  и  невиждано  себеотрицание  и 
самопожертвува  ние,  от  великите  подвизи  на  верни,  преданни 
и  силни  по  дух  и  сжзнание  синове  на  майка  Бжлгария  —  от 
делата  и  подвизите  на  храбрият  и  неустрашим  бжлг.  войник, 
който  с  вихровия  си  устрем  срещу  многобройния  неприятел 
като-че  искаше  да  надмине  и  с  бжрзината  си,  и  сжс  силата 
на  удара  си  и  най-силната  буря,  та  час  по  скоро  да  го  сломю 
и  унищожи,  час  по-скоро  да  очисти  родната  земя  от  вражки; 
крак  ида  сложи  венец  на  своето  право  и  свето  дело  —  осво- 
бождението на  брата  —  и  обединението  на  Добруджа  с  май* 
ка  Бжлгария? 

Кой  не  би  желал,  кой  не  би  мечтал  всичко  това?  —  Все- 
ки бжлгарин  би  спестил  нещо  и  от  залжка  си  дори,  за  да 
предприеме  и  извжрши  едно  такова  пжтуване,  но .... .  то  е 
вече  невжзможно,  то  е  блян,  неосжществим  поне  в  наши 
дни;  Добруджа  е  вече  откжсната  от  снагата  на  Бжлгария;  тя 
е  отново  окована  вжв  вериги  —  тя  е  черна  робиня  лишена 
от  право  да  се  сношава  и  сжс  своите  несретни  чада,  про- 
пждени  от  там,  и  сжс  своите  еднокржвни  братя  и  сестри,  п 
сжс  своята  родна  майка. 

Тия  тежки  условия  за  живота  на  бжлгарина  дават  на 
книгата  на  г.  Чилингирова  висока  цена,  много  по-висока  от 
оная,  що  би  имала  тя,  ако  Добруджа  влизаше  в  пределите 
на  Бжлгария,  ако  всеки  от  нас  можеше  да  я  посети  всякога,, 
когато  поиска  :  защото  от  тая  книга  всеки  може  да  научи  за 
Добруджа  и  нейните  природни  особености  и  красота  голяма 
част  от  онова,  що  би  научил  при  едно  пжтуване  и  то  ако  е 
надарен  с  оная  джлбока  наблюдателност  и  с  оня  усет  кжмт 
хубавото,  които  отличават  авторжт  й,  па  и  ако  има  вжзмож- 
ност  да  се  срещне  с  лица,  като  ония,  които  са  дали  на  г.  Чи- 
лингирова ценни  сведения  за  миналото  на  всички  посетени- 
от  него  села  и  градове. 

И,  наистина,  кога  четем  тая  книга,  мислено  се  пренася- 
ме там,  кждето  авторжт  е  пжту вал  „по  стжпките  на  победо- 
носното ни  войнство" ;  сжзерцаваме  и  виждаме  всичко,  що 
той  е  видял ;  слушаме  и  изслушваме  всичко,  що  той  е  чул 
от  устата  на  добри  добруджански  бжлгари  за  миналото  наг 
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тяхната  многоизпатила  родина ;  но  вкусваме  и  от  оная  въз- 
вишена наслада,  що  той  е  изпитал,  в  сжзерцаване  на  омай- 
ните сжс  своите  природни  хубости  краища,  описани  от  него 
с  голямо  художествено  умение,  било  в  срещите  и  разгово- 
рите с  наши  войници  и  офицери,  било  в  срещите  с  ново- 
освободени добруджански  бжлгари  и  в  техните  мили  и  тро- 
гателни разкази  за  всичко  преживено  и  за  неизразимата  с 
думи  радост,  що  изпжлнила  техните  души  и  сжрдца  в  деня, 
когато  са  се  почувствували  свободни  от  чуждо  робство  и 
видели  осжществен  своя  свещен  копнеж  и  идеал  —  обедине- 
нието на  Добруджа  с  майката  родина. 

Прочетете  ли  „Равна  Добруджа" ,  можете  да  кажете,  че 
мислено  сте  пжтували,  заедно  с  авторжт  й ;  че  сте  посетили  и 
видели,  заедно  с  него,  всички  места,  посетени,  наблюдавани, 
изучвани  и  описани  от  него.  Пред  вас  се  развива  един  дж- 
лжг,  много  джлжг  и  високохудожествено  изработен  от  май- 
сторското перо  на  автора  филм,  в  който  се  редят  вжв  вж- 
ображението  ви,  като  в  кинематограф :  Балчик,  Каварна, 
Калиакра  сжс  своя  фар,  Шабла  сжс  своето  езеро,  Сатжлмиш, 
Карапча,  Дуран- Кулак,  Сарж-Муса,  Иланлжк,  Доу-май  сжс: 
своите  оригинални  и  будещи  чувства  на  сжжаление  скопци, 
Мангалия,  Тузла,  Текир  гйол  сжс  своя  великолепен  санато- 
риум за  гжрдоболни,  Кюстенджа,  Меджидие,  Анадол-кйой, 
Горни-Гаргалжк,  разположен  помежду  две  езера,  КараНа- 
суф,  Касан-кйой,  Потур,  Бей  Дауд,  Горно- Чамурли,  Каманаг 
Руска  слава,  Баба  даг,  Баш-кйой,  Камбер,  Сарж-кйой,  дето 
славния  4-и  конен  полк  е  бил  на  почивка,  Червена-вода  и 
Дунав  —  с  една  реч,  всички  по-забележителни  добруджански 
градове,  без  Тулча,  Добрич,  Силистра  и  Тутракан;  всички? 
почти  места,  дето  се  развиха  некои  от  най-славните  за  на- 
шата армия  боеве,  и  то  тжй  релефно  предадени  и  изпжстрени 
с  разкази,  било  за  самите  боеве  и  впечатленията  от  победите 
на  нашите  войски,  било  за  теглилата,  неволите  и  копнежите 
на  тамошния  добжр  бжлгарин,  че  вие  изпитвате  сжщите 
чувства,  които  галят  бжлга реката  душа  и  подслаждат  огор- 
ченото сжрдце— чувства,  които  и  авторжт  е  усещал  и  когато 
е  обхождал  описаните  места  и  когато  е  вжзпроизвеждал 
образите  им. 

Наистина  тия  образи,  ксито  ежетавят  цяла  художествена 
галерия,  дето  всяко  кжтче  ежджржа  нещо,  що  стоплюва  ду- 
шата ви,  разчопля  в  тия  тежки  за  родината  ни  и  за  всеки 
сжзнателен  бжлгарин  дни  една  от  ония  тежки  рани,  които 
авторите  на  Нйойиския  договор  отвориха  вжрху  снагата  на 
Бжлга  рия  и  в  сжрдцето  на  всяко  нейно  чедо.  Те  колкото  са 
по-изджржани  и  по  форма,  и  по  ежджржание,  и  по  колорит, 
толкова  повече  засилят  болките,  които  тия  рани  причиниха, 
причиняват  и  ще  причиняват  на  всеки  бжлгарин,  необсебен 
от  опойката,  що  комунизма  ежджржа  в  своето  учение.  Пак 
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те,  излагайки  пред  нас  с  четката  на  добрия  художник  ча- 
ровността  на  един,  скоро  откжснат  от  скжпата  ни  родина 
край,  хвжрлен,  току-що  освободен  с  цената  на  много  хиляди 
скжпи  и  непрежалими  жертви,  в  нова  робия,  • —  извикват 
трепетни  душевни  вжлнения,  джлбоки  вжздишки  и  болезне- 
но свиване  на  сжрдцето  у  всеки  бжлгарин,  вжзпитан  в  дух 
на  обич  кжм  скжпата  и  мила  родина,  вжн  от  щастието  на 
която  —  нека  се  помни  това  главно  от  младежта  —  няма 
и  не  може  да  има  не  само  щастие,  ами  и  що  годе  сносен 
живот  за  никое  нейно  сжзнателно  и  предано  ней  чедо. 

Тия  именно  страни  на  книгата,  що  разглеждаме  тук,  да- 
ват на  последната  цена  и  значение  на  един  мил  и  скжп  спо- 
мен, който  е  и  ще  бжде  сжединително  звено  помежду  ней- 
ните четци  и  братята  ни  в  хубавата  и  непрежалима  Златна 
Добруджа,  ще  поджржа  нашето  хубаво  единение  с  тях  и  ще 
ни  подсеща  за  нравствения  ни  джлг  кжм  тях  и  кжм  тяхната 
поробена  родина. 

Ето  защо,  ние  препоржчваме  най  горещо  книгата  на 
г.  Чилингирова  и  бихме  желали  да  я  видим  вжв  всички  уче- 
нишки  и  училищни  библиотеки  и  в  читалните  на  всички 
бжлгарски  читалища,  дружества,  войскови  дружини,  полкове 
и  щабове. 

Л.  Ив.  Доросиев 


Една  нова  книга  за  Бжлгария  и  нейните  сжседи. 

Госпожица  Люба  Ковачева,  преподавателка  по  география  в 
1-та  Софийска  девическа  гимназия,  е  наредила  географска 
христоматия  под  наслов  Бжлгария  и  нейните  сжседи.  Това 
е  една  нова  книга  за  Бжлгария,  в  която  са  дадени  ред  свжр- 
зани  статии,  четива  и  откжслеци,  картини,  художествени  опи- 
сания и  др.,  в  които  са  застжпени  оро-хидрографията,  посе- 
лищните  отношения,  поминжка,  характержт  и  бита  на  балкан- 
ските народи,  главно  на  бжлгарите. 

Сжставителката  си  е  послужила  твжрде  умело  с  лите- 
ратурата по  предметжт  и  е  изпрлзувала  чуждите  и  наши  ав- 
тори, от  които  едни  са  пжтували  из  Бжлгария  и  из  целия 
полуостров,  други  са  изучавали  некои  наши  покрайнини, 
трети,  поети,  писатели  и  специалисти  географи  са  описали 
красивите  кжтове  из  нашето  отечество. 

От  чуждите  писатели  на  пжрво  място  личат:  Едмонд 
Ябу,  Алом,  Бланки,  Брандашка,  Ями  Буе,  Бусбек,  Викнел, 
Водовозова,  Герлах,  Ед.  Де-Амичис,  Добруски,  Дриши  Герард 
Корнелиус,  Дю  Бокаж,  Бзрбие,  Ердик,  Земжуска,  Др  К.  Ире- 
чек,  Каниц,  Капюс,  Карич,  Комб,  Лавеле,  Ламартин,  Ламуш, 
Лежан,  Лероа-Болийо,  Литл-Бой,  Мармие,  Мекензи  и  Ирби, 
Молтке,  Реклю,  Рабер,  Хаджи  Калфа,  Ханото  и  др. 

След  тях  от  нашите  писатели  видно  място  джржат  на- 
родния  поет  Иван  Вазов,  А.  Страшимиров,  Алеко  Констан- 
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тинов,  Васил  Кжнчев,  3.  Стоянов,  Чилингиров,  Илия  Блжс- 
ков,  нашите  географи,  историци,  професори  и  учители,  от 
които^ще  споменем  на  пжрво  място  професорите :  А.  Ишир- 
ков,  Иордан  Иванов,  Л.  Милетич  и  Ст.  Георгиев,  учителите: 
Д.  Илков,  Ив.  Попов,  К.  Рачев,  Ст.  Шишков,  Вел.  Йорда- 
нов, Д.  Мишев,  Иордан  п.  Георгиев,  Д.  Костов  и  др. 

В  книгата  си  за  Бжлгария  и  нейните  сжседи,  авторката 
е  сжбрала,  приспособила  и  подредила  четивата  от  гореци- 
тираните  автори  и  от  много  още  други  автори,  по  такжа 
начин,  че  ни  дава  пжлна  и  ясна  картина  относно  това  що 
представя  Бжлгария.  Тук  ние  не  ще  преувеличим,  ако  ка- 
жем, че  тази  географска  христоматия  е  още  едно  ново  до- 
казателство досежно  вжпроса,  кои  земи  от  Балканския  по- 
луостров са  бжлгарски  и  населени  с  бжлгари  —  истина  по- 
твжрдена  не  само  от  бжлгарски  автори,  които  могат  да  бж- 
дат  подозрени  в  пристрастие,  но  от  бележити  чужди  авториг 
които  немогат  да  се  подозират  като  наши  приятели  и  кои- 
то <:жс  своите  монографии,  пжтешествия  и  изучвания  на 
Балканския  полуостров  са  казали  самата  истина,  тжй  чиста, 
както  изисква  всяка  научна  работа.  Авторката  дава  сжщо 
ред  художествени  описания,  пленителни  картини  от  краси- 
вите кжтове  на  Бжлгария  и  нейните  сжседи  на  полуострова. 
Книгата  сжджржа  212  статии,  от  които  голям  дял  заемат 
статиите  с  орохидрографски  характер,  други  са  описания  на 
селища,  населението  и  неговия  характер,  исторически,  ико- 
номически, културно- географски  и  пжтешествени.  Дадени  са 
още  кжси  характеристики  за  населението  на  Балканския  по- 
луостров и  статии  с  фолклорен  характер. 

В  книгата  си  тя  е  разгледала :  Бжлгария,  Добруджа, 
Тракия,  Македония,  Босна  и  Херцеговина,  Стара  Сжрбия, 
Черна  гора,  Сжрбия,  Далмация,  Албания,  Гжрция  и  Цари- 
градския полуостров. 

Цялата  книга  представлява  един  пжлен  очерк  за  Бжл- 
гария и  нейните  сжседи.  Тя  за  нас  се  явява  ценна  и  в  това 
отношение,  че  ние,  които  обичаме  Бжлгария,  макар  че  не 
я  познаваме  добре,  от  тази  книга  можем  много  да  научим, 
та  както  казва  певеца  на  бжлгарската  красива  природа 
Вазов : 

„Рогача  в  планините  по-много  те  обича, 
по-харно  те  познават  крилатите  певци, 
но  ний  не  видим  нищо,  нам  нищо  не  ни  трябва, 
доволно  е,  че  даваш  покривката  и  хляба, 
и  ние  в  тебе,  майко,  ще  умрем  чужденци". 
Да,  не  бива  да  умрем  в  нашето  отечество  чужденци,  а 
трябва  да  го  опознаем  и  изучим  и  тогава  да  кажем  заедно 
с  поетжт:  „ Отечество  любезно,  как  хубаво  си  ти!" 

Сжставителката  на  христоматията  може  да  бжде  поздра- 
вена сжс  сполучливия  труд,   който  ни  е  дала  и  с  който  се 
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туря  добро  начало,  та  при  второ  издание  да  ни  даде  още 
по-пжлна  христоматия  за  Бжлгария  и  нейните  сжседи ;  тол- 
кова повече,  че  големия  труд,  който  е  положила,  сведочи,  че 
ней  не  й  липсва  енергия  и  добра  воля  да  работи  още  по- 
неуморно  в  областта  на  отечествознанието.  Пожелаваме  тази 
«нига  да  стане  настолна  на  всеки  учител,  ученик,  турист  и 
най  сетне  на  всеки  бжлгарин,  който  обича  своята  мила  ро- 
дина. Христоматията  е  премирана  от  Министерството  на  На- 
родното Просвещение. 

К,  Раче  в. 


Карта  на  Бжлгария  и  на  сжседните  страни,  мас- 

щаб  1  :  500300,  книгоиздателство  Хр.  Г.  Данов  —  Пловдив, 
картографско  заведение  на  Фрайтаг  и  Берндт  вжв  Виена. 

Картата  при  географическото  обучение  представя  твжр- 
де  важно  пособие,  тжй  като  тя  вжзбужда  представи  за  по- 
ложението на  разните  местности  по  земната  повжрхнина, 
посоката  на  планините,  реките  и  релйефа  на  земята,  с  една 
дума  —  за  всички  географически  факти,  на  които  се  гради 
изучаването  на  географията.  И  наистина,  картата  ни  пред- 
ставя макар  условно,  но  сжщевременно  отчасти  копие  на 
истинските  очертания  на  земната  повжрхнина.  Тя  по  вжз- 
можност  заменя  личните  изследвания  на  географическият 
обект,  а  често  пжти  даже  спомага  за  тези  изследвания. 

Училищната  карта  по  задача  и  сжщина  се  различава 
твжрде  много  от  другите  карти.  Тя  трябва  да  обясни  на  уче- 
ника само  основите  на  географията  и  да  му  даде  нуждната 
подготовка  за  разбиране  на  по-сложни  и  чисто  специални 
карти.  По  тая  причина  училищната  карта  трябва  да  отгова- 
ря на  сжщите  условия,  на  каквито  трябва  да  отговаря  и 
всяко  учебно  пособие,  т.  е.  картата  трябва  да  бжде  изклю- 
чително училищна  и  да  не  служи  за  никаква  друга  цел,  ос- 
вен пак  за  училища. 

Стенната  училищна  карта  трябва  да  е  верна.  Тя  ще 
бжде  само  тогава  верна,  когато  брежната  линия,  посоката  на 
планините,  течението  на  реките,  положението  на  градовете 
се  сжгласува  с  приетия  масщаб,  Разбира  се,  че  абсолютно 
верна  карта  едва  ли  ще  можем  да  имаме,  та  по  тази  при- 
чина в  интереса  на  ясността  се  допускат  позволени  грешки, 
и  затова  реките  обикновено  се  представят  по-широки,  гра- 
довете по-големи  и  т.  н. 

Училищната  карта  трябва  да  бжде  доста  голяма  и  ясна 
и  то  толкова,  щото  и  най-последните  ученици  да  могат  да  я 
виждат,  добре  и  ясно  да  различават  географическите  еле- 
менти, които  в  този  случай  трябва  да  бждат  изразени  с  по- 
резки  контури. 

Картата,  която  се  предназначава  за  училищна  цел,  не 
трябва  да  бжце  претрупана  т.  е.  от  нея  трябва  да  изхвжр- 
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лим  всичко  непотребно  за  училището,  трябва,  следователно, 
да  отмахнем  много  села,  дребните  речни  потоци  и  притоци, 
многобройните  планински  вжрхове  и  пр.  Тук  му  е  мястото 
да  поменем,  че  за  да  избавим  географическата  карта  от  ис- 
торически имена,  трябва  за  училищна  цел  да  има  истори- 
ческа карта.  Сжщо  тжй  в  училищната  географическа  карта 
трябва  да  се  избягва  делението  страната  на  общини,  околии 
и  окржзи.  Мъчното  в  случаят  е  само  това,  че  едва  ли  може 
да  се  постави  общо  правило  за  очистването  на  картите  от 
излишните  подробности.  Щом  това  не  можем  стори,  ще  ви- 
каме на  помощ  училищната  програма,  която  в  случая  ще 
ни  послужи  за  обща  мярка,  и  тогава  в  картата  ще  поста- 
вим само  толкова  материал,  колкото  изисква  самата  програма. 

Надписите  в  картата  трябва  да  бждат  ясни  и  да  не  я  за- 
тжмняват,  пжк  освен  това  да  се  виждат  ясно  и  по  възмож- 
ност да  могат  да  се  четат  по-отдалеч. 

В  картата  трябва  да  е  означен  масщабжт,  и  да  е  начер- 
тана по  Гринвичкия  меридиян  (броят  се  360°  от  запад  на  из- 
ток), приет  от  метеоролозите  и  геодезите  на  международните 
конгреси  в  Рим  и  Вашингтон  и  немските  географи,  учени  и 
педагози  в  Мюнхен  (1884)  год. 

Лакирането  на  картите  трябва  да  не  се  допуска,  главно 
затова,  че  лакираните  карти  отхвжрлят  силна  светлина  ;  това 
не  значи  пжк  че  картите  не  трябва  да  бждат  изработени  ху- 
баво. Напротив,  красивата  изработка  ще  спомогне  твжрде 
много  за  развиване  естетичния  вкус  на  учениците. 

Новите  насоки  в  географското  обучение  твжрде  ясно 
ни  показват,  че  физическият  елемент  в  картата  трябва  да 
преобладава  над  политическият,  или  културно- географския, 
който  все  повече  и  повече  се  сжкратява.  Вжпреки  това  пак 
може  отчасти  да  се  комбинира  физическият  и  културно-гео- 
графския  материал,  като  се  означат  границите  на  отделните 
страни  с  червена  боя.  В  модерните  училищни  карти  земната 
повжрхнина  се  представя  сжс  щриховка,  или  пжк  по-добре 
по  сенчестата  (нюансова)  метода — тушовка. 

Щриховската,  като  метода  е  по  точна,  и  затова  се  упо- 
требява при  атлазите,  а  стенните  училищни  карти,  предназ- 
начени за  училищна  цел,  трябва  винаги  да  се  изработват  по 
нюа^совата  (тушовка)  метода  т.  е.  с  цветни  бои  да  се  изра- 
зят разните  степени  височини,  защото  карти,  изработени  по 
тая  метода,  са  по  достжпни  за  ученишкото  схващане  на  не- 
щата, изразени  в  картата.  Най-употребителна  е  системата  на 
Гауслаба,  който  употребява  джрчинената  боя,  която  минава 
според  издигането  на  земната  повжрхнина  от  слабо-жжлта 
сянка  в  най-тжмни  джрчинени  тонове.  Морските  джлбочини 
се  означават  сжс  синя  боя,  която  се  усилва  там,  дето  е  по- 
^жлбоко,  а  низините  пжк  се  означават  сжс  зелена  боя. 

Всяка  карта  трябва  да  бжде  определена  за  отделна 
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училищна  възраст  (Леман).  При  този  случай  би  могли  да 
съществуват  два  степена  :  един  за  голямата  и  друг  за  мал- 
ката възраст.  В  такъв  случай  у  нас  би  могло  да  има  три 
вида  училищни  географически  карти:  една  за  прогимназиите, 
друга  за  първоначалните  училища  и  трета  за  гимназиите. 

Въз  основа  на  горните  изисквания,  които  трябва  да 
притежава  всяка  карта  предназначена  за  училищна  цел,  ние 
ще  разгледаме  картата  на  книгоиздателството  Хр.  Г.  Данов, 
предназначена  за  нашите  средни  училища,  като  пособие  при 
обучението  по  Отечествена  география. 

Досежно  картата  на  България  и  съседните  земи  от  кни- 
гоиздателството Данов,  ще  направим  следните  бележки: 

1)  Картата  обгръща  земите  между  паралелите  39°30'  и 
44°50/  с.  ш.  и  между  меридианите  19°  и  29°  и.  д.  от  Грин- 
вич,  т.  е.  от  един  паралел  северно  от  Белград  и  Букурещ 
до  друг  паралел  южно  от  Корфу,  остров  Лемнос,  развали- 
ните на  Троя  и  Бруса  и  от  един  меридиан  източно  от  ази- 
атските брегове  на  Босфора  до  такъз,  който  е  на  запад  от 
Катарския  залив  и  Цетина  —  с  една  дума,  картата  обема 
Балкански  полуостров  с  бреговете  на  Черно,  Мраморно, 
Бяло  и  Адриатическо  морета,  без  земите  на  Гърция,  каква- 
то беше  преди  Балканската  война  (южно  от  планината 
Олимп)  и  без  Босна  и  Далмация. 

2)  Масщаба  на  картата  1  :  500000  (във  всеки  сантиме- 
тър от  картата  влизат  5  клм.)  е  сгоден. 

3)  Надписите  на  картата  са  ясни  и  означени  с  разни 
шрифтове,  според  значението  им  и  не  я  затъмняват.  Тя  не 
е  много  притрупана  с  имена,  но  все  таки  биха  могли  не- 
кои  незначителни  и  не  важни  селища  да  се  изоставят. 

4)  Картата  не  е  лакирана,  а  това  е  нейното  предим- 
ство. На  картата  е  дадено  осветление  $1  северозапад  и  за- 
това са  засенчени  всички  южни,  югозападни  и  югоизточни 
склонове  на  височините. 

5)  В  картата  са  означени  картографските  условни  зна- 
ци, а  височините  са  означени  с  бои.  Употребени  са  кривите 
на  хоризонталните  сечения  на  повърхнината  и  то  на  0,  250, 
500,  750,  1000,  1500,  2000  и  2500  метра  над  морското  рав- 
нище, като  теренът  от  така  получените  паралелни  пластове 
е  боядисан  с  отделна  боя.  Взети  са,  следователно,  осем  ню- 
анса, които  изразяват  различните  степени  на  височините. 
Боите  се  приливат  една  в  друга  —  от  ясно-синя  за  мор-  а?Ц 
и  езерата,  тъмно  и  ясно-зелена  за  низините,  жълта  и  гозс 
ва  за  средните  и  по-големи  височини,  кафява  и  тъмнока- 
фява —  за  най- големите  височини.  Ако  вместо  розова  за 
средните  височини  беше  поставено  жълто  кафена,  за  по- 
големите  височини  тъмно-кафяна,  а  за  най-голелите  височи- 
ни— джрчинена  боя,  илюзията  за  релефността  на  картата 
щеше  да  бъде  пълна  и  нагледността  съвършена.  Вълре,." 
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това,  картата  е  пак  доста  нагледна  и  ясна.  Добре  е  при 
друго  издание  да  се  направят  малки  промени  в  цветовете, 
толкова  повече  това  би  могло  лесно  да  стане,  като  имаме 
пред  вид,  че  картата  е  работена  в  картографското  заведе- 
ние на  Фрайтаг  и  Берндт  вжв  Виена,  едно  заведение,  дето 
вжв  всички  изработени  от  него  карти  за  нсй-големите  висо- 
чини е  приет  джрчинения  цвят  и  то  в  най-т^мни  д^фчинени 
тонове.  От  всичко  това  картата  само  ше  спечели  и  ще  ста- 
не още  по  нагледна  ; 

6)  Картата  е  изработена  крзсиво.  Всички  тонове  бои- 
те са  поставени  хармонично,  а  това  ще  спомогне  за  разви- 
ване естетичния  вкус  у  учениците; 

7)  Физическият  елемент  в  картата  преобладава  над  по- 
литическият, или  културно-географическия.  Това  е  сжщо  пре- 
димство на  картата  ; 

8)  Някои  неточности  в  границите  при  второ  издание 
да  се  поправят  с  новата  трасировка  на  границите; 

9)  Добре  е  при  второ  издание  да  се  означат  с  особна 
боя  старите  граници,  за  да  се  знае,  какво  сме  изгубили  ; 

10)  При  второ  издание  да  се  свери  писането  на  гео- 
графските имена,  за  да  се  избягнат  печатните  грешки,  на- 
пример, Лемнос  е  писано  Лимнос,  Такива  грешки  са  малко. 
Няма  сжщо  други  особни  грешки.  Ние  вярваме,  че  при  второ 
издание  и  най-незначителните  грешки  ще  бждат  изправени. 

В  заключение  ще  кажем,  че  картата  е  изработена  мно- 
го грижливо,  верно  и  в  методично  отношение  напжлно  спо- 
лучливо. Тя  ще  бжде  едно  ценно  пособие  при  географското 
обучение.  Книгоиздателството  на  Данов  заслужава  пжлна 
подкрепа  за  големите  жертви,  които  прази  с  издаването  на 
една  такава  хубава  и  необходима  карта  за  изучаването  на 
нашето  отечество. 

К.  Раче  в. 
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Погребението  на  народния  поет  Иван  Вазов.  На 

22  септемврий  т.  г.,  в  121/2  часа  по  обяд,  почина  знаменития 
бжлгарски  народен  поет  Ив.  Вазов.  По  нареждане  на  Мини- 
стерството на  народното  просвещение,  на  24  сжщи  месец, 
сжбота,  4  часа  след  обяд,  се  пренесоха  неговите  останки  от 
дома  му  на  ул.  „Вжлкович"  в  катедралната  цжрква  „Св.  Не- 
деля". Останките  бяха  сжпроводени  от  представители  на 
властите,  близките  на  покойният  и  бжлгарските  писатели. 
Ученици  и  ученички  от  столичните  гимназии  образуваха  под- 
вижни редици  из  улиците,  през  които  мина  процесията.  Тя- 
лото на  покойника  биде  оставено  в  катедралата  за  всена- 
родно поклонение  до  28  септемврий  —  сряда  —  когато  в  2 
часа  след  обяд  се  извжрши  опелото. 

Никога  Бжлгария,  чрез  своето  сжрдце— София,  не  е  виж- 
дала, не  е  проявявала,  не  е  изразявала  такива  внушителни 
чувства  на  скжрб,  на  тжга,  на  печал,  както  в  деня  на  погре- 
бението на  народния  поет  —  на  28  септемврий.  В  тоя  ден 
бжлгарския  народ  оплака  овенчания  с  лавров  венец  и  с  ве- 
неца на  своята  обич  —  народен  поет  Ив.  Вазов.  София 
лично  и  останала  Бжлгария  чрез  свои  представители  се  стече 
да  отдаде  последня  почит  на  поета,  живял  с  радостите  и 
страданията  на  своя  народ.  Джжц,  есенен  джжд  ржмоли  като 
че  ли  и  природата  присъединява  своите  сжлзи  кжм  сжлзите  / 
на  бжлгарския  народ.  Море  от  хора  пжлни  улиците  —  всеки 
иска  да  види  и  да  сжпроводи  останките  на  поета  до  вечното 
му  жилище.  Джжда  непрестанно  вали.  През  деня  на  28  сеп- 
темврий града  бе  в  пжлен  траур.  Всички  частни  и  общест- 
вени учреждения  са  затворени,  над  тях  се  веят  черни  знамена 
— по  улиците,  от  гдето  трябваше  да  мине  процесията,  се  из- 
дигаха големи  черни  обелиски,  които  вжзвестяваха  за  нео- 
бикновената скжрб  на  народа.  Комисията,  назначена  от 
М-ра  на  нар.  просвета  Ст,.  Омарчевски,  бе  дала  пжлен  из- 
раз на  тая  скжрб.  По  електрическите  стжлбове  тжй  сжщо  се 
развяваха  черни  флагове.  Пржв  зазвжня  за  погребението 
храма  Александр  Невски.  След  него  подеха  народната  скжрб 
и  всички  други  храмове  в  София.  Кжм  1  часа  след  обяд  се 
запалиха  всички  електрически  лампи  и  всички"  кадилници, 
поставени  по  улиците,  през  които  щеше  да  мине  погребал- 
ната процесия.  А  джжда  все  вали  и  вали.  Гвардейският  ес- 
кадрон  заобикаля  цжрквата  „Св.  Неделя",  гдето  ще  стане 
опелото,  а  зад  тоя  кордон  море  от  чаджри  —  народа  се  е 
стекжл  като  един  човек.  Лицата,  за  които  бе  определено  да 
бждат  в  цжрквата  на  опелото,  с  мжка  си  пробиваха  пжт. 
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Пристига  М-ра  на  нар.  просвещение  Ст.  Омарчевски, 
заедно  с  целия  висш  персонал  при  Министерството,  присти- 
гат и  министрите:  Турлаков,  Ал.  Димитров,  Ц.  Бакалов,  пред- 
седателствующия  Народното  сжбрание  Хр.  Манолов,  пълно- 
мощните министри,  или  техни  представители,  на  всички  чужди 
джржави,  секретаря  на  американската  легация  Томсон,  у- 
правляющите  легации  —  Кюнцел  Изерски  —  чехската  и  д-р 
Грабовски  —  полската.  Присжтствуваха  още  всички  бивши 
министри,  професорското  тяло,  писателите,  офицерството, 
публицисти,  журналисти  и  пр.  и  пр.  Кжм  2  часа  пристигна 
и  Негово  Величество  Цар  Борис  III.  На  опелото  присжтству- 
ваха  и  брата  на  покойния  Баучер.  Около  ковчега  на  поета 
се  бяха  наредили  неговите  близки  и  роднини,  Царя,  нашите 
и  чуждите  министри.  Големия  хор  придаваше  особна  тър- 
жественост на  опелото,  което  се  започна  точно  в  два  часа  и 
се  извжрши  от  председателствующия  Св.  Синод  митрополит 
Неофит  Видински  в  сжслужение  с  епископ  Варлаам  Левкийски 
и  52  свещеници.  Участие  в  опелото  взеха  и  руските  профе- 
сори: протопресвитер  Шавенски  и  протойерей  Рождественски. 

След  свжршване  на  опелото,  протосингела  на  Софий- 
ската митрополия  архимандрит  Антим  Шивачев  произнесе 
кратка  реч  за  покойният  и  неговата  заслуга  кжм  бжлгарската 
и  православна  цжрква. 

След  това  М-ра  на  народ,  просвещение  Ст.  Омарчевски 
произнесе  следнята  реч : 

Опечалено  сжбрание, 

Пред  нас  са  смжртните  останки  на  великия  бжлгарски 
поет  Иван  Вазов.  Той  вече  не  е  между  живите;  ние  вече  не 
ще  виждаме  снажната  и  мощна,  сжсредоточена  в  себе  си 
висока  фигура  на  знаменития  бжлгарин  ;  не  ще  имаме  ща- 
стие вече  да  четем  все  нови  и  нови  негови  поетични  творе- 
ния ;  не  ще  чувствуваме  вече,  че  между  нас  живее  бодрия 
негов  дух,  който  да  ни  поощрява,  който  да  ни  крепи  в  дни 
на  униние,  на  мжк*,  на  горест;  страх  обзема  душата  ни,  като 
си  помислим,  че  ние  се  отделяме  вече  за  винаги  от  оня, 
който  като  че  ли  бе  олицетворение  на  всичко  здраво,  мощно, 
идеално  у  бжлгарина,  който  като  че  ли  бе  олицетворение 
на  бжлгарския  творчески  гений.  Да,  Иван  Вазов,  славата  и 
гордостта  на  Бжлгария,  не  е  вече  между  нас.  Неговото  сжр- 
це  престана  да  тупти,  неговия  дух  престана  да  твори,  не- 
говото слово  престана  дз  се  лее.  Каква  велика  загуба  пре- 
тжрпява  Бжлгарския  народ,  каква  неизмерима  скржб  и  го- 
рест понася  тоя  народ  с  кончината  на  великия  свой  пото- 
мжк,  на  най-мощния  творец  на  бжлгарското  слово !  Изворжт, 
от  който  в  проджлжение  на  повече  от  половина  век  се  ляха 
изобилни  жизцителни  слова,  слова  на  мждрост,  поука  и  из-? 
куство,  като  че  ли  по  Божие  повеление  отведнаж  престана. 
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отведнаж  пресъхна,  изчезна.  Душата,  великата  душа  на 
поета,  която  ни  даде  неоценими  съкровища,  отлетя  в  сфе- 
рите на  вечността,  в  сферите  на  Бога.  Но  тя  ни  остави  жиз- 
нени, здрави  завети,  незаличими  от  времето  творения,  крепки 
мисли  и  чувства,  които  ще  ни  ободряват  през  дни  на  нера- 
дост  и  неволя,  които  ще  възвисяват  нашия  дух  и  ще  го  на- 
пътват кжм  красота,  идеал  и  доброто. 

Колко  тежка,  неизмерима,  колко  велика  е  загубата, 
която  претърпяваме  със  смъртта  на  поета,  каква  голяма 
тма  настава  за  нас,  какво  светило  изчезва  от  българския 
хоризонт,  най  ясно  може  да  се  разбере  и  схване,  като  за  миг 
се  хвърли  поглед  и  прозрем  обемът  и  просторите  на  него- 
вото творчество,  глъбините  и  висотите,  до  които  е  достиг- 
нала неговата  мисъл,  полета  на  неговите  чувства,  на  него- 
вото въображение,  —  така  ние  ще  схванем  до  известна  сте- 
пен великото  значение,  което  великия  покойник  има  за  бъл- 
гарската литература,  за  българската  художествена  мисъл,  за 
българската  духовна  култура  изобщо.  Кой  не  знае,  кой  не 
би  твърдил,  че  Иван  Вазов  е  едно  пълно  въплощение  на 
тая  култура,  кой  не  би  твърдил,  че  Вазов  съединяваше  у 
себе  си  и  здравата  мисъл  чз  българинът  и  свежите,  жизнени 
и  крепки  негови  чувства  и  живата  негова  вяра  в  доброто  и 
правдата  и  непреклоната  неговз  воля  и  устрем  за  работа, 
за  творчество  !  Рядко  е  имало  поет,  у  който  тъй  пълно  да 
са  концентрирани  положителните  качества  на  неговия  народг 
както  това  виждаме  у  Вазова.  Едно  бляскаво  дарование  на 
словото  допълва  и  завършва  тия  качества.  У  него  бяха  съ- 
средоточени, следователно,  както  във  фокус,  несъкрушимите 
жизнени  сили  на  нацията  и  бляскавия  дар  на  словото— едно 
особно,  изключително  благоволение  на  съдбата,  с  каквото 
нарядко  са  се  ползували  някои  чада  на  земята  през  течение 
на  вековете. 

Вазов  бе  богопомазан  поет,  избран  и  пратен  нам,  за 
нашето  усвършенствуване,  от  Бога,  за  да  ни  вещае  с  вдъх- 
новени слова  мъдрост,  поука,  красота,  за  да  ни  напътва 
към  хубавото,  доброто,  идеалното,  да  освежава  и  ободрява 
душата  ни  със  силата  и  блясъка  на  своето  слово.  Поетжт  е 
върховен  вещател,  върховен  творец,  защото  вещае  и  твори 
по  вдъхновение  свише  чрез  живата  народна  реч.  На  длъж 
и  на  шир  из  народа  се  носи  неговото  слово,  което  прониква 
като  светлината  и  в  най  затънтената  колиба  и  в  най-мрач- 
ната ду  им. 

Неизмеримо  е  значението  на  Вазова  за  българския 
народ;  чрез  своята  половин  вековна  бляскава  книжовна  дей- 
ност той  въздигна  българина  до  непозната  по  рано  висота 
в  художествено,  морално  и  интелектуално  отношение.  Чрез 
него  се  прояви  българската  поезия  в  своите  форми,  чрез 
него  тя,  тъй  да  кажа,  се  разцъвтя,  откри  се  и  се  прояви  в 
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епика,  лирика,  драма  и  роман,  както  листа  от  един  и  сжщи 
цвят;  и  по  напред  ние  имахме  поетични  творения  от  сжщия 
род,  но  те  бяха  отделни  частични  опити ;  едва  чрез  Вазова 
тия  поетични  видове  добиха  свой  определен,  по-сжвжршен 
вид  и  главно  едва  чрез  него  те  се  проявиха  като  клоне  от 
едно  и  сжщо  джрво,  като  листа  от  един  и  сжщи  цвят.  Ва- 
зов, следователно,  е  вжплощение  на  бжлгарската  поезия  в 
нейната  цялост.  Той  бе  еднакво  майстор  и  в  лириката,  и  в 
епосжт,  и  в  романжт,  и  в  драмата.  Това  е  едно  излишно  дока- 
зателство за  големите  дарования  на  поета,  защото  само  на- 
тури сжс  широки  и  обемисти  дарования  могат  да  проявяват 
такава  обширна  дейност,  каквато  Вазов  прояви.  Иван  Вазов, 
следователно,  е  сжздателя  на  ново-бжлгарската  литература 
вжв  всичките  й  видове.  Той  е  вжплощение  на  една  цяла  епоха, 
в  която  се  завжршва  една  преходна  и  начева  друга  нова. 
Всичко  онова,  което  бе  сжздадено  до  него,  всичко  онова, 
което  негови  предшественици  и  сжвременници  сжздадоха  по 
отделно,  той  го  сжедини,  обедини  в  себе  си  и  даде  нов  тла- 
сжк,  сжздаде  нова  ера  за  нашата  литература.  Той  й  придаде 
криле,  полет,  свобода,  и  тя  шествуваше,  мждра  и  сериозна, 
не  само  у  нас,  но  и  в  чужбина  ;  тя  се  разшири  до  неимо- 
верни размери.  Чрез  нея  процжвтя  бжлгарския  гений — духа 
на  нашия  безсмжртен  поет  Иван  Вазов.  Той  я  вджхновя- 
ваше,  неговия  мощен  дух  я  стопляше,  сгряваше.  В  неговата 
орбита  се  появиха  много  млади  писатели  и  поети,  много 
слжнца  и  сжзвездия,  но  неговото  слжнце  сияеше  и  до  напо- 
следжк  най-силно,  най-ярко.  От  него  те  получиха  своята  пжр- 
воначална  светлина.  Поради  това  Вазов  е  родоначалник  на 
по-младата  генерация  поети  и  писатели ;  те  всички  изхождат 
от  него,  напоени  и  откжрмени  от  неговото  творчество.  През 
цялото  негово  полувековно  дело,  неговата  поезия  не  изгуби 
нищо  от  своята  жизненост,  от  своя  блясжк.  Тя  не  отслабна 
нито  в  мисжл,  нито  в  чувство,  нито  в  пластика  и  образност 
дори  и  в  последните  негови  творения,  от  които  ни  полжхва 
едва  ли  не  младенческа  бодрост  и  свежест.  Неговите  творе- 
ния могат  да  бждат  разглеждани  като  един  чуден,  поетичен 
дневник  на  радостите  и  скжрбите,  които  е  преживял  бжл- 
гарския народ  през  последните  петдесет  години.  Няма  през 
тоя  джлжг  период  нищо  що-годе  заслужващо  внимание  сж- 
битие  в  нашия  живот,  което  да  не  е  раздвижвало  струните 
на  неговата  душа  и  да  не  е  запазено  за  поколенията  в  ху 
дожествените  форми  на  неговото  изкуство.  Неговата  литера- 
тура е  най-хубавата  история  на  чувствата  и  мислите  на  бжл- 
гарския народ  през  най-важния  му  период,  период  на  по- 
дем, на  сжзнание.  И,  действително,  какво  виждаме?  —  Още 
пжрвите  поетични  дела  на  поета  са  плод  на  тжгите  и  коп- 
нежите на  бжлгарите  за  свобода  и  на  нейните  вжзторжени 
пориви  за  борба  в  името  на  тоя  идеал.  Болните  акценти  на 
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тая  тжга  при  осжществението  на  копненият  идеал  се  послед- 
ват от  буйните  пориви  на  ентусиазма  при  освобождението* 
на  Бжлгария.  Вжзторжените  пориви  на  един  цял  народ, 
който  трепти  от  радост,  че  отжрсва  от  врата  си  игото  на 
пет  века,  не  са  намерили  по-добжр  израз  от  оня,  който 
поета  е  дал  в  сжответните  лирични  творения;  по-кжсно  с 
един  ненадминат  полет  на  мисжлта  и  вжображението  в  ре- 
дица песни  той  буди  сжвестта  и  паметта  на  сжвременните 
поколения,  като  им  припомня  джлга  кжм  ония,  които  жер- 
твуваха  за  тях  живота  си.  И  по-нататжк  през  цели  десетиле- 
тия сжс  сжщия  полет  и  сжщия  жар  в  ред  творения  Вазов  из- 
нася трепетите  на  вжзторзите  и  тжгите,  които  бжлгарския 
народ  преживя  при  Сливница,  при  Лозенград,  Люле-Бургасг 
Чаталджа,  Одрин,  при  Черна,  Дойран  и  Тутракан.  В  друга 
редица  творения,  повести,  разкази,  драми  и  романи,  той 
вжзкресява  цяла  галерия  от  легендарни  и  исторически  кар- 
тини и  герои,  които  творения  дават  вжзможност  на  сжвре- 
менните поколения  да  изживеят  подвизите  и  паденията,  по- 
ривите и  идеите  на  сподвижниците  на  това  минало,  да  се 
приближат  до  тях,  да  почувствуват  прелестта  и  грозотата  им 
и  да  ги  използуват  за  образуването  на  своите  морални,  по- 
литически и  обществени  идеали.  Творенията  му  от  тоя  кржг, 
на  чело  на  които  стои  „Под  Игото",  имат  епохално  значе- 
ние и  ще  преживеят  времето  си.  Последнйото  творение,  за 
което  един  английски  писател  каза,  че  е  най-хубавия  дар, 
които  Изток  дава  на  Запад  през  последните  десетилетия,  от- 
вори пжтя  на  бжлгарската  книжнина  кжм  широкото  поле  на 
общочовешката  литература  и  в  общата  сжкровищница  на 
тия  богатства  на  човечеството  пази  добжр  спомен  и  цената 
на  бжлгарското  име.  Грамадна  е  ролята,  която  Вазов  изигра 
така  сжщо  вжв  вжзпитанието  на  чувствата  у  бжлгарина,  на 
пжрво  място  кжм  неговата  родина,  любовта  кжм  приро~ 
дата,  кжм  бжлгарска  природа.  В  цяла  редица  творения 
се  откриват  на  бжлгарина  красотите  на  Стара- планина,  Ри- 
ла, Родопите,  Пирин,  Охридското-езеро,  Дунав,  Марица, 
Черно-море.  Тия  красоти  живеят  вжв  вжображението  на  сжв- 
ременните бжлгари  под  образите,  които  Ив.  Вазов  е  сжздал„. 

Най-сетне  творчеството  на  Ив.  Вазов  е  богата  сжкро- 
вищница от  нравствени  и  граждански  добродетели,  идеи, 
мисли  и  чувства,  които  упражниха  грамадно  влияние  вжрху 
поколенията.  Любовта  кжм  отечеството  има  в  неговото  лице 
най-вжзторжения  певец :  доблестта,  верността  на  джлгжт  и 
самопожертвуването  са  го  вжодушевлявали,  и  той  им  е 
дал  незабравими  изрази ;  изпитаните  в  превратността  на 
времето  и  посред  лутаниците  на  човечеството  за  по-доб- 
рото устройство  традиционни  институти  —  семейството  и  джр- 
жавата,  Ив.  Вазов  е  вжзпявал  с  убеждението,  джлбоката  вя- 
ра и  с  жара  на  апостол.  Вярата  си  в  човешкия  напреджк  и 
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в  несжкрушимостта  на  благородните  идеи  той  е  вжзпял  в 
много  песни,  някои  от  които  са  дали  хвжркати  формули  и 
девизи  на  фанатични  борци  за  тия  високи  идеи.  .  .  . 

Велико  и  необятно  е  делото  на  народния  поет.  Той 
въздигна  бжлгарина  както  в  художествено,  тжй  и  в  морално 
и  в  литературно  отношение.  Чрез  неговата  поезия  бжлга- 
ринжт  опозна  себе  си,  своето  настояще,  своето  минало,  при- 
доби по-високо  самосжзнание  и  вяра  за  своите  духовни  сили 
и  способности;  чрез  неговите  творения  Бжлгария  доби  кураж, 
доби  импулс  да  се  стреми  по  пжтя  на  културата.  Нещо  по- 
вече: преведен  почти  на  всички  европейски  езици,  Вазов 
изнесе  нашата  литература  всред  общеевропейската ;  чрез 
неговите  творения  западния  свят  се  запозна  с  бжлгарското 
творчество,  с  бжлгарската  мисжл.  Безспорно  е,  че  и  други 
наши  поети  допринесоха  в  това  отношение,  но  пжрвите 
стжпки,  пжрвите  начинания  и  джлбоките  и  здрави  вржзки 
между  бжлгарската  и  чуждите  литератури,  особно  славян- 
ските, се  джлжат  на  Вазова.  Голямо  е  значението  на  Вазова 
в  това  отношение,  защото  чрез  неговите  творения  евро- 
пейския свят  ще  сжди  за  Бжлгария  и  бжлгарите,  за  техните 
стремежи  и  домогвания.  Чрез  него  Бжлгария  изпжкна  като 
културна  нация,  сжс  свой  духовен  и  морален  образ.  Както 
Норвегия  бе  изнесена  на  свят  чрез  Ибсена,  тжй  и  Бжлгария 
—  чрез  своя  велик  поет  Ив.  Вазов.  Велика  е,  следователно, 
неговата  заслуга  за  родината  ни,  която  е  озарена  за  вечни 
времена  от  светлината  на  неговата  душа,  от  прелестта  на 
неговата  поезия. 

Вазов  ни  остави  едно  огромно  литературно  наследство. 
Неговите  творения  в  проза  и  поезия  образуват  цяла  библио- 
тека. Деятелност  полувековна,  непрекжсната,  вджхновение 
несжкрушимо,  силно  и  не  отслабнало  и  при  белите  коси  на 
преклонната  вжзраст,  несмущавано  от  никакво  сжмнение,  ви- 
наги с  високо  сжзнание  за  своята  вжзвишена  цел,  винаги 
обвзето  от  чувство  за  дейност,  за  творчество.  И  той  сам  е 
напжлно  уверен  в  голямата  си  заслуга  и  високо  цени  при- 
знанието на  народа,  който,  от  своя  страна,  като  вижда  в 
него  своят  учители  най-яржк  представител  на  напреджка  на 
националната  мисжл,  му  отдаде  своята  сжрдечна4  обич,  своя- 
та благодарност,  своята  признателност,  с  каквато  той  ще  се 
ползува  за  вечни  времена.  Той  сам,  като  всеки  велик  поет, 
открива  в  някои  стихотворения  своето  значение,  както  и 
своята  вяра,  че  времето  не  ще  да  е  в  сжстояние  да  повреди 
на  неговото  дело,  —  мисжл  —  изразена  в  стихотворението  му 
„Моите  песни" . 

И  аз  на  своя  ред  ще  си  замина, 

трева  и  мен  ще  растне  над  прахжт. 

един  ще  жали,  друг  ще  ме  проклина, 

но  мойте  песни  все  ще  се  четаг. 
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И  много  имена  и  лесна  слава 

годините  без  жал  ще  изметат, 

ил  ще  покрие  плесен  на  забрава, 

но  моите  песни  все  ще  се  четат. 
В.  тях  зов  се  чуй  за  правда,  за  свобода, 
любов  и  благи  чувства  ги  красят 
и  светлий  лик  на  нашата  природа, 
та  мойте  песни  все  ще  се  четат. 

В  тях  вее  на  Балкана  лжха  здрави 

и  тайните  хармоний  му  звучат, 

и  гржма  на  народните  ни  слави, 

та  мойте  песни  все  ще  се  четат. 
Вжв  тях  душата  ми  изля  се  цяла 
<:  найскжпите  си  бисери,  цветя, 
в  тях  всичко  светло,  ценно  си  е  дала, 
вжв  тях  живей,  звжнти  и  тржпне  тя. 

Не  ме  смущава  див  вой  от  омраза, 

не  стряска  ме  на  завистта  гневжт  — 

спокойно  гледам  в  бждещето  ази: 

там  мойте  песни  все  ще  се  четат. 
Те  жив  са  отклик  на  духа  народни, 
а  той  не  мре,  и  дор  сжрдца  туптят 
от  скржб  и  радост  в  наший  край  свободни 
и  мойте  песни  все  ще  се  четат. 

Да,  ще  се  четат  неговите  песни,  ще  се  четат  неговите 
разкази,  романи  и  драми  и  изобщо  всичко  онова,  което  той 
е  сжздал,  защото  в  него  е  отразено  творчеството  на  един 
велик  дух,  на  вжзвишена  душа. 

Опечалено  сжбрание, 
Преди  една  година  ние  увенчахме  нашия  поет  с  венец 
по- висок,  по-красив  от  лавров,  с  венец  от  нашата  любов,  от 
нашата  благодарност  и  от  нашата  признателност;  преди  една 
година  при  небивало  тжржество  бжлгарския  народ  му  отдаде 
своята  сжрдечна,  задушевна  дан  на  всички  ония  бисери,  с 
които  поетжт  обдари  народа  в  проджлжение  на  петдесет 
години.  Поетжт  извжрвя  небивал  жизнен  пжт,  но  още  по^ 
чуден  и  дивен  е  пжтят  изминат  от  неговата  душа  ;  по  своя 
пжт  тя  постепенно  отронва  от  себе  си  хиляди  бисерни  песни, 
чудни  разкази,  дивни  романи  и  драми— сжкровища  непре- 
ходни, с  които  поета  надари  своите  сжвременни  и  гря- 
дущи  поколения.  Тия  сжкровища  ще  се  сжхраняват  от  род 
в  род  и  тжй  ще  пребжаат  в  непреходността  на  вековете  в 
духжт  и  сжрдцата  на  бжлгарите  и  ще  ги  будят,  ободряват  и 
напжтват  кжм  правдата,  истината,  красотата.  Велико  и  не- 
тленно е  делото  на  поета,  което  все  още  не  считахме  за  при- 
вжршено.  Защото  до  завчера  виждахме  неговия  творец  да 
шествува  бодро  между  нас,  обвзет  от  високи  мечти  за  нови 
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дела,  за  нови  творения.  Толкова  по-силна  е  нашата  скржб, 
толкова  по-тежка  е  нашата  мжка,  толкова  по-джлбока  е  на- 
шата   болка  от    ненадейната    кончина  на  любимия  поет. 

Сжс  сжлзи  на  очи,  с  неизказана  печал  в  душа,  прекла- 
няйки се  пред  останките  на  великия  покойник,  ние  се  про- 
щаваме, ние  се  разделяме  за  винаги  с  него,  ние  му  изказва- 
ме последното  „Прости".  Ние  ще  го  изпратим  с  неизразима 
синовна  преданност  до  вечното  му  жилище  и  ще  го  преда- 
дем на  родната  земя,  за  която  той  приживе  тжй  бдеше  с 
дух  и  поглед  и  която  той  неизказано  обичаше.  Но  неговия 
дух,  неговия  нетленен  дух  ще  витае  над  Бжлгария,  ще  при- 
стоява  за  нас  и  вечно  ще  живее  в  душата  и  сжрдцата  на 
бжлгарските  поколения  Да  бжде  вечна  неговата  памет,  и 
Бог  да  го  прости. 

След  речта  на  г-на  м-ра,  професор  Д-р  М.  Арнаудов 
произнесе  от  страна  на  Университета  следната  реч : 

Опечалено  сжбрание, 

Еднаква  скржб,  еднаква  джЛбока  мжка  ни  е  сбрала 
всички  около  тия  тленни  останки,  от  които  е  отлетял  вели- 
кия дух. 

Един  от  най- предачните  синове  на  Бжлгария,  един  го- 
лям поет  и  гражданин,  един  изпитан  вожд  по  пжтя  на  на- 
шето културно  вжзмогване  изчезва  от  средата  ни,  и  ние  оси- 
ротяваме,  и  може  би  за  джлго.  Защото  личности  от  значе- 
нието на  Вазова  не  се  раждат  често,  и  завиден  е  народа, 
който  не  се  е  лишавал  никога  от  такива  представители  на 
своите  благородни  усилия  кжм  сжвжршенство. 

Ето  патриотжт,  ето  и  човека !  Цял  живот  той  незная  ни 
умора,  ни  отчаяние,  в  служба  на  джлга  Едно  огромно  лите 
ратурно  дело  ни  е  оставено  в  завет,   за   да  черпят  поколе- 
нията уроци  и  вжзторг,   за  да  засилят  добродетелите   си  и 
познаят  цената  на  духовната  красота. 

Хармонично  развита  натура,  Вазов  намери  място  в  свои- 
те гжрди  да  сжчетае  две  души:  тая  на  бжлгаринжт  и  тая  на 
космополита.  Бжлгарин  от  глава  до  нозе,  бжлгарин  вжв  всеки 
нерв,  той  обича  безумно  своето  отечество  и  пише  сжс  са- 
мата кржв  на  сжрдцето  си,  когато  страда  или  ликува  заедно 
сжс  своя  народ  И  колкото  на  пржв  поглед  странно,  той  люби 
родината  си  не  само  в  нейната  младенческа  вяра  за  честити 
бжднини,  в  нейните  чутни  геройски  подвизи,  в  нейните  ве- 
личави образи  на  страдалци  и  борци  от  ржста  на  Паисия, 
«а  Левски,  на  Миладиновци,  но  и  в  дните  на  падение,  на 
заблуда,  на  тжмни  страсти,  тикнали  кжм  пропаст  страната 
си.  Той  е  искрен,  той  наистина  чувствува  и  мисли  така,  и 
причината  за  тази  всеопрощаваща  любов  се  крие  в  онова 
неизповедимо  родство  на -душите,  в  оная  сила  на  кржвта, 
която  неразривно  свжрзва  сина  с  майката,  патриота  с  ро- 
дината. 
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Гения  на  самия  ни  език,  орган  на  вджхновените  му  из- 
лияния, обществото  от  близки  сънародници,  които  го  разби- 
рат, скжпите  спомени,  що  пжлнят  от  детинство  ума  му,  бля- 
на на  миналото  ни,  обвито  в  някакво  мистическо  сияние,, 
земята,  в  която  почиват  дедите  му,  епопеята  на  една  борба, 
в  която  се  чупят  рабски  окови,  надеждата  за  дни,  когато 
ще  настжпят  всичките  желани  културни  и  национални  блага 
—  всичко,  всичко  привжрзва  поета  магически  кжм  страната 
между  Черно-море  и  Албания,  малка  за  други,  но  голяма  и 
най-скжпа  за  това  чадо  на  Балкана.  Той  е  фанатично  влю- 
бен в  своето  отечество,  „слял  е  битието  си  с  битието  на  на- 
рода",—и  става  национален  бард,  какжвто  втори  у  нас  по 
толкова  таланти  и  висота  на  подейма   не  се  е  раждал  още. 

Но  това  не  му  пречи  ни  най- малко  да  надскокне  огра- 
ничението, в  което  остават  мнозина  национални  поети.  Като 
джлбока  натура,  той  има  чудната  способност  да  разбира 
всичко  родствено  по  заложби  и  задачи,  и  той  дири  вржзки  с 
големите  мечтатели  по  цял  свят,  усеща  нескривана  симпатия 
кжм  художниците,  озарили  вековете  сжс  своите  прозрения, 
начертали  нови  нравствени  или  естетически  скрижали,  про- 
будили жажда  за  по-високо  битие  на  духа,  станали  носители 
на  най-чиста  човещина  —  без  страх  от  мжчно  преодолимите 
прегради,  които  делят  расите,  джржавите,  цивилизациите. 
Един  Пушкин  от  Русия,  един  Мицкевич  от  Полша,  един 
Гйоте  от  Германия,  един  Хюго  от  Франция,  един  Байрон  от 
Англия,  сянката  на  великия  старец  на  древността,  Омира — те 
и  много  други  образи,  надрасли  тесните  национални  рамки, 
пленяват  неговото  най-добро  аз,  и  му  се  налагат  като  при- 
мер, като  идеал  за  поет. 

Има  един  способ  да  се  примирят  национално  с  надна- 
ционално,  свое  с  чуждо,  близко  с  далечно,  и  той  лежи  в 
мисията  на  поета  като  проповедник  на  хуманност,  т.  е.  на 
братство  и  солидарност  между  хората,  в  името  на  общите 
крайни  цели.  Изповядвайки  евангелието  на  сжстрадание  и 
любов,  подканяйки  народите  кжм  сговор  и  взаимно  уважение, 
осжждайки  всички  бичове  на  човешкия  род,  казват  ли  се  те 
невежество,  деспотизжм,  сжсловно  порабощение  или  кжрваво 
изтребление,  Вазов  се  приобщава  — в  домогванията  си  — кжм 
семейството  на  големите  народни  благодетели,  на  поетите- 
космополити. 

Доколкото  е  национален  поет,  той  иска  да  се  сроди  сжс 
широките  маси  дома,  да  разбере  нуждите  им,  да  ускори 
развоят  им  ;  и  той  джржи  пред  тях  едно  огледало  на  само- 
познание,  дава  им  в  сжчинекията  си  последователната  и 
пжлна  с  внушителна  правда  хроника  на  бжлгарската  исто- 
рическа или  сжвременна  действителност.  Той  е  пионер  на 
нашето  вжзраждане,  приемник  на  Раковски,  на  Любен  Ка- 
равелов,  на  Петко  Славейков!  Ала  тук  не  може  да  се  спре  :: 
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това  би  било  малко  за  него,  човека  на  едно  ново  време.  И 
ето,  той  поставя  за  цел  на  дейността  си  една  колкото  тиха, 
толкова  и  джлбока  революция  :  той  иска  да  подтикне  мощ- 
но, чрез  откровенията  на  своя  гений,  сложният  исторически 
процес  от  едно  вжзраждане  кжм  друго,  от  епоха  на  очак- 
вания кжм  епоха  на  сбждвания.  Бжлгарския  народ,  добил 
веднаж  свобода,  политически  права  и  елементарна  просвета, 
трябва  да  се  проникне  от  свещената  воля  за  културна  са- 
мостойност,  трябва  да  сжздаде  из  своите  недра  творци  на 
художествени,  научни  и  обществени  ценности,  за  да  бжде 
тачен  от  другите  народи  и  да  изпжлни  своята  най-висока 
мисия.  Наука,  изкуство,  творчески  труд  вжв  всички  отрасли  на 
умствената  и  физическата  енергия — ето  истинското  богатство 
на  големи  и  на  малки  народи,  когато  те  добият  своя  инди- 
видуалност. Здрав  оптимизжм  вее  у  Вазова,  с  оглед  кжм  тия 
велики  надежди,  и  нека  признаем  това  открито :  сам  той,  с 
всичките  си  поетически  постижения  чрез  бжлгарското  слово, 
е  пжрвия  залог  за  този  всеобщо  очакван  момент  у  нас. 

Сега,  когато  тялото  на  оплакваният  от  цял  народ  певец 
стои  бездиханно  и  в  смжртна  бледнина  пред  очите  ни,  ко- 
гато всички  изпитваме  неизказаната  мжка  на  една  рядка 
раздяла,  и  когато  нещо  неизмеримо  скжпо  се  откжсва  за 
винаги  от  сжрдцата  ни,  ние  отново  се  изпжлваме  от  сжзнани- 
ето  за  подвигжт  и  заслугите  на  тоя  бжлгарски  син  и  казваме: 

Вечная  памет  на  украсилия  с  добри  дела  свой  земен 
пжт  поет,  който  никога  не  е  преставал  да  лелее  бляна  на 
честита  и  мощна  Бжлгария! 

Вечная  памет  на  великия  дух,  намерил  покой  в  тжмната 
за  човешкият  ум  божествена  промисжл  и  оставял  ни  за  уте- 
ха неугасимата  светлина  на  своите  художествени  творения! 

След  свжршване  на  речите,  хора  запя  „Вечная  памят"  и 
ковчега  с  останките  на  поета  се  поде  от  писатели  и  журна- 
листи, които  го  отнесоха  на  вжн  и  поставиха  в  колесницата. 
Шествието  потегли  в  следния  ред  :  подвижен  шпалир  от  уче- 
ници и  ученички  откриваше  шествието,  гвардейски  ескадрон, 
последван  от  гвардейската  музика,  зад  която  вжрвяха  деца, 
носещи  картонни  плакарди  сжс  заглавията  на  творенията  на 
поетжт,  овенчани  с  венчета  от  живи  цветя.  После  студентките 
и  студентите  от  Университета,  Художествената  и  Музикал- 
ната академии.  Една  колесница  с  венци,  следваха  юнкери  и 
ученици  носещи  сжщо  венци  — повече  от  160.  Най-напред  бе 
царския  венец.  Епископи  и  свещеници,  на  брой  65,  в  редица 
предшествуваха  погребалната  колесница,  следвана  от  царя, 
министрите,  близките  и  роднините  на  поетжт  и  официалните 
лица.  Шествието  мина  по  улиците:  Витоша,  Млабинска, 
Гурко,  Левски,  площ.  Славейков,  Раковски,  Булев.  „Цар  Ос- 
вободител", площад  Народ.  Сжбрание,  площад  гЛл.  Невски. 
През  всичкото  време  до  гроба  царя  вжрвя  с  отложен  цилин- 
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джр,  приветствуван  от  народа.  Тротоарите  бяха  препжлнени 
с  народ,  прозорци,  балкони  на  сградите  —  сжщо.  Цялото 
шествие  не  можеше  да  се  обхване  от  погледа.  Над  главите 
на  народа  се  издигаха  многобройните  знамена  на  македон- 
ските братства  и  на  други  организации,  обвити  с  креп.  През 
цялото  време  на  шествието  музиките  свиреха  погребални 
химни. 

Началото  на  процесията  бе  достигнала  до  гроба  на 
поетжт,  а  другия  край  бе  още  на  ул.  Витоша.  След  кратка 
молитва,  преди  полагане  останките  на  поета  в  гроба,  Кирил 
Христов  произнесе  следнята  реч : 

Опечалено  сжбрание, 

Нека  пред  тленните  останки  на  великия  бжлгарин,  за 
чиято  реч  бяха  отворени  всички  сжрдца  в  тоя  народ,  спрем 
мисжлта  си  на  някои  от  ония  истини,  които  не  е  достатжчно 
само  спокойно  да  знаем,  които  трябва  всякога  да  бждат  на 
повжрхността  на  нашето  сжзнание.  Всеки  от  нас  научава 
твжрде  рано  много  истини;  обаче  в  най-скжпите  от  тях  ед- 
вам след  години  той  прониква,  очудвайки  се  сам  на  себе  си, 
че  не  е  разбирал  онова,  което  отдавна  е  знаял.  Това  става 
в  особно  важни  моменти  на  нашия  живот  —  най-вече,  когато 
се  намерим  пред  затворените  очи  и  на  веки  занемели  уста 
на  един  необикновен  човек.  Пред  непроницаемата  тайна  на 
смжртта  на  един  носител  на  безсмжртна  мисжл  —  в  нашите 
души,  заедно  сжс  джлбока  печал,  прониква  една  нова  свет- 
лина, една  нова  вжзможност  на  човечност,  е^дна  нова  милост, 
една  нова  любов  кжм  онова,  що  дава  смисжл  на  земното 
сжществувание  на  хората  и  народите. 

Скржбни  бжлгари,  нека  постигнем  с  вжзможно  най 
малко  думи,  по  най-кжсите  пжтища  на  мисжлта,  какво  бе  за 
народа  ни  човека,  на  чийто  тленни  останки  сме  се  сжбрали 
да  се  поклоним  за  сетен  пжт.  Той  беше  силомера  на  бжл- 
гарския  дух.  Чрез  него  народа  ни  виждаше  по-ясно  своите 
истини,  чрез  него  народа  ни  чучаше  поточно  гласа  на 
своята  правда,  чрез  неговото  майсторско  слово  народа  ни 
изразяваше  най-сжвжршено  своите  болки,  своите  радости, 
своите  блянове  за  бждащето,  своят  устрем  кжм  лжчезарните 
сфери  на  неземното,  кжм  духовното  сжвжршенство.  Загубил 
Иван  Вазов,  бжлгарския  народ  губи  голяма  част  от  способ- 
ността си  да  вижда  ясно,  да  чува  точно,  да  изразява  силно 
онова,  що  мисли  и  чувствува.  Ето  каква  сила  се  откжсва  от 
живият  и  тжй  измжчен  организжм  на  народа  ни  !  Това  е  една 
нова  неочаквана  ампутация,  която  сждбата  прави  на  бжл- 
гарския дух. 

ВинЗги  когато  сжм  участвувал  при  изпращане  в  зад- 
гробните предели  някой  достоен  син  на  нашия  народ,  аз 
сжм  се  питал :  не  изпращаме  ли   ние  по-често,  отколкото 
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другите  народи,  макар  в  Европа  да  няма  по-бедни  от  нас 
откжм  хора  на  кабинетния  труд  и  хора  на  организационния 
гений  ?  Всеки  може  да  направи  за  себе  си  една  проверка  и 
да  види,  че  това  е  наистина  тжй.  Ние  губим  най-необходи- 
мите си  деятели  или  в  разцвета  на  техните  сили;  или  дори 
преди  това.  Ние  сме  тжй  сиромаси  и  в  същото  време  такива 
прахосници.  Защо? 

Един  древен  летописец,  Багдадския  мисионер  у  Волж- 
ките бжлгари  Ибн-Фадлан,  казва  за  нашите  прадеди,  обита- 
телите на  великанския  някога  град  Болгар,  че  те  вярвали, 
какво  богато  надарените  хора  всред  тях  не  били  за  тоя  свят, 
а  трябвало  да  служат  на  Бога;  затова  ги  убивали.  Аз  се 
сжмнявгм,  че  ще  се  намери  бжлгарин,  чието  сжрдце  да  не 
изтръпне  пред  това  свидетелство  на  летописецжт  и  който  да 
не  си  помисли :  „Д-а,  значи  тоя  народ  открай  време  сам  се 
е  духовно  обезглавявал!"  Но  не  е  ли  изчезнала  с  вековете 
на  верварството  тая  чудовищност,  или  с^мо  средствата  на 
духовно  обезглавяване  са  се  променили?  Яз  мисля,  че  който 
си  спомни  преждевременната  загуба  на  джлга  редица  ценни 
бжлгари  от  епохата  на  нашето  вжзраждане,  от  времето  на 
нашите  революционни  борби  и  от  освобождението  насам, 
включително  сждбата  на.  най-силните  македонски  деятели, 
ще  дойде  до  заключение,  че  второто  е  верно.  Но  нима  про- 
видението може  да  допустне  това?  Живота,  преследвайки 
недостжпни  за  нашето  сжзнание  цели,  сжздава  в  даден  народ 
известен  брой  по  вжзвишени  хора,  по-сложни  интелекти  — 
сжздава  ги  преди  всичко  за  благото  на  тоя  народ;  ако  той 
сам  отиде  да  ги  унищожи,  ще  тжрпи  ли  това  природата? 
Та  всеки  от  вас  може  да  намери  и  в  своите  лични  наблюде- 
ния не  един  случай,  за  да  се  увери,  че  вжзмездието  е  неиз- 
бежно дори  при  отделен  пакостен  човек:  че  изкупителният 
удар  пада  или  вжрху  него,  или  —  още  по  страшно  —  вжрху 
най  милото  му:  вжрху  неговото  потомство!  Яко  се  затворим 
малко  по  проджлжително  в  тоя  кржг  мисли,  ние  непременно 
ще  се  запитаме  настржхнали :  „Няма  ли  някоя  тайнствена 
вржзка  между  бедите,  които  сждбата  з  такова  изобилие  ни 
е  пращала  през  векове,  и  нашите  и  на  нашите  цедч  прегре- 
шения; не  е  ли  то  мзда  за  това,  че  ние  не  само  сме  отрит- 
вали  благата  на  избраните,  които  провидението  ни  е  пра- 
щало, но  и  сме  унищожавали  носителите  им?" 

Обаче,  трябва  тутакси  да  признаем,  че  по  отношение 
на  своя  голям  поет  нашия  народ  се  погрижи  да  изпжлни 
джлга  си.  Той  не  само  не  попречи  на  неговото  дело,  но  и 
сполучи  да  му  изрази  своята  безкрайна  признателност  при- 
живе. Това  за  нашите  условия  трябва  да  се  смята  едно 
щастливо  изключение.  Може  би  то  се  длжжи  твърде  много 
на  особно  благия  характер  на  покойния  поет.  Наистина,  и 
той  е  пренесжл  не  малко  незаслужени  огорчения;  наистина 
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ние  долавяме,  че  и  той  е  бивал   принудван   много  пжти  да 
позлатява  хапа  на  горчивите   истини,   които  общества  като 
нашето  не  могат  да  тжрпят  да  им  се  казват  —  колкото  не- 
обходими и  да  са  тия    истини  за  усжвжршенствуването  им; 
все  пак  трябва  да  признаем,  че  на  българския  народ  не  те- 
жат по  отношение  на  покойника,   който   днес  изпращаме, 
ония  отговорности,  които  са  легнали  на  съвестта  му  за  цяла 
редица   други   наши   деятели,   отровени,   измжчени  от  нас, 
слезли  по  наша  вина  преждевременно  в  гробжт  и  намалили 
така  и  без  туй  малкият  интелектуален  и  морален  капитал  на 
нацията.  Ушите  ни,  за  щастие,  се  указаха  пригодни  за  исти- 
ните и  славата  на  народния  поет,  и  ние  го  оставихме  да  ни 
говори  до  старини  за  добрите  и  дори  за  лошите  качества 
на  българина,   най-често  за  неговата  пламенна  любов  кжм 
родната  земя,  за  неговото  трудолюбие,  за  красотата  на  не- 
говите планини  и  полета,  за  неговия  стремеж  кжм  просвеще- 
ние, за  неговата  храброст  на  бойното  поле,  за  светите  жертви 
що  е  дал  вжв  вжжделението  си  да  се  обедини,  за  неговата 
безкрайна  печал  пред  бедствията,  които  му  дойдоха  от  близ- 
ки и  далечни,  за  неговата  крепка  вяра,  че  в  края  на  краи- 
щата не  може  справедливостта  да  не  вжзтжржествува.  От 
как  има  Трета  Бжлга рия,  никой  не  е  бивал  изслушван  с  по- 
голяма  почит.  Благодарение  на  това,  писанията  на  поета  ня- 
мат вид  на  итеррупта,  а  на  органически  завжршено  дело  на 
един   целостен    живот.   Поне  по  отношение  на  този  велик 
бжлгарин  бждащият  историк  няма  да  хвжрли   тежки  упреци 
кжм  сжвременници,   няма  да  ни  нарече  недостойни  на  него. 
Повтарям,  че  ние  не  само  оставихме  да  се  чуе  в  земята 
ни  великото  слово,   не  само  му  повярвахме  и  сжобразихме, 
колкото  ни  са  силите,  живота  си  с  него,  но  и  засвидетелству- 
вахме  по  един  блестящ  начин  джлбоката  си  признателност 
на  поета.  Това  е  важен  признак  за  един  голям   духовен  на- 
преджк  на  бжлгарския  народ.   И  ако  сждбата  не  ни  бе  от- 
нела тжй  внезапно  народния  поет,  той  тжкмо  сега,  обогатен 
с  опита  на  своите  70  години  и  омилен  от  любовта  народна, 
би  изтржгнал  от  струните  на  лирата  си  най-оптимистическите, 
най-бодрите  звукове  за  бждащето  на  нашия  народ  —  звукове, 
които  тжкмо  днес  би  били  балсам  за  покрусените  ни  души. 
Но  уви,  вжпреки  своето  могжщо  здраве,  изпитанията  на  по- 
следните години,  страшните  превратности,  които  бяха  сжчени 
на  народа   ни  и  които,   не  ще  и  дума,   поета  най-джлбоко 
изживя,  не  можеха  да  не  причинят  известни  невидими  раз- 
рушения у  него.  Без  сжмнение,  най-много  трябваше  да  по- 
несе  органа,   чрез    който    поета    най-джлбоко    е    живял : 
сжрдцето.  И  може  би  тжкмо  за  това,  като  вжрховна  награда 
на  великото  сжрдце,  тжй  много  страдало  сжс  и  за  сеоя  на- 
род,  провидението   изпраща  на  избранника  най-блажената 
смжрт  —  и  то  в  един  момент,  когато  по  прихлупения  тжмен 
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хоризонт  на  Бжлгария  долавяме,  макар  и  слаби  признаци, 
че  не  е  угаснала  за  нас  навеки  светлината  на  надеждата. 

Велики  учителю,  почивай  спокойно!  Ние  даваме  обет 
пред  твоя  зинал  гроб,  че  ще  бжцем  достойни  за  тебе  !  А  мо- 
жем да  бждем  достойни  за  тебе  само  така:  като  не  пречим 
с  нищо  на  твоите  сподвижници  и  проджлжители;  като  бж- 
дем справедливи  и  милостиви  кжм  тях ;  като  ги  оставим  да 
допринесат  кжм  общия  духовен  капитал  на  нацията  онова, 
за  което  природата  е  вложила  сили  в  душата  им;  като  не 
се  гневим  лекомислено,  когато  те  бждат  принудени  да  ни 
кажат  някои  горчиви,  но  целебни  истини!  Само  улеснявайки 
делото  на  твоите  проджлжители,  ние,  целия  народ,  ще  мо- 
жем да  кажем,  че  сме  заслужили  великият  учител,  когото  с 
такава  безкрайна  мжка  бжлгарския  народ  откжсва  днес  от 
своето  сжрдце. 

Спи,  боговджхновени,  своя  вечен  сжн  все  сжс  сжщата 
крепка  вяра  в  бждащето  на  просветена,  духовно  израсла  Бжл- 
гария!" 

След  речта  на  К.  Христов,  М-ра  на  нар.  просвещение 
прочете  акта  за  смжртта  и  погребението  на  поета,  написани 
на  пергаментова  хартия.  Този  акт,  поставен  в  херметически 
затворена  стжкленица,  се  сложи  в  гроба.  С  това  се  свжр- 
шиха  религиозните  и  светски  церемонии.  Настжпи  най-тежкия 
момент:  ковчега  с  останките  на  поета  бе  вдигнат  и  бавно 
спуснат  в  гробницата  .  .  .  Музиките  засвириха  „Кол  славен". 
Спускането  на  покойника  в  гробницата  се  ознаменува  с  101 
топовни  гжрмежи,  които  оповестиха  на  сжрдцата  и  душите 
на  всички  в  София,  че  великия  поет  на  веки  се  скри,  на  веки 
се  откжсна  от  бжлгарския  народ  на  28  септемврий  в  пет  часа 
без  двадесет  минути  и  премина  през  родната  земя  в  лоното 
на  вечността. 

И.  В.  Царя  присжтствува  на  цялата  церемония  сжс  за- 
сенено от  скжрб  чело.  Натжжен  джлбоко,  преди  да  напусне 
свещеното  място,  дето  бяха  положени  останките  на  поета, 
той  се  приближи  кжм  близките  на  покойникжт  и  им  изрази 
още  веднъж  своите  джлбоки  сжболезнования  за  скжпата  на- 
родна и  тяхна  загуба.  Царят,  а  след  него  и  министрите,  се 
отеглиха  и  си  отидоха.  Многохилядния  народ,  който  тжрпе- 
ливо  чакаше  на  джжда,  за  да  проникне  до  гроба  на  поета, 
се  приближи  и  всеки  смирено  се  покланяше.  .  . 

Така  София,  а  заедно  с  нея  и  цяла  Бжлгария,  изпрати 
великия  народен  певец —славата  и  гордостта  на  бжлгарската 
земя,  до  вечното  му  жилище,  до  гроба,  над  който  на  един 
импровизиран  траурен  декор  се  четяха  следните  стихове : 

Не  мрат  песни  вджхновени, 
отклик  на  душа  народна, 
от  любов  и  скржб  излята. 
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О,  родино,  аз  всичко  тебе  дадох: 

душа,  сжрце,  любов,  зари  небесни 

от  теб  приети  —  вжрнах  ти  ги  в  песни.  ,  . 


25  годишен  юбилей  на  Художествената  академия 
в  София.  На  1  септемврий  1896  година,  т.  е.  преди  25  го- 
дини, бе  основано  тжй  нареченото  Рисувално  училище  в  Со- 
фия и  в  скоро  време  привлече  вниманието  на  българската 
младеж,  която  се  стремеше  кжм  художествени  цели;  учили- 
щето бжрже  се  разрастна  и  разшири.  През  1909.  год.,  сжс  за- 
конжт  от  тая  година,  то  биде  превжрнато  в  Художестзено-ин- 
дустриално  училище  и  като  такова  то  просъществува  до  1 
септ.  т.  г.,  когато  с  новия  закон  бе  превжрнато  вече  в  Ху- 
дожествена академия.  В  проджлжение  на  изтеклите  25  го- 
дини то,  благодарение  на  вещия  негов  ржководен  препода- 
вателски персонал,  можи  да  се  издигне  като  един  вжрховен 
художествен  институт  с  почтена  известност  у  нас,  дори  и  в 
чужбина.  Училището  можи,  след.,  да  се  превжрне  на  място, 
гдето  се  култивираше  родното,  националното  изкуство  вжв 
всичките  негови  видове.  Покрай  Университета,  то  бе  и  е  гор- 
дост за  нашата  страна.  Ето  защо  не  можеше  да  се  отмине 
мжлком  дейността  на  училището  в  проджлжение  на  изтек- 
лите 25  години  и  да  не  се  отбележи,  както  е  обичай,  с 
особно   чествуване,  което   стана  на  9  октомврий  1921  год. 

За  тая  цел  сутринта  в  10  часа  бе  устроено  утро  в  На- 
родния театжр,  на  което  присжтствувзха  поканени  лица.  Най- 
пжрво  бе  изпжлнена  *  една  увертюра  от  оркестжра  на  опе- 
рата. На  сцената,  декорирана  добре  и  украсена  с  бюста  на 
К.  Величков,  покойния  бивш  министжр  на  народ,  просвеще- 
ние, който  основа  училището,  с  портрета  на  сегашния  м-р 
Ст.  Оиарчевски,  с  антични  статуи  и  зеленина,  бяха  всички 
професори  от  Академията  и  М-ра  на  народ,  просвещение 
Ст.  Омарчевски,  който  произнесе  следнята  реч  : 

Почитаемо  сжбрание, 

Днес  ние  сме  сжбрани  тук,  за  да  чествуваме  25  годиш- 
нината от  откриването  на  Рисувалното  училище,  впослед- 
ствие превжрнато  в  Художествено-индустриално  училище,  а 
според  новия  закон,  влязжл  в  сила  на  21  юлий  тази  година, 
вжздигнато  вече  в  степен  на  „Художествена  академия".  Пре- 
ди 25  години,  именно  на  1  септемврий  1896  година,  е  било 
основано  и  открито  Рисувалното  училище  при  особна  скром- 
на обстановка  и  при  особно  скромни  средства,  а  при  това 
не  при  особна  благоприятна  атмосфера  в  обществото.  Но- 
вите начинания  у  нас  се  посрещат  много  често  с  ядовита 
критика,  с  враждебност  и  подигравка.  Но,  както  винаги  тжй 
и  в  тоя  случай,  идея,  която  има  достатжчно  жизненост  в 
себе  си,  надвива  противодействието,  отрицанието  и  се  про- 
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язява  на  дело.  Здравите  мисли  и  чувства  на  бжлгарския  на- 
род кжм  културен  напреджк,  кжм  прогрес,  винаги  са  нами- 
рали, обаче,  израз  в  лица,  в  деятели  с  твжрда  воля  и  разби- 
ране и  са  бивали  реализирани  в  един  контюитег,  който  като 
червена  нишка  свжрзва  етапите  на  нашето  културно  разви- 
тие. Това  най-ярко  изпъква  в  художествената  академия:  едно 
обикновено  рисувално  училище  с  четворица  преподаватели, 
56  ученика  и  3  ученички  преди  25  години,  това  училище 
днес  пред  нашите  очи  е  вече  художествена  академия  в  го- 
леми размери  и  сжс  закрепнал  авторитет  на  художествен  ин- 
ститут. Покрай  университета,  това  училище  най-добре  може 
да  ни  покаже  не  само  бжрзината,  скоростта,  но  и  качествата, 
стойността  на  нашето  развитие,  на  нашия  напреджк.  В  про- 
джлжение  на  четзжрт  век  то  направи  такива  крачки  в  раз- 
витието на  живописа,  скулптурата,  в  декоративно  изкуство,  в 
керамика  и  пр.,  които  изненадват,  очудват,  удивляват.  Осно- 
вано отначало  с  цел  да  приготви  учители  по  рисуване  за 
средните  и  изобщо  за  класните  училища,  то  постепенно 
сжзна  ролята,  която  имаше  да  играе  в  областта  на  нашето 
национално  изкуство,»  в  областта  на  нашата  култура,  и  трябва 
да  признаем  и  да  изтжкнем  тук,  че  то  я  изпжлни  с  особно, 
с  голямо  умение,  достойно  за  удивление.  Художествената 
академия,  следователно,  е  един  от  най-важните  наши  кул- 
турни институти,  защото  с  него  е  свжрзано  развитието  на 
нашето  национално  изкуство.  Това  училище  е  гордост  на 
Бжлгария.  Неговата  дейност,  която  е  от  тжй  голямо  значе- 
ние, се  прояви  главно  в  две  посоки:  да  приготви  достатжчно 
учителски  персонал  по  рисуване  за  нашите  класни  училища 
и  да  сждействува  за  укрепването  и  култивирането  на  наци- 
оналното изкуство,  една  тжй  да  се  каже  практична  цел  и 
и  друга  —  самоцел  —  култивиране  родното  изкуство. 

До  основанието  на  рисувалното  училище  нашето  пла- 
стично изкуство  —  в  което  бяха  изпжкнали  1 — 2  бжлгари, 
бе  засягано  главно  от  чужденци,  които  при  известен  случай 
са  идвали  в  Бжлгария,  или  пжк  от  чужденци,  главно  от  брат- 
ска Чехия,  повикани  за  преподаватели  в  нашите  средни  учи- 
лища. Но  това  са  единични,  случайни  творци,  някои  от  които, 
макар  и  да  оставиха  ценни  творения,  не  може  да  се  броят 
за  родоначалници  на  родното  наше  изкуство.  Техните  тво- 
рения и  тяхната  дейност  изобщо  не  бяха  система  и  нямаха 
продуктивен  характер  за  народа  ни,  още  повече,  понеже 
повечето  от  тях  си  заминаха  за  отечеството  си.  Едва  с  откри- 
ването на  рисувалното  училище  се  положиха  основите  на 
едно  системно  култивиране  на  изкуството  у  нас  и,  следова- 
телно, с  тооа  се  пестови  крайжгжлния  камжк  на  бждащата 
сграда  на  нашето  национално  художество.  Това  училище 
можа  в  един  кжс  пзриод  от  25  години  да  развие  дейност, 
коят©  го  нвозтавя  като  один  »т  най-висшнта  и  най-плодотвор- 
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ните  фактори  в  нашия  културен  живот.  То  не  само  че  ни  даде 
значителен  и  достатжчен  брой  учители  по  рисуване,  които  за- 
местиха с  достойнство  чужденците,  ко  и  можа  да  стане  центжр 
и  вджхновител  изобщо  на  художествените  интереси.  Не  ще  и 
дума,  че  това  се  джлжи  преди  всичко  на  пжрвите  негови  ржког 
водители, на  пжрвите  преподаватели  в  това  училище,  които  с 
особно  проникновение,  с  особна  жар  подвзеха  делото,  на  кое- 
то бяха  се  посветили.  Аз  не  ще  споменувам  имена,  защото  те  са 
известни  на  всички  ви  както  сжс  своята  дейност  вжтре  в 
училището,  тжй  и  сжс  своите  творения  —  вжн  от  него.  Но, 
почитаемо  сжбрание,  това  не  би  било  достатжчно  и  всич- 
кото за  добрия  успех  на  училището  и  за  развитието  на  из- 
куството у  нас.  Защото,  липсваше  ли  чувство  у  нашата  мла- 
деж кжм  художествена  дейност,  липсваше  ли  у  нея  устрем 
да  се  понесе  на  крилата  на  творчеството,  липсваше  ли  у  нея 
елементарната  способност,  която  да  раздвижи  и  сгрее  духа 
и  да  го  насочи  кжм  висшите  сфери  на  изкуството,  и  най- 
сжвжршеното  училище  би  останало  без  дух,  без  резултати, 
би  престанало  да  сжществува,  до  продуцира,  Следователно, 
жизнените  художествени  сили  и  интереси  на  нацията  са, 
които,  предизвикани  чрез  това  училище,  му  дадоха  душа  и 
сжрце  и  то  се  разви  и  разцжвтя  в  днешния  си  вид  —  до 
една  сжс  завидна  репутация  художествена  академия.  Но  бих 
могжл  да  кажа,  че  училището  е  познато  отдавна  и  вжн  от 
Бжпгария:  чрез  своите  творения,  картини,  скулптури  и  пред- 
мети, изложени  в  странство,  то  получи  от  международното 
жури  златен  медал  в  Парижкото  изложение  през  1900  го- 
дина, но  получи  златен  медал  тжй  сжщо  и  на  изложението 
през  1904  година  в  Сан-Луи;  то  получи  най-сетне  и  най- 
висшето  отличие  Огапс!  рпх  в  Лиежкото  изложение  през 
1905  година.  Това  се  отнася,  както  виждате,  само  до  пжр- 
вото  десетолетие^на  училището,  през  което  време  училището 
е  дало  и  52  учители  по  рисуване,  19  художници,  37  худож- 
ници по  художествено  индустриалното  изкуство,  като  съще- 
временно е  спомогнало  на  33  ученика  да  следват  в  стран- 
ство. Вие  ще  чуете  в  това  отношение  още  по-ценни  и  по- 
интересни  данни  от  отчета,  който  ще  се  даде  от  г-на  ди- 
ректора на  училището  за  25  годишната  дейност  на  учили- 
щето, за  неговия  живот,  за  неговото  развитие. 

Яз  искам,  обаче,  да  наблегна  тук  на  едно  друго  обстоя- 
телство, на  друга  една  заслуга  на  училището,  именно  че  то 
сжсействува  за  развитието  и  култивирането  на  родното, 
националното  наше  изкуство.  Национално  изкуство  ще  рече, 
да  изхожда  изкуството  из  глжйините  на  народната  душа,  от 
народното  сжрце,  да  се  вджхновява  •  от  народното'  чувство, 
да  тжрси  и  сюжети  от  живота  на  нацията  и  да  ги  вжпло- 
тява  вжв  формите,  присжщи  на  тоя  народ.  Безспорно  е,  че 
никоя  страна  не  е  останала  незасегната  от  чуждо  влияние, 
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■че  приливи  и  отливи  на  такова  влияние  се  забелязват  между 
^ай- културните  нации;  че  тия  влияния  засягат  почти  всички 
сфери  на  живота,  —  не  само  материалната,  но  и  духовната 
страна  на  тоя  живот.  Но  силната,  крепка  индивидуалност  на 
известна  нация  се  заключава  именно  в  това,  да  не  се  пре- 
топява и  обезличава  под  това  влияние,  а,  обратно,  *да  го 
погълне  и  направи  свое  достояние,  своя  плът  и  кръв  и  по 
тоя  начин  все  пак  да  прояви  характерните  свои  особности 
и  качества  в  творчеството,  своята  индивидуалност.  Национал- 
но изкуство,  следователно,  не  е  онова  изкуство,  което  не  е 
засегнато  никога  и  в  никой  случай  от  чуждо  влияние,  наци- 
онално изкуство  не  е  онова  изкуство,  което  се  инспирира  от 
празна  гордост,  надут  патриотизъм  и  пуст  шовинизъм,  на- 
против, национално  изкуство  е  онова,  което  се  инспирира 
както  във  форма,  тъй  и  в  съдържание  от  народни  чувства  и 
вълнения,  което  се  импулсира  от  сърцето  на  народа  и  се 
вдъхновява  от  народната  душа,  с  една  реч,  то  е  изкуство, 
в  което  и  чрез  което  се  проявява  народната  индивидуал- 
ност с  нейните  характерни  специфични  качества.  Макар  из- 
вестна идея  и  да  е  взета  от  чужбина,  но  посеяна  върху  наша 
почва,  отхранена,  откърмена  в  нашата  земя,  тая  идея,  бих 
казал  тая  семка,  ще  даде  плод,  който  ще  зависи  до  голяма 
степен  от  жизнените  сили  на  нашата  земя  и  от  ония  на  на- 
шата атмосфера.  Изкуството  у  нас,  следователно,  както  и  да 
се  влияе  и  заимствува  от  чужбина,  трябва  да  изхожда  от 
-народната  душа,  от  народната  психология,  от  народното 
творчество.  Това  важи  за  всяко  изкуство  —  както  за  поезия, 
тъй  и  за  живопис,  за  скулптура,  музика,  архитектура  и  пр. 
Същественото  и  забележителното  във  всяко  национално  из- 
куство е  как  се  проявява  чрез  него  народната  индивидуалност, 
как  се  проявяват  чрез  него  стремежите,  домогванията,  вяр- 
ванията, нравите  и  обичаите  на  народа,  морални,  интелек- 
туални и  художнишки  негови  качества.  Аз  изтъквам  тия  общи 
мисли  тука,  защото  чрез  тях  най-добре  може  да  се  схване 
голямата  заслуга  на  художествената  академия,  която  заслуга 
се  състои  в  това,  че  академията,  още  като  „рисувално  учи- 
лище", можа  да  застане  на  национална,  чисто  българска 
почва  и  да  твори  и  създава  в  духа  и  със  средствата  на  на- 
рода :  че  тя  можа  да  привлече  всички  ония  млади  хора,  които 
чувствуваха  в  себе  си  призвание  към  изкуството,  да  дисци- 
плинира техния  дух,  да  култивира  техните  чувства  и  да  ги 
насочи  към  съвършенство  по  пътя  на  изкуството.. 

Почитаемо  сжбрание, 

По  своето  произхождение,  както  и  по  предмета  си,  из- 
куството, според  вярванията  на  старите  народи,  е  било  нещо 
тайнствено,  нещо  свещено.  За  поета  те  са  мислили,  че  е 
обладан  от  особен  чух,  за  художника  т.  н.  живописеца,  уне- 
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сен  в  своето  творчество,  че  е  пренесен  в  някакъв  нов  свят^ 
Днес  ние  не  схващаме  вече,  че  творчеството,  от  какжвто  и 
да  е  вид,  е  проявление  на  някаква  неземна  сила,  а  че  то  е 
резултат  на  повишени,  необикновени  душевни  сили,  на  по- 
вишено настроение,  че  то  е  резултат  на  творчеството  изобшр 
на  човек,  който  се  отличава  от  обикновените  смъртни  не 
по  същността  на  своята  психология,  на  своята  душа,  а  по 
сила,  интензивност  на  духа,  по  сила  и  интензивност  на  схва- 
щанията и  на  чувствата,  по  сила  и  интензивност  изобщо  на 
творчески  Способности.  Едно  е,  обаче,  не  оспоримо,  че  из- 
куството упражнява  необикновено  вжздействие  вжрху  човека. 
То  украсява  неговия  живот,  то  облагородява  неговите  чув- 
ства, то  вжзвисява  неговия  дух,  то  действува,  едвали  не,  тайн- 
ствено вжрху  общото  —  материално  и  морално  състояние  на 
човека.  Живопистта,  казва  Емерик  Давид,  украсява  както  пое- 
зията, както  музиката  живота  на  човека.  Тя  носи  на  следу- 
ющите  поколения  образа  на  бащата,  на  благодетеля,  на  ге- 
роя. Тя  представлява  човека  надарен  с  толкова  прелести,  с 
такова  величие,  щото  ни  кара  да  се  питаме,  дали  сжществуват 
модели  толкова  красиви,  колкото  са  произведенията  на  жи- 
вопистта. Тя  представя  човека  ту  в  нещастие,  мжки  и  неволи, 
ту  в  радост  и  слава,  всякога  велик  по  вжзвишеността  на  ду- 
шата, както  и  по  непокваримата  хубост  на  тялото  си.  Най- 
сетне,  по  избора  на  благородните  сюжети,  които  третира, 
както  и  с  усжвжршенствуването  на  картините  си,  художникжт 
изпжлва  целия  народ  с  вжзхищение  и  любов  за  великите 
мжже,  за  законите,  за  правдата,  за  храбростта,  за  доброде- 
телите, за  отечеството. 

Но  което  искам  особно  тук  да  изтжкна  е,  че  паметни 
ците  на  изящните  изкуства,  безсмжртните  творения  на  изку- 
ството изобщо,  божествения  техен  гений,  най-добре  служат 
за  сжхраняване  и  защита  на  индивидуалността  и* живота 
на  народите,  на  каквито  и  нещастни  случки  и  премеждия 
да  бжде  изложена  тяхната  сждба.  Бляскавата  плеяда  на  ита- 
лиянските  художници  са  направили  с  произведенията  си  за 
сжществуването  на  Италия  много  повече,  отколкото  безчи- 
слените  военни  пжлчища  и  знаменити  военни  началници.  И 
в  щастие  и  нещастие  тия  гении  на  народното  изкуство  са 
сияли  чрез  своите  творения  като  мощни  слжнца  над  отече- 
ствената си  земя  и  не  са  дали  да  угасне  оня  народ  в  тжмите 
на  неизвестността.  Победен  сжс  сила  и  оржжие,  тоя  народ  е 
побеждавал  с  мощния  дух  на  изкуството  си,  сжс  безсмжрт- 
ните творения  на  своите  велики  синове,  при  които  победи- 
телите са  падали  на  колене.  Зашото  великите  творения  на 
изкуството  без  страх  ис  презрение  са  гледали  на  многократ- 
ните неприятелски  нашествия  и  тжржества,  защат©  гения», 
легнал  и  проявен  в  тях,  е.  бил  непобедим  и  бозсмжртем  па- 
зител на  земята  и  народа  си. 
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Към  грамадното  значение  на  изящните  изкуства  се» при- 
бавя нещо  кжм  славата  им,  като  се  изтъкне  и  тяхното  от- 
ношение кжм  индустрията  и  търговията  и  за  тяхното  влияние 
в;*рху  богатствата  на  народите.  Защото,  като  владеят  духо- 
вете посредством  хубостта  на  предметите,  които  възпроиз- 
веждат, изкуствата  могат  да  влияят  върху  търговията,  като 
развиват  чувството  и  любовта  към  хубавото.  Понеже  физи- 
ческото и  морално  хубавото  са  неразривно  свързани  едно 
с  друго  и  понеже  в  известни  случаи  не  са  нищо  друго,  ос- 
вен едно  и  също  нещо,  то  може  да  се  вярва,  че  хората, 
които  са  вкусили  прелестта  на  хубавото  в  художествените  и 
търговски  предмети,  в  мобелите  си,  съдовете  си,  в  облек- 
лата си,  ще  възвисят  всичките  си  помисли,  ще  очистят  вкуса 
си,  ще  полюбят  мъдростта,  разума,  тъй  както  харесват  във 
физическите  предмети  простотата,  приличието  и  благород- 
ността  на  формите. 

Всеизвестно  е,  че  колкото  по-висока  е  културата  на  един 
народ,  на  едно  общество,  колкото  по-високо  стои  то  по  стъл- 
бата на  цивилизацията,  толкова  повече  неговите  художестве- 
ни творения,  както  и  неговите  изделия  изобщо,  носят  във 
формите  си  по-ясен  отпечатък  на  истински  вкус,  на  истинско 
разбиране  законите  на  вечно  хубавото  и  толкова  повече  та- 
къв народ  е  по-силен  и  по-могъщ.  На  изящните  изкуства 
дължат  много  от  културните  народи  своето  величие,  своята 
слава,  своето  благоденствие.  Цивилизованите  народи,  дър- 
жавите, правителствата  отдавна  са  съзнали  грамадното  вли- 
яние на  изкуствата  за  живота  и  благоденствието  на  хората, 
отдавна  са  оценили  магическото  въздействие  и  чудотворното 
влияние  на  тоя  силен  културен  фактор,  на  тоя  културен  дви- 
гател, наречен  изкуство,  и  всички  се  надпреварват  за  създа- 
ването, поддържането  и  насърдчаването  на  изкуствата.  С  хи- 
ляди картини  и  статуи,  произведения  на  древното  и  новото 
изкуство,  се  купуват  й  съхраняват  в  богати  музеи,  за  да  слу- 
жат за  възпитание  на  художниците.  На  всякъде  те  състав- 
ляват гордостта  и  славата  на  народите,  сигурен  залог  и  за 
бъда  ще  величие.  За  същата  цел  народите  основават  и  по- 
държат художествени  академии  и  училища  със  специални 
цели  и  направления.  Защото,  освен  общообразователните, 
специалните  и  технически  училища,  в  които  се  възпитават 
поколенията,  народния  дух  се  култивира  в  художествено  от- 
ношение именно  чрез  художествените  училища,  художествени 
гглерии  и  музеи,  чрез  периодични  картинни  изложби,  с  една 
дума,  естетическото  възпитание  на  народа,  неговото  чувство 
към  хубавото,  към  изящното  се  направлява,  упътва  и  усъ- 
вършенствува  чрез  паметниците,  чрез  произведенията  на  из- 
куството. Защото  трябва  да  се  знае,  че  не  е  само  възпита- 
нието и  развитието  на  интелекта,  към  което  единствено  се 
«стремят  народите,  не  е  само  възпитанието  в  морално  отно- 
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шение,  което  би  било  от  решаваще  значение  за  живота  на 
човека,  напротив,  последния  се  чувствува  истински  човек 
при  наличността  и  на  естетичното  възпитание,  защото  то  му 
дава  полет  на  чувствата  и  фантазията,  то  облагородява  чувг- 
ствата  му  и  дава  красота  и  приятност  на  живота  му. 

Почитаемо  сжбрание, 

Нашето  бивше  рисувално  училище,  превжрнато  по-после 
в  художествено-индустриално  училище,  а  днес  вжздигнато 
вече  в  Художествена  академия,  изигра,  както  се  изтжкна, 
бляскава  рол  в  художествено  и  естетично  отношение.  То  из- 
растна  при  много  скромни  средства  и  при  една  неблагопри- 
ятна, дори  враждебна  атмосфера.  При  дебатите  в  Народното* 
Сжбрание  са  се  чували  дори  много  нелестни  и  жалки  мне- 
ния против  училището,  именно,  че  ние  нямаме  нужда  от 
„богомазци"  и  че  у  нашия  народ  няма  чувство  за  рисуване,, 
за  художество.  До  там  е  отивал  духа  на  отрицанието.  Но« 
твжрдостта  и  оптимизма  на  основателите  и  ржководителите 
му  надви  над  несгоди,  и  те  вжздигнаха  училището  до  пжр- 
востепенен  художествен  институт. 

Главния  сподвижник  и  основател  на  училището,  тога- 
вашния Министжр  на  народното  просвещение  Константин 
Величков,  комуто  пжрви  се  пада  вжзхвалата  за  съществува- 
нето на  училището  и,  който,  като  поет  и  познавач  на  наро- 
да, много  ясно  е  схващал  какви  духовни  сили  проявява  то» 
народ  и  какви  трябва  да  бждат  неговите  културни  домог- 
вания,  е  нарисувал  бждащата  картина,  която  ще  представ- 
лява това  училище.  Той  казва :  „Това  училище  ще  ни  дос- 
тавя учители  по  рисувание  за  началните  и  класни  училища 
и  за  всички  средни  учебни  заведения ;  от  него  ще  излизат 
майстори  специалисти  по  художествените  индустрии,  за  учи- 
тели в  занаятчийските  училища,  за  управители  ржководители 
на  фабриките  и  заведенията  на  раждающата  се  сега  бжл- 
гарска  индустрия.  Там- ще  се  приемат  на  обучение  и  иконо- 
писците да  изучават  рисуването  и  специалните  страни  на  за- 
наята си,  за  да  могат  да  повдигнат  черковната  живопис  на 
прилична  висота.  Там  ще  се  преподават  изящните  изкуства 
в  такжв  размер,  щото  да  могат  да  развият  и  укрепят,  на- 
сжрдчат  и  подкрепят  онези,  които  имат  и  призвание  за  ис- 
тинското, великото  изкуство,  за  онези,  които  ще  станат  ху- 
дожници, защото  несжмнено  е,  че  народа  ни  притежава 
семената,  които  могат  да  израстнат  вжв  великолепни  джбове 
на  художествата,  за  славата  и  величието  на  отечеството- 
ни.  Най-способните  от  тях,  след  свжршването  на  курсовете 
на  това  училище,  ще  се  проваждат  на  усжвършенствуване 
при  великите  майстори  на  Европа,  в  Париж,  в  Мюнхен,  в. 
Италия,  в  центровете  и  в  отечеството  на  най  великите  гении» 
на  безсмжртните  художници.  Освен  това,  проджлжава  той„ 
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туй  училище  ще  стане  истински  художествен  центжр  и  ще 
спомогне  много  и  много  за  една  чисто  бжлгарска  орнамен- 
тация,  на  едно  национално  индустриално  изкуство  вжрху  ос- 
новата на  онези  чудесни  шевове  и  килими,  единствени  арти- 
етически  богатства  на  народа  ни,  но  които  заплашва  без- 
вжзвратна  скорошна  гибел,  ако  се  оставят  така,  пред  на- 
плива  на  зжнкашния  вкус  и  промишленост.  Сжс  сбирките  от 
копия  на  класически  картини,  статуи  и  други  художествени 
произведения,  които  постепенно  ще  се  сформират  при  това 
училище,  както  и  с  постоянните  си  и  периодически  изложби 
на  работите  на  учениците  и  на  произведенията  на  нашите 
художници,  то  ще  влияе  за  развитието  на  понятията  за  ху- 
бавото, вжзвишеното  и  идеалното". 

Силата  на  духа  и  увереността  в  прекрасното  начина- 
ние на  К.  Величкова  е  намерила  достойни  сподвижници  в 
пжрвите  устроители,  преподаватели  и  ржководители  на  учи- 
лището. Три  години,  казва  най-стария  и  заслужил  твжрце 
много  за  родното  изкуство  професор  от  това  училище  Ив. 
Мжрквичка,  училището  работи,  без  да  обржща  внимание, 
без  да  отговаря  на  хулите,  на  войната,  която  се  беше  пов- 
дигнала против  него.  И  на  края  на  третата  година  с  боязжн, 
сжс  скромност,  аз  и  моите  колеги,  коите  бехме  натоварени 
с  уреждането  и  ржководенето  на  това  свято  дело,  решихме 
да  изнесем  училището  на  един  всесветски  конкурс,  решихме 
да  застанем  на  ред  с  вековните  прочути  академии  на  цял 
свят  вжв  всемирната  изложба  в  Париж  през  1900  година  и 
и  да  чуем  мнението  на  него  от  най- компетентните  в  цял 
свят  хора.  И  Вие  може  да  си  представите,  какво  тжржество 
беше  за  нас,  каква  гордост  за  Бжпгария,  когато  международ- 
ното жури  по  висше  художествено  образование  в  един  та-_ 
кжв  културен  центжр  като  Париж  произнесе  своя  най-удо- 
брителен  вердикт,  като  награди  нашето  училище  с  високата 
награда  „златен  медал".  Насжрдчено  оттам,  отгдето  по- малко 
очакваше,  училището  усили  своята  дейност,  все  повече  и 
повече  доби  сжзнание  за  своето  високо  културно  призвание 
и  след  като  получи  още  един  златен  медал,  то  бе  отличено 
в  изложбата  в  Лиеж  с  най-високото  отличие. 

„Училището  все  повече  се  разрастна,  закрепна  и  се 
разви.  По  край  изящните,  чистите  изкуства  то  не  забравяше, 
то  не  пренебрегваше  и  приложните  и  индустриалните  из- 
куства, които  култивираше  с  не  по-малка  страст:  в  проджл- 
жение  на  25  години  то  бе  центжр  на  художествения  живот 
у  нас,  то  вжзпита  в  своите  отдели  —  в  общия,  гдето  се 
изучва  орнаментално  и  фигурално  рисувание,  моделиране, 
живопис  и  декоративно  изкуство,  конструктивна  переспекти- 
ва,  худож.  анатомия,  архитектура,  история  на  изкуството,  ве- 
черен акт  и  в  специалните  отдели,  гдето  се  изучвз  живопис, 
граф.  изкуства,  декоративно  изкуство,  скулптура,  декоратиз- 
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не  архитектура,  —  маса  художници,  едни  от  които  се  пре- 
дадоха на  чистото  изкуство  и  допринесоха  твърде  много  за 
хубавото  име  на  училището,  други  станаха  преподаватели  в 
училищата  по  рисуване,  трети  се  заловиха  на  практична 
дейност  в  живота.  Не  трябва  да  се  забравя,  че  кжм  специ- 
алните отдели  са  уредени  и  работилници  по  керамика,  рез 
барство,  везба  и  дантели,  гравиране,  стилизиране  и  химична 
лабаратория,  които  тъй  също  допринасят  своето  за  худо- 
жественото възпитание  и  преуспяване  на  нашите  поколения. 
Училището  разви,  следователно,  всестранна  дейност  и  ако 
университетът  и  академията  на  науките  подържат  интелекту- 
алния живот  у  нас,  то  художествената  академия  с  не  по- 
малко  достойнство  и  увлечение  подържа  ето  вече  редица 
години  художественият,  естетичният  интерес  всред  българското 
гражданство  особено  със  своите  изложби,  които  тя  пред- 
приема по  своя  инициатива,  или  пък  като  отпуща  салоните 
си  за  дружествени  и  частни  картинни  изложби.  В  тия  из- 
ложби се  виждаше  творческия  дух  на  българина,  виждаше 
се  как  се  развиват  художествените  негози  дарования  и  изоб- 
що тия  изложби  представляваха  градацията  на  неговия  ху- 
дожнишки  устрем.  Така,  следователно,  в  училището  биеше 
най-силно,  най-чувствително  импулса  на  изкуството  на  бъл- 
гарския народ,  то  е  алма  матер  на  на шите  пластични,  изящ- 
ни художества.  Не  би  било  хвалба,  ако  изтъкнем,  че  както 
в  образователно  отношение,  както  по  развой  на  училищното, 
на  учебното  дело,  ние  стоим  несравнено  по  високо  от  на- 
шите съседи  сърби,  гърци,  ромъни,  тъй  и  в  художествено 
отношение,  чрез  нашето  художествено  училище;  ние  в  про- 
дължение на  25  години  се  издигнахме  на  завидна  висота  ; 
ззщото  чрез  това  училище  се  развиха  и  процъвтяха  худо- 
жествените способности  на  нашето  племе,  чрез  него  се  кул- 
тивираха систематично  естетичните  домогвания  на  нашия  на- 
род. Това  е  един  голям  актив  на  нашата  народна  култура, 
на  нашия  ст-ремеж  към  все  повече  нови  завоевания  въз 
всесветското  културно  съревнование.  Това  е  гордост  и  слава 
за  отечеството  ни. 

Почитаемо  сжбрание, 

От  всичко  изложено  е  ясно,  каква  рол  изигра  учили- 
щето в  нашата  духовна  култура  —  то  се  прояви  като  ярък, 
силен,  мощен  светилник  в  нашия  художествен  живот,  пръ- 
скайки светлина  и  красота  в  душите  на  българите  и  облаго- 
родявайки техните  сърдца  в  продължение  на  25  години. 
Имайки  предвид  това  грамадно  значение  на  училището,  а 
тъй  също  и  мисълта,  че  трябва  да  се  укажем  достойни 
приемници  на  ценните  завети  на  миналото,  на  ценните  за- 
вети на  нашите  културни  дейци  от  миналото  и  да  засилим 
тая  завети  за  в  полза  на  бъдащите  поколения,  при  изработ- 
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кзта  на  новите  реформи  в  нашето  училище,  в  нашето  учеб- 
но законодателство,  аз  внесох  в  Народното  Сжбрание  зако- 
ноположение за  вжздигане  на  бившето  художествено- инду- 
стриално училище  в  художествена  академия,  и  Народното 
Сжбрание  вжзприе  тая  идея  и,  както  е  известно,  тя  е  вече 
прокарана  в  закона.  Чл.  260  от  Закона  за  народното  про- 
свещение гласи:  „Художествено  индустриалното  училище  се 
преименува  в  художествена  академия,  целта  на  която  е  да 
култивира  изящните  пластични  изкуства  и  тяхното  приложе- 
ние в  занаятите  и  индустрията,  като  подготвя:  а)  художници 
по  разните  специални  отдели ;  б)  учители  и  учителки  по  ри: 
сувание,  моделиране  в  реалните  училища,  гимназиите  и  други 
средни  училища". 

Нека  тая  академия,  която  е  нагодена  по  образеца  на 
западноевропейски  видни  художествени  академии  и  на  която 
по  организация  няма  подобна  у  никоя  от  нашите  сжседни 
страни,  сияе  и  за  в  бждаще  още  по-силно,  още  по-мощно  и 
пребжде  вжв  вековете  като  постоянен  крепител,  ценител  и 
сжздател  на  красотата,  на  изящни  и  приложни  изкуства ; 
нека  тя  култивира  бжлгарския  художествен  дух,  нека  вжзпи- 
тава  естетическия  вкус  на  нашите  поколения  и  се  вжздигне 
и  прослави  като  единствен  и  незаменим  национален  бляскав 
художествен  институт  на  балканите. 

Свжршвайки  моята  реч,  аз,  в  качеството  си  на  Мини- 
стжр  на  народното  просвещение,  считам  за  свой  джлг  да 
отдам  заслужена  вжзхвала  кжм  паметта  на  покойния  Кон- 
стантин Величков,  който  с  тжнка  прозорливост  и  с  ясна  пред- 
става за  значението  на  рисувалното  училище  го  е  нареждал 
и  му  е  дал  пжрвия  тласжк,  пжрвите  нзпжтствия;  считам  тжй 
сжщо  за  джлг  да  изкажа  тук  моята  сжрдечна,  искренна  бла- 
годарност и  кжм  ония  преподаватели  на  това  училище,  кои- 
то с  жар  вжзприеха  идеята  нз  Величкова  и  я  реализираха 
по  един  бляскав  начин;  аз  не  мога  да  не  спомена  имената 
на  заслужилите  в  това  отношение  наши  отлични  художници 
Ив.  Мжрквичка,  Л.  Матов.  Ив.  Ангелов,  Ж-  Спиридонов,  Кли- 
суров,  Ст.  Димитров,  които  и  до  днес  работят  и  служат  за 
пример  на  по-младите  художници;  аз  не  мога  да  не  изкажа 
моята  благодарност  и  кжм  всички  други  останали  художници, 
които  сега  влагат  своето  умение,  своето  изкуство,  своята 
благородна  амбиция  за  усжвжршенствуване  и  вжзвеличение 
на  нашата  художествена  академия. 

В  речта  си  г-н  М-ра  на  нар.  просвещение  цитира  чл.  260 
от  Закона  за  народното  просвещение,  който  влиза  в  сила 
от  1  септемврий  т.  г.  и  чрез  който  досегашното  худож.- инду- 
стриално училище  се  превржща  в  художествена  академия, 
обстоятелство,  което  се  изтжква  по  един  тжржествен  на- 
чин и  то  именно  в  деня  на  25  годишния  юбилей  на  училището. 
След  речта  на  г-на  М  ра,  директора  на  Академията  г-н 
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Ж.  Спиридонов  даде  кратжк  отчет  за  дейността  на  учили- 
щето за  времето  от  1896  г.  1921  год. :  през  учебната  1896/ 
1897  година,  когато  се  е  открило  рисувглното  училище,  са 
били  приети  48  ученици,  от  които  3  госпожици ;  ежегодно 
броя  на  учениците  се  е  увеличавал  и  до  края  на  1908/1909 
год.,  т.  е.  до  влизане  в  сила  на  закона  за  худож.-индустр. 
училище,  в  рисувалното  училище  са  били  записани  всичко 
498  души  (386  ученици  и  112  ученички).  Пжрвия  випуск  ри- 
сувалното у  ще  е  дало  в  края  на  петата  си  година  (1900/ 
1901),  когато  са  завжршили  6  ученици  по  живопис,  а  до 
края  на  учебната  1908/1909  г.,  т.  е.  в  проджлжение  на  13  го- 
дини, са  завършили  курса  на  училището  всичко  51  души, 
от  които  42  ученика  и  5  ученички  по  живопис,  по  декора- 
тивно изкуство  —  2  ученици  и  по  резбарство  —  2  ученици. 

При  художеств.-индустр.  училище,  т.  е.  от  1909/1910  до 
1920/1921  година  включително,  са  били  записани  всичко  656 
души  (434  ученици  и  222  ученички).  През  тия  12  години  са 
завжршили  училището  171  души:  по  живопис  89  ученици  и 
29  ученички,  по  скулптура  18  ученици  и  8  ученички,  по  де- 
коративно изкуство  21  ученици  и  12  ученички,  по  резбар- 
ство 3  ученици  и  по  везба  и  тантели  1  ученичка. 

Кжм  общия  брой  на  записаните  ученици  както  в  рису- 
валното училище,  така  и  в  худож.-инд.  трябва  да  се  прибавят 
и  276  души  извжнредни  ученици  (203  ученици  и  73  ученички), 
които  са  посещавали  главно  отделите  на  приложните  из- 
куства (декор,  изкуство,  резба,  керамика,  везба,  тантели,  гра- 
фически изкуства  и  каменоделие). 

Така  щото  през  течение  на  25-годишното  сжществуване 
на  училището  в  него  са  били  записани  всичко  1154  души, 
от  които  820  ученици  и  334  ученички,  а  са  завжршили  пжл- 
ния  курс  на  училището  222  души:  по  живопис  121  ученици 
и  34  ученички,  по  скулптура  18  ученици  и  8  ученички,  по 
декоративно  изкуство  23  ученици  и  12  ученички,  по  резбар- 
ство 5  ученици  и  по  везба  1  ученичка. 

От  завжршилите  училището  223  души  5-тима  сега  са 
преподаватели  в  художествената  академия,  173  са  учители 
в  средни  и  специални  училища  и  прогимназии  в  царството,. 
36  души  са  свободни  художници  и  8  души  са  починали. 

За  издржжката  на  училището  от  начало  и  до  сега  са 
изразходвани  3,008,268  л.  или  среднйо  по  120,332  л.  годишно. 

При  откриването  на  училището  през  1896  година  пре- 
подавателския персонал  се  е  сжстоял  от  двама  редовни  пре- 
подаватели, включително  директора,  и  двама  извжнредни. 
През  1908  год.  персоналжт  е  бил  увеличен  с  2-ма  редовни  и 
1  извжнреден  преподавател.  Постепено  с  развитието  на  учи- 
лището и  нарастването  броя  на  учениците  и  персоналжт  е 
бил  увеличаван,  докато  през  последнята  1920/21  година  той 
се  е  сжстоял  от  19  редовни   преподаватели    и  един  извжн- 
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реден.  В  течение  на  25-годишното  сжществуване  на  учили- 
щето са  учителствували,  следователно,  в  него  44  души,  вклю- 
чително и  сегашните  преподаватели. 

След  речта  на  директора  на  академията,  Антон  Митове 
преподавател  в  сжщата  академия  и  бивш  директор  на  рису- 
валното и  худож.-инд.  училище,  говори  вжрху  ролята  и  за- 
слугите на  покойния  К.  Величков  по  откриването  и  закреп- 
ване на  училишето.  Г-жа  А.  Будевска  Ганчева,  артистка  от 
народния  театжр,  издекламира  едно  стихотворение  от  К.  Ве- 
личкова. Тържеството  се  свжрши  кжм  1272  часа  с  музика 
от  оперния  оркестжр. 


40-годишния  юбилей  на  проф.  Ив.  Мжрквичка.  — 

Мнозина  са  ратниците  на  Чехо-бжлгарското  културно  сбли- 
жение, но  един  от  най-ярките,  един  от  най-видните  от  тях, 
безспорно,  е  именития  професор  Ив. .  Мжрквичка. 

Ив.  Мжрквичка  е  роден  в  1856  година  вжв  Видим  при 
Д^бе  (Чехия)  и  пжрвоначално  се  е  вжзпитавал  в  Прага.  След 
като  завжршил  среднйото  си  образование,  той  постжпил  в 
Пражката  худож.  академия,  а  по-после  заминал  в  Мюнхен, 
отдето  се  завжрнал  пзк  в  Прага  и  постжпил  като  асистент 
по  рисуване  в  реалната  гимназия.  През  1879  година  взел 
участие  в  украсата  с  картини  на  „Народния  театжр"  в  Прага. 

В  1881  година,  тжкмо  преди  40  години,  проф.  Мжркви- 
чка идва  в  Бжлгария  и  постжпва  за  учител  по  рисуване  в 
Пловдивската  мжжка  гимназия.  Оттогава  Бжлгария  става  вто- 
ро негово  отечество.  От  тая  година  датирали  неговата  дея- 
телност като  художник.  През  1896  година,  когато  министжр 
на  просвещението  бе  известния  бжлгарски  поет  и  писател 
К.  Величков,  сжзрява  идеята  за  откриване  на  Рисувалното  учи- 
лище. Пржв  негов  директор  е,.Ив.  Мжрквичка,  който  с  ус- 
пех е  преодолял  всички  мжчнотии  по  организирането  на  учи- 
лището и  неговото  закрепване.  Днес  това  училище,  вече  ху- 
дожествена академия,  е  гордост  за  Бжлгария.  Името  на  Мжрк- 
вичка, следов.,  е  тясно  свжрзано  с  жизота^и  развитието  на 
училището,  както  ис  развитието  на  живописта  у  нас;  той  е 
един  от  пжрвите,  един  от  мощните  наши  художници.  Никой 
досега  не  е  представил  миналото  и  настоящето  на  Бжлга- 
рия в  образи  тжй  верно  и  всестранно,  както  той  ;  никой  до- 
сега, освен  Вешина,  не  е  успял  да  схване  тжй  правдоподоб- 
но и  джлбоко  характерните  чжрти  на  бжлгарския  народ,  не- 
говите обичаи  и  разнообразни  типове,  както  Мжрквичка.  Го- 
ляма част  от  неговите  картини  красят  царския  дворец,  му- 
зея, синодалната  палата,  катедралата  св.  К.  и  Методий,  а 
много  от  тях  са  изнесени  и  в  чужбина,  чак  дори  в  Амери- 
ка. Пжрвата  му  голяма  ргбота  е  алегорията  „Вжзра-к- 
дане  на  Бжлгария".  После  си  туря  за  цел  да  изрисува 
цикжл-картини  из  бжлгарското  робство,   именно  „Хайдути", 
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„Бежанци",  „Лунна  нощ",  „Свжршено  е",  „Преследван",  „Пе- 
чално известие"  и  пр.  С  тоя  цикжл  и  с  произведения  като 
„Отец  Паисий",  Цар  Борис,  Ив.  Мжрквичка  е  пжрви  бжлгар- 
ски  национален  живописец.  Освен  това,  неговите  „Сакжджии", 
които  снабдяват  Пловдив  с  вода  от  Марица,  „Пловдивски 
пазар",  „Хоро",  с  устремни  танцови  движения,  известната 
„Ржченица",  „Политикани",  „Цйгани  и  циганки",  „Лазарки", 
„Задушница"  —  великолепна  картина  на  обичая  задушница, 
„Шопска  сватба",  „Родопска  сватба"  и  пр.  завинаги  ще  ос- 
танат като  скжпи  драгоценности  на  бжлгарското  изкуство. 
На  третйо  място  трябва  да  се  отбележи,  че  Мжрквичка  е 
един  от  главните  сжтрудници  по  украсяването  на  катедрала- 
та „Александжр  Невски"  с  великолепни  фрески :  „Дванадесет-  • 
годишния  Исус  Христос",  „Христос  проваля  дявола  в  ада", 
„Кржщението  на  св.  Йоана".  Най-сетне  трябва  да  отбележим, 
че  Мржквичка  е  увековечил  и  царското  семейство  —  княгиня 
Мария  Луиза  и  цар  Фердинанд,  именити  сжвременици:  на- 
родния поет  Ив.  Вазов,  Ив.  Евст.  Гешев,  К.  Величков,  К. 
Христов,  владиката  Симеон  и  много  други.  От  изложеното  е 
ясно,  че  Ив.  Мжрквичка  е  преди  всичко  портретист:  от  за- 
смени детски  главички,  та  чак  до  старци  и  изобщо  всички 
вжзрасти  и  всички  характерни  образи  и  професии  са  наме- 
рили място  в  неговите  портрети  и  са  били  обект  на  негова- 
та художествена  четка. 

Юбилея  на  Мжрквичка  сжвпадна  с  юбилея  на  училище- 
то и  онова,  което  се  каза  като  характеристика  и  вжзхвала 
на  това  училище,  до  голяма  степен  се  пада  на  проф.  Мжрк- 
вичка. Той  е  един  от  големите,  майстори-живописци  у 
нас,  както  по  разнообразие  на  своите  сюжети  и  продук- 
тивност, тжй  и  по  необикновенно  майсторско  изпжлнение. 
Проф.  Мжрквичка  живя  и  твори  за  Бжлгария,  той  вжзсжз- 
даде  в  образи  както  миналото,  тжй  и  настоящето  и  негови- 
те картини  ще  останат  като  драгоценности  на  бжлгарската 
живопис,  като  ярка  илюстрация  на  бжлгарската  културна 
история. 

В  деня  на  юбилея  на  проф.  Мжрквичка  бе  поднесен  от 
г-на  М-ра  на  н.  просв.  Ст.  Омарчевски  златен  медал  за  на- 
ука и  изкуство.  С  това,  както  и  с  вжзхвалзта,  що  се  отдаде 
на  училището  и  на  пжрвите  негови  труженици,  благодарно- 
то отечество  отдаде  своята  дан  на  признателност  и  джлбока 
почит  кжм  юбиляра. 


Юбилейна  художествена  изложба.  Вжв  вржзка  с 
юбилея  на  художествената  академия  и  за  да  се  даде  един 
«осезателен  израз  на  онова,  което  академията  е  постигнала 
до  сега  в  областта  на  застжпените  в  нея  пластични  изкуства, 
ржководителите  и  вжзпитанниците  на  тая  академия  худож- 
ници устроиха  сжс  сжцейсгвиего  на  Министерството  на  народ- 
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ното  просвещение  в  деня  на  юбилея  картинна  изложба  в 
сградата  на  манежа,  приспособен  за  целта  в  няколко  салона. 
При  това  бе  прибавена  и  една  малка  ретроспективна  из- 
ложба на  старобългарското  изкуство  и  на  онова  непосред- 
ствено преди  освобождението  ни — всичко  единадесет  неща  : 
св.  Никола  (Вратца),  фриза  (с.  Лютаково),  ангел  (с.  Беренде), 
преображение  (Търново),  Севастократор  Калоян  (с.  Бояна), 
Ктитора  на  църквата  (с  Кремиковци),  автопортрети  от  До- 
брович,  Павлов,  Неофит  Рилски  и  портрета  на  Чомакова  от 
Доспевски.  В  изложбата  вземат  участие  следните  дружества: 
1.  Дружеството  на  неорганизираните  художници  с  54  кар- 
тини, 2.  Сжвременно  изкуство  със  100  картини,  3.  Друже- 
ство на  художниците  в  Бжлгария  със  116  картини,  4.  Сво- 
бодно изкуство  сжс  102  картини,  5.  Дружество  на  южнобъл- 
гарскитгъ  художници  сжс  193  картини,  6.  Независими  худож- 
ници сжс  84  картини,  1,  Дружество  на  северобжлгарските 
художници  сжс  72  картини.  Всичко  изложбата  съдържа  622 
картини  и  скулптурни  работи  от  около  145  автори.  Между 
изложените  картини  има  и  такива  ог  покойната  княгиня  Ма- 
рия Луиза,  К.  Величков,  Гошка  Дацов  и  пр.  почина/ж  ху- 
дожници. Има  и  картини,  изработени  от  учениците  в  учили- 
щето, но  тия  картини  не  са  вписани  в  каталога. 

Както  и  трябваше  да  се  очаква,  изложбата  произвежда 
отлично  впечатление  и  по  размера  и  по  значението  си. 
Безспорно,  тя  е  първата  най  внушителна  чисто  българска 
изложба,  чрез  която  достойно  се  отбелязва,  особно  се  из- 
тъква един  етап  от  развитието  на  нашето  родно,  национал- 
но изкуство  и  какво  то  е  могло  да  даде,  да  прояви  в  про- 
дължение на  25  години. 

Изложбата  се  откри  в  3  часа  след  обед  с  реч  от  г-на 
Мра  на  нар.  просвещение  Ст.  Оморчевски,  в  която  той  из- 
тъкна голямото  значение  на  изложбата  за  художествената 
академия  и  за  родното  изкуство,  както  и  за  престижа,  жиз- 
неността и  творчеството  на  българина  и  че  в  своя  стремеж 
към  култура  и  напредък  той  ще  преодолее  спънките,  които 
му  се  правят  отгдето  и  да  било  и  ще  си  извоюва  почетно 
място  всред  народите.  Изложбата  ще  бъде  открита  в  про- 
дължение на  един  месец. 


Димитжр  П.  Кудоглу.  Един  от  големите  наши  дари- 
тели в  последно  време  е  именития  Димитър  П.  Кудоглу.  Той 
е  родом  от  с.  Габрово,  Ксантийско.  Постоянното  му  место- 
жителство е  Дрезден.  Той  е,  който,  покрай  другите  благо- 
деяния, съдействува  за  образованието  и  възпитанието  на 
Недялка  Симеонова  —  прочута  българска  виртуозка  по  ци- 
гулка. Напоследжк  той  издържа  130  бежански  семейства  от 
родното  си  село.  Изобщо  г-н  Кудоглу  о  проникнат  «  възви- 
шени чувстаа  жа  своята  родина  и  аз  уеаеда  нз  българския 
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народ.  Отзивчив  на  всички  културни  прояви,  които  са  от 
естество  да  подтикнат  и  ободрят  чувството  у  българина,  Ми- 
нистри на  народното  просвещение  г  н  Ст.  Омарчевски  е  от- 
правил до  г  на  Кудоглу  следното  писмо: 


Следя  сжс  жив  интерес  Вашата  хуманна  и  родолюбива 
дейност  в  полето  на  благотворителността.  От  много  години 
наред  Вие  не  пропущате  случая,  в  дни  на  народни  бедствия 
и  тържества  да  жертвувате  щедро  за  разни  благотворител- 
ни и  културно  просветни  цели.  Не  един  пжт  вие  нахранихте 
бедни,  подпомогнахте  сираци,  болни,  прокудени  от  родните 
си  стрехи  бежанци  и  пр.  Всяко  нещастие  у  Вашите  сжна- 
родници  намираше  отзвук  вжв  Вашето  милосжрдно  сжрдце, 
м  Вие  бжрзахте,  макар  и  отдалеч,  да  се  притечете  веднага 
на  помощ  и  да  дадете  по  силната  си  лепта  за  облекчаване 
на  злото. 

За  тези  Ваши  щедри  и  непрестанни  благодеяния,  тжй 
редки  в  днешно  време,  аз  считам  за  свой  приятен  джлг,  като 
Министжр  на  народното  просвещение,  да  ви  изкажа  своята 
гореща  благодарност.  И  за  да  дам  реален  израз  на  голяма 
та  признателност,  която  питае  кжм  Вас  всяко  бжлгарско 
сжрдце,  засегнато  от  Вашето  человеколюбие,  аз  помолих  с 
доклада  си  под  №  29509  от  29.  IX.  1921.  г.  Негово  Величе- 
ство Царя  .да  Ви  награди  с  ордена  за  гражданска  заслуга  II 
степен. 

Като  Ви  изпращам  с  настоящето  си  препис  от  сжщия 
доклад,  пожелавам  Ви,  уважаемий  господин  Кудоглу,  здраве 
и  джлжг  щастлив  живот,  за  да*  проджлжите  още  за  много 
години  щедрите  си  и  високо-хуманни  дела  в  полето  на  бла- 
гот  во  рителността . 

Прилага  се  един  препис. 

Министжр  на  народното  просвещение:  Ст.  Омарчевски 

На  11  октомврий  1921  год.  М  р  Омарчевски  вржчи  на 
г.  Кудоглу  знаците  на  ордена  за  гражданска  заслуга  II  сте- 
пен, като  в  кратка  реч  изтжкна  ролята,  която  са  играли  в 
нашия  живот  дарителите  на  народната  ни  просвета  още  от- 
преди освобождението,  как  Министерството  почита  тяхната 
памет,  както  за  това  свидетелствува  „Златната  книга"  на  да- 
рителите и  пр,  В  реда  на  тия  дарители  влиза  и  г.  Кудоглу. 
След  това  г  н  Кудоглу  произнесе  следните  слова  : 


Министерсво 
на 

Народното  просвещение 
отделение  за  купт.  учрежд 
и  фондовете. 
№  29619 
30.  IX.  1921.  год. 
гр.  София. 


До  Господина 
Димитжр  П.  Кудоглу 
гр.  София 


Уважаемий  господин  Кудоглу, 
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Господине  Министре, 


На  11  октомврий  1921  год.,  след  едно  отсжтствие  по- 
вече от  три  години,  вжрнах  се  между  моите  сжнародници 
и  с  наболяло  сжрдце  видях  моралните  и  материални  разру- 
шения от  войната. 

Забележих,  обаче,  че  има  и  достойни  обществени  слу- 
жители, които  неуморно  работят  за  моралното  и  интелекту- 
ално повдигане  на  своя  народ. 

С  голяма  радост  се  научих,  че  Вие,  г  н  Министре,  стои- 
те начело  на  тия  достойни  труженци  и  тжрсите  добродетел- 
ь  ните  хора,  за  да  бждат  наградени. 

На  тази  Ви  благородна   инициатива,  която  е  подложи- 
ла на  оценка  моята  скромна   дейност  в  полето  на  благотво 
рителността.  аз  джлжа  високата  награда,  с  която  ме  е  удо- 
стоил  Негово  Величество   Царя,   която   Вие,   господин  Ми- 
нистре, ми  поднасяте  сега. 

Трогнат  до  сжлзи,  моля  Ви  да  приемете  моите  най  го- 
рещи благодарности. 

В  ознаменование  на  тези  трогателни  за  мен  минути,  по- 
дарявам : 

1.  40,000  лева  за  дома  на  изкуствата  в  София. 

2.  20,000  лева  за  постройка   на  семинария  в  Пловдив. 

3.  10,000  лева  за  постройка  на  цжрква  в  бедния  квар- 
тал „Кючук  Париж"  в  Пловдив. 

4.  10*000  лв.  за  старопиталището  в  Пловдив. 

5.  10,000  лв.  за  инвалидите  и  вдовиците  от  войната  в 
Пловдив. 

6.  5,000  лв  за  сиропиталището  на  сираците  от  войната 
в  Пловдив. 

7.  5,000  лв.  за  сираците  от  джржавното  сиропиталище 
в  Пловдив. 

8.  50,000  лв.  турям  на  Ваше  разположение,  *които  Вие 
ще  раздадете  за  обществени  начинания,  които  Вие  по-добре 
познавате. 

Вжн  от  това  на  14  октомврий  т.  г.  г-н  Кудоглу  е  пода- 
рил и  100,000  лева  за  фонда  Ц.  Церковски.  По  повод  на 
това  и  на  предоставената  на  разположение  на  г  на  М-ра  на 
нар.  просвета  сума  50,000  лева,  последният  е  отправил  до  да- 
рителя следното  -писмо  : 


С  настоящето  си  чест  имам  да  Ви  уведомя,  Високоува- 
жаеми  Господине,  че  получих  изпратения  ми  от  Вас  чек  за 
стохиляди  (100,000)  лв.  за  фонда  „Ц.  Церковски",  както  и  оня 
за  петдесет  хиляди  (50,000)  лв.,  които  оставяте  на  мое  раз- 
положение да  изразходвам  за  обществени  начинания. 


№  31833 
14.  X.  1921.  год. 


До  Г-на 
Димитжр  П.  Кудоглу 
в.  гр.  София. 
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Вашата  щедрост,  проявена  вече  от  редица  години  на: 
сам  всред  нашето  общество,  все  повече  и  повече  трогва  и 
буди  чувства  на  благодарност  и  признателност  у  нашите  по- 
коления, в  сжрдцата  на  които  Вие  си  издигате  достоен  па- 
метник. 

Трогнат  от  върховните  чувства,  които  са  предиктували 
Вашата  щедрост,  аз  Ви  изказвам  моята  и  на  М  вото  гореща 
благодарност  като  на  един  от  паметните  благодетели  на  на- 
шето време. 

М-р  на  нар.  просв. :  Ст.  Омарчевски. 
Гл.  секретар:  Др  Ф.  Манолов. 
Началник:  Д.  Хар.  Иванов. 
Министра  на  нар.  просвещение  Ст.  Омарчевски  е  вне- 
сжл  сумата  от  50,000  лв.  във  фонда  „Ив.  Вазов"  в  Нар.  Бан- 
ка в  София,  за  което  уведомил  дарителя  с  писмо  №  12822 
ог  24  октом  т.  г.,  отделение  бюджетно  контролно,  както  и 
сумата   100,000   лева   вжв   фонда  „Ц.  Церковски"  в  сжщата 
банка  с  писмо  №  12546  от  18  октомврий  с.  г.  до  банката. 

Юбилей  на  училищен  настоятел.  На  26  VI.  т.  г.,  в 

деня  на  годишният  акт  на  прогимназията  в  с.  Чорлево,  Лом- 
ска околия,  отпразднува  своя  16  годишен  юбилей  председа 
теля  на  училищното  настоятелство  в  сжщото  село  Цако  Ка- 
менов за  непрекъсната  своя  дейност  като  такжв.  Избран  за 
п*ржв  пжт  през  1905  г.  за  училищен  настоятел  и  председател 
на  училищното  настоятелство,  той  сжс  завидна  енергия  и 
преданост  е  служил  и  служи  на  училището  и  до  днес.  Макар 
и  в  напреднала  вжзраст,  кжм  60-тех  години,  и  малограмотен, 
като  вжзпитаник  на  килийната  ни  школа,  бащинските  грижи, 
които  е  проявил  кжм  просветните  нужди  на  своите  сжселяни 
и  училището  в  родното  му  село,  са  го  издигнали  до  степен 
на  всеобщо  уважаван  и  почитан  от  мало  и  голямо  в  селото 
и  несменяем  председател  на  училищното  настоятелство  през 
всички  режими  на  нашия  бурен  политически  живот. 

Ратници  за  просветното  дело  като  Цако  Каменов,  за 
сжжаление,  днес  са  голяма  рядкост.  Докато  мнозинството, 
избранч  по  законен  ред  училищни  настоятели,  гледат  на 
вжзложената  им  длжжност  като  на  бреме,  от  което  при  сго- 
ден случай  гледат  да  се  отжрват,  защото  училището  им  на- 
лага грижи,  Цако  Каменов  наопаки  е  считал  за  гордост  да 
изпжлнява  вжзложената  му  обществена  почетна  длжжност- 
председател  на  училищното  настоятелство. 

Така  схващайки  своята  работа  в  16  годишната  си  дей- 
ност е  записал  доста  похвални  актове: 

До  днес,  от  как  той  е  поел  управлението  на  училището, 
нема  глобен  нито  един  родител  за  неизпжлнение  чл.  40  на 
закона;  Цако  Каменоз  е  в  постоянно  общение  с  учителите  и 
•плачат  ли  му  се,  че  някой  баща  не  си  праща  дацата  на 
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училище,  той  вечерта  е  у  дома  му,  ще  го  посжветва,  поза- 
щлаши  и  внуши  да  изпрати  децата  си  —  на  другия  ден  те 
са  в  училище. 

Стане  ли  нужда  да  се  докарат  пособия  и  покжщнина, 
купени  от  града,  за  училището,  той  ще  прати  Своите  кола  ; 
няма  ли  джрва  за  отопление  на  училището,  той  ще  изпрати 
пржв  своите  без  протест,  без  подсещане,  без  заплащане. 
Примера  на  личните  му  пожертвувания  е  действувал  облаго- 
родяваше, възпитателно  на  околните. 

Стане  ли  нужда  да  се  набави  някоя  училищна  вещ,  по- 
собие, покжщнина,  а  в  общинската  каса  в  момента  няма  по- 
требните суми,  за  да  се  извжрши  покупката,  или  кредита  по 
даден  параграф  е  изчерпан  и  няма  как  да  се  увеличи,  той 
ще  предложи  свои  средства  да  се  свжрши  работа,  да  не 
страда  училището,  пжк  общинската  каса  ще  му  се  изджлжи, 
когато  се  улесни. 

Сжзнавайки  нуждата  от  по-широка  просвета  за  под- 
растващите поколения,  като  залог  за  преуспяване  на  стра- 
ната и  за  да  могат  децата  и  на  по-бедни  родители  да  се 
сдобият  с  прогимназиално  образование,  да  не  ходят  по  гра- 
дове и  чужди  села,  пржв  дава  идеята  да  си  построят  здание, 
з*  да  им  се  открие  прогимназия.  Благодарение  на  голямите 
му  усилия  и  залягане,  вжпреки  всички  труДности  за  строеж, 
през  лятото  на  1920г.  зданието  за  прогимназията  бе  готово, 
и  селото  Чорлево  се  радва  на  пжлна  прогимназия.  Зданието 
е  раскошно.  Понесжл  упреци,  ругатни,  дори  и  бой  за  тази 
прогимназия  от  свои  сжселени,  той  е  днес  честит,  че  делото 
му  се  увенча  с  успех,  че  всички  са  доволни  и  призназат  до- 
брините, които  им  е  принесжп.  Не  за  своите  деца,  защото 
те  са  свжршили  прогимназия  другаде,  а  за  хорските  той  за- 
ляга. И  поради  тоза  неговьта  дейност  е  ценна. 

Свикани  са  учителите  от  близките  села  на  пунктова  пе- 
дагогическа конференция  в  селото  Чорлево.  Надошли  са 
60—70  учители,  селото  е  оживено,  доволни  са  Чорлезчени, 
че  селото  им  става  културен  центжр;  но  най  доволен  и  чес- 
тит е  училищния  председател  Цако  Каменов,  че  се  прави 
такава  голяма  чест  на  малкото  им  селце,  до  сега  неизвестно 
за  мнозина.  Присжтства  той  вжв  всички  заседания  на  конфе- 
ренцията и  е  в  пжлна  услуга  на  всички  учителйг.  Всички  са 
нгстанени  по  квартири  и  нахранени. 

Всички  факти  говорят,  че  подобна  една  дейност  не 
става  по  заповед,  насила.  Потребни  са  за  нея  широк  поглед, 
любов,  себеотрицание,  горещ  патриотизжм- добродетели,  кои- 
то обла  да  вехт  нашите  училищни  и  черковни  дейци  от  првд- 
освободителната  епоха. 

На  юбилейното  тжржество  присжтствуззха.  окржжният 
училищен  инспектор,  Ломския,  Белоградчикския,  II  Видин- 
ски околий;  .(и  инспектори,  Ломският  и  Белоградчикския  на- 
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чалници,  председателя  на  окр.  постоянна  комисия  и  мнозина 
от  училищните  настоятели  на  близките  на  Чорлево  села. 

Приятно  бе  това  скромно  тжржество.  След  водосвет, 
в  сбита  прочувствена  реч,  окр.  училищен  инспектор  из- 
тжкна  заслугите  на  юбиляра,  поднесе  му  адрес  от  Министер- 
ството на  народното  просвещение  и  грамотата  на  награжда- 
ването му  с  орден  за  гражданска  заслуга  V  степен  с  корона. 

И  старческите  гжрди  бжрзо  се  движеха-желание  кжм 
още  по  крупни  дела  ни  сочеха  те  — простор  нови  стремежи, 
импулс  за  ползотворна  обществена  дейност.- 

След  това  бе  сервиран  за  гостите  обед,  на  който  при- 
сжтствуваха  освен  жителите  от  селото,  но  и  такива  от  сж- 
седните  села,  дошли  сжс  собствени  блюда;  пжстрота  и  раз- 
нообразност,  интимност  .  и  веселие  цареше  всред  гостите. 
Всеки  искаше  да  каже  поне  две  думи  на  заслужилия  — 
„Бей  Цако". 

Всред  задушевни  разговори,  доволни  от  този  прост  по 
вжнкашност,  но  мил,  тжржествен  и  непринуден  прием,  неза- 
белязано за  всички  времето  бжрзо  пролете. 

Започнаха  се  устроените  по  случая  следобедни  гимна- 
стически игри  с  учениците  и  ученичките  от  прогимназията. 
Всичко  около  училището  бе  изпжстрено  с  народ. 

Завжрте  се  кржшно  хоро  такова,  което  рядко  се  е 
случвало ;  насжбралото  се  множество  от  селото  и  всички 
околни  села  взе  живо  участие  в  тжржеството.  Изви  се  такова 
хоро,  „каквото  и  на  сбора  не  е  имало". 

Всред  общо  веселие,  незабелязано  деня  превали. 

Вечерта,  по  сжщия  случай,  се  устрои  забава,  която 
сжщо  бе  отлично  посетена. 

Една  рядкост  за  Чорлевчени  и  едно  завидно  положение. 

Министра  на  Народната  Просвета  г-н  Ст.  Омар- 
чевски  във  Видински  окржг.  Г-н  Министра  на  народното 
просвещение  г-н  Ст.  Омарчевски  —  народен  представител  от 
•Видинския  окржг,  придружен  от  главния  секретар  г  н  Мано- 
лов, началника  на  средното  образование  г-н  Черноколев, 
директора  на  народния  театжр  Цанков  и  частния  му  секре- 
тар, на  17.  VII.  н.  г.  до  20  с.  м.  обиколи  почти  целия  окржг 
и  даде  отчет  за  дейността  на  правителството  до  днес,  както 
и  за  предстоящите  му  мероприятия. 

На  17.  VIII.  н.  г.  с  автомобил  той  спре  в  с.  Расово,  кж- 
дето  при  стечение  на  г^Гаса  народ  не  само  от  селото,  но  и 
от  околните  села,  особенно  от  с.  Кжрки  Жаба,  му  бе  серви- 
ран? зскуска.  Радостни  бяха  Расозчени  да  посрещнат  такжв 
висок  гост  в  селото  си,  почти  единствен  до  сега"  След  тази 
бжрза  среща,  окичена  с  много  вжпроси  от  обществен,  жиз- 
нен характер,  г-н  Министра  потегли  за  гр.  Лом,  кжцето  на 
10.  километжр  го  посрещнаха  с  файтони  г-н  окржжния  учи- 
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лищен  инспектор,  околийския  началник,  група  граждани. 
След  кжсо  приветствие,  заедно  с  посрещаните  на  файтони, 
той  проджлжи  пжтя  си  за  гр.  Лом.  При  минаване  през  с. 
Големци,  г-н  Мра  спря  пред  паметника  в  сжщото  село  и  в 
една  кжса  реч  разясни  на  сжбралото  се  множество  днешно- 
то положение,  сбито,  ясно  за  всякиго. 

Пред  входните  врата  —  моста  над  реката  Лом — бяха  по- 
срещнати от  цялото  учителство  в  града  Лом  начело  с  дъл- 
гогодишния директор  на  педагогическото  училище  г.  Т.  П.> 
Митев.  Понеже  времето  бе  доста  напреднало,  всички  се  от- 
правиха в  града  за  хотел  Солун,  кждето  бе  сервирана  вечеря. 
Всред  интимни  разговори,  нощта  превали-,  и  кжм  часа  1  след 
полунощ  г  на  Министра  се  оттегли  на  почивка.  Рано  сутринта 
той  бе  на  крак,  разгледа  най  основно  Ломското  педагоги- 
ческо училище  и  ревизира  едномесечния  курс  по  рж*ша  ра^ 
бота,  открит  по  инициативата  на  Видинската  окржжна  1  учи- 
лищна инспекция,  след  което  пред  всички  учители,  намиращи 
се  в  града,  в  двучасова  реч  конферира  по  новия  закон  за 
Народната  Просвета,  за  който  се  дадоха  някои  пояснения. 
В  11  Часа  пред  пладне  гн  Министра  потегли  за  с.  Акчар, 
придружен  от  околийския  началник,  окржжният  училищен 
инспектор  и  окожжния  сжветник  Лозан  Иванов,  а  от  там 
кжм  4  часа  след  пладне  проджлжи  пжтя  си  за  гр.  Видин. 
Тук  бе  известно  за  пристигането  на  Господина  Министра.  Всич- 
ки учители  и  лектори  от  летния  едномесечен  педагогически 
курс  на  брой  140  души,  учителите  от  града  и  от  околните 
села,  всички  шефове  на  учрежденията,  гражданството  и  пр. 
и  пр  ,  начело  с  г-на  окржжния  управител  бяха  излезлч  ксзй 
града  да  посрещнат  скжпия  гостенин  н*  гр.  Видин,  в  който 
град  очаквания  гост  е  прекаргл  част  ст  своя  бурен  жирот 
като  учител.  Нгсжбрглото  се  множество  ооржщаше  вни- 
манието нз  всички.  Учителите  очакваха  да  видят  своя 
министжр  и  чуят  нещо  утешително  за  тях,  старите  прия- 
тели очакваха  познатото  лице  и  горяха  от  нетжрпение  да 
стпснат  сжрдечно  ржката  му.  Движението  бе  общо  и  ожи- 
вено; всеки  имаше  скриги  в  себе  си  п^>  няколко  слова  за 
скжпия  гост  и  желание  по-скоро  да  го  види  и  поднесе 
освен  букетите  от  живи  цветя,  но  и  тези  на  своята  чисто- 
сжрдечност,  признателност  и  почит  кжм  един  реформатор  в 
учебното  ни  дело,  кжм  един  бжлгарски  министжо  —  кжм 
скжп  гост  на  града.  Ето  че  се  задб?а  автомобила  на 
мнсгоочаквания  гостенин  —  всяки  искаше  да  бжде  по-на- 
поед,  по-близо,  по  спретнат  и  изразителен  з  своите  мисли 
и  чувства  —  да  чуят  онова,  което  ни  се  носи  от  устата 
на  Министра  т-н  Сг.  Омарчевски.  Пристигна  многоочаквания 
гост  и  множеството  потегли  пеша  с  г  н  Министра  до  окржж- 
ното  управление,  гдето  остана  около  1  час  сжс  своите 
близки  и  стари   познайници.  За  вечеря  бе  сервирано  в  хо- 
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тел  Нептун  повече  от  35  куверта,  при  звуковете  на  Видин- 
ската градска  музика  (бивша  военна)  и  оркестра  от  бжлгар- 
ската  джржавна   народна   опера,  която  сжщо   гостуваше  в 
града.  След  вечерята,  при  чаша  бира  и  при  интимни  разго- 
вори г-н  окржжния  управител,  народния  представител  Г.  Ко- 
вачев и  окржжният  училищен  инспектор  г.  Маринов,  по  от- 
делно  поздравиха   г-на   министра  Ст.  Омарчевски   с  добре- 
дошжл,  като  всякой  по  отделно  изрази  кжсо  и  сбито  онова,, 
което  предстоеше  да   се   извжрши  —  новите    мероприятия  и- 
желания.   В  отговор  на   поставените  вжпроси  г  н  Омарчев- 
ски,  като   Миннстжр  на  просветата,   в  едночасова  пламена 
реч  пред  насжбралото  се  множество,  обрисува  днешното  по* 
ложение  на   осакатеното  ни  отечество  и  усилията  на  днеш* 
ното  правителство  за  помирения  и  подобрения. 

Убедителността  и  откровеността  на  г-на  Министра  на~ 
прави  джлбоко  впечатление  на  всички  присжтствующи. 

От  вечерята  Министра  се  отправи  за  в  театжр  „Видам>_ 
гдето  в  негова  чест  летния  едномесечен  педагогически  курс 
набжрзо  устрои  вечеринка,  при  участието  на  музикалното 
дружество  „Китара". 

След  приветствената  реч  на  г-на  окржжният  училищен 
инспектор  П.  Маринов,  г-на  Министра  на  просветата  Ст.  Омар- 
чевски в  едночасова  реч  даде  отчет  пред  посетителите  на 
вечеринката  и  тук  той  беше  ясен,  категоричен  и  убедителен. 
Всеки  излезе  с  ясна  представа  за  днешното  трудно  положе- 
ние на  Бжлгария  и  онези,  които  ржководят  нейните  сждбини- 

След  литературно- музикалната  част  започнаха  хора  и 
танци.  Г-н  Министра  престоя  до  1  часа  след  полунощ. 

На  другия  ден  Министра  ревизира  едномесечния  пе- 
дагогически курс  и  в  9  часа  пред  пладне  се  отправи  за  театжр 
Вица,  гдето  бяха  сжбрани  всички  учители  от  града  и  тези 
от  педагогическия  курс ;  той  конферира  по  новите  ре- 
форми в  Закона  за  народното  просвещение,  както  и  вжрху 
становището  на  днешното  правителство  за  подобрение  ма- 
териалното положение  на  джржавните  служители,  включи- 
телно и  народните  учители. 

В  11  часа  г-н  Министра  заедно  с  придружващите  го  за- 
мина за  гр.  Кула,  гдето  при  масово  посрещане,  както  от 
жителите  на  града,  така  и  от  всички  околни  села,  особенно 
от  Големаново,  Бойница,  Грамада  пристигна  кжм  обед,  при- 
ветствуван  от  кмета  на  града  Доко  Лалов,  директорите  на 
непжлната  гимназия  и  прогимназията  и  председателя  на  зе- 
мледелската  дружба.  На  обед  г-на  Министра  произнесе  про- 
чувствена  реч  и  сжобщи,  че  ще  бжде  открит  Ш  гимн.  кл.  в  Кула. 
След  това  се  завжрна  за  гр.  Видин,  изпратен  най-радушно 
от  жителите  на  Кула,  които  много  настояваха  да  остане  за 
по-джлго  време  в  града,  но  поради  извънредно  кжсото  време* 
това  тяхно  желание  неможа  да  се  удовлетвори. 
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На  19.  VII.  т.  г.,  идещ  от  гр.  Видин,  г-н  Министра  при- 
стигна в  гр.  Белоградчик,  посрещнат  от  цялото  гражданство. 
Спед  доклада  на  околийския  началник  за  състоянието  на 
околията,  се  представиха  всички  шефове  на  учрежденията. 
Оттам  заедно  с  директора  на  непжлната  смесена  гимназия 
направи  ревизия  на  училищната  сграда. 

С  група  граждани  посети  парка  „Цар-Борис"  и  мест- 
ността „Милин  Камжк". 

Вечерята  бе  сервирана  в  гражданския  клуб,  гдето  пред 
интимен  кржг  от  приятели  описа  вжтрешното  и  вжншно  по- 
ложение на  страната.  След  него  околийския  началник  описа 
економическото  положение  на  града  и  околията,  което  след 
войната,  с  премахване  на  полка,  се  е  влошило  тзжрде  много  ; 
помоли  г-н  Министра,  като  избраник  на  Белоградчишка  око- 
лия, да  се  застжпи  за  тази  забравена  околия,  като  се  по- 
строи теснолинейна  железопжтна  линия  от  гара  Дреновец 
през  с.  Руженци,  Боровица  до  Бакалец.  С  това  ще  се  свжр- 
же  целия  южен  край  на  Белоградчишка  околия,  гдето  под 
полите  на  Стара-планина  лежат  за  милиони  лева  девствени 
гори,  неизползувани  до  сега  благодарение  липсата  на  превоз. 

Сутринта  кжм  9  чзса  през  дефилето  г-н  Министра  по- 
тегли за  гр.  Фердинанд-Берковица,  вжзхитен  от  божествената 
природа  на  този  забравен  край. 

С  тази  си  своя  обиколка  Министра  на  просветата 
г.  Ст.  Омарчевски  внесе  нова  струя  в  живота  на  този  край. 

Висше  тжрговско  училище  вл^в  Варна  В  началото 
на  тая  учебна  година,  на  2.  окгомврий,  Варненската  тжргов- 
ско  индустриална  камара  откри  висше  тжргсвско  училище  в 
сжщия  град.  По  случай  на  това  М  ра  на  нзродното  просве- 
щение Ст.  Омарчевски  е  бил  поканен  от  камарата  сжс  спе- 
циално пиело.  „Имайки  предвид,  се  казва  в  писмото,  Вашето 
сериозно  отношение  кжм  засилване  професионалното  обра- 
зование и  научната  култура  в  страната,  смеем  да  се  надява- 
ме, Господине  Министре,  че  не  ще  откажете  Вашето  при- 
ежтетвие,  което  ще  ни  бжце  едно  истинско  наежрдчение  на 
нашата  инициатива".  Г-н  М-ра  не  е  можал  да  приежтетвува, 
но  е  отправил  до  камарата  слецнята  телеграма  : 

Председателю  Тжргов.-индустр.  камара 

Варна. 

С  наука  и  просвета,  пуснали  джлооки  корени  вжв  всич 
ки  области  на  живота,  ще  можем  да  изградим  трайното  бж- 
даще  на  нацията.  Усилията  нз  Варненската  тжргозеко- инду- 
стриална камара  всякога  са  бивали  насочвани  кжм  изграж- 
дането на  това  бждеще  вжз  осноза  на  здравите,  добре  про- 
учени условия  на  тжрговско-промишленото  ни  напредване  и 
економическа^независимост. 
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Като  Ви  приветстеувам  с  откриването  на  пжрвото  вис- 
ше тжргозско  училище  в  страната  с  коего  още  повече  се 
очжртава  плодоносната  дейност  на  камарата,  в  делото  на 
народната  просвета,  желая  от  сжрдце  и  душа  това  училище 
да  напредва  и  да  бжде  гордост  не  само  за  Варненци,  но  и 
за  целия  бжлгарски  народ,  както  по  висотата  на  своята  на- 
ука, тжй  и  по  резултатите  на  нейното  практическо  прило- 
жение. 

-  М-р  на  нар.  просвещение:  Ст.  Омарчевски. 
На  тая  телеграма  камарата  е  отговорила  сжс  следнята  : 

София,  М-ру  просветата. 

Варненската  тжрг.  индустр.  камара  изказва  джлбоката 
си  признателност  за  насжрдчителната  депеша  по  случай  от- 
криването на  висшето  тжрговско  училище  при  камарата. 
Задачата,  с  която  се  натоварихме  е  и  благородна  и  тежка, 
но  сжзнанието,  че  шефа  на  просветната  ни  култура  е  между 
нас,  ни  окуражава  и  тласка  смело  кжм  насаждане  на  вис- 
шата тжрговска  наука  в  страната.  Ние  сме  смели  при  сжз- 
нанието, че  нашата  дейност  в  областта  на  просветата  ще 
допринесе  все  таки  нещо  за  тласкане  страната  в  пжтя  на 
спокойното  економическо  сжвземане  и  заякване. 

Председател  камарата  :  К.  Генов. 


94  нови  прогимназии  вжв  Вратчанския  окржг.  Как- 
то се  знае,  сжгласно  с  чл.  43  от  новия  Закон  за  народ,  про- 
свещение прогимназиалното  образование  става  заджлжител- 
но  и  безплатно,  както  и  пжрвоначалното.  Сжгласно  с  чл.  45 
от  сжщия  закон  прогимназия  се  открива  вжв  всяко  селище, 
гдето  има  най  малко  20  деца,  свжршили  пжрвоначално  учи- 
лище през  годината.  Пжрвоначалното  у-ще  и  прогимназията, 
следователно,  се  сливат  в  едно  и  образуват  един  общ  цикжл 
под  название  основно  училище.  Вжв  Вратчанския  окржг  са 
открити  вече  94  прогимназии.  По  повод  на  това  обстоятел- 
ство г-н  М  ра  на  нар.  просвещение  е  получил  следнята 

Телеграма 
Подадена  от  Фердинанд  №  1692. 
Приета  на  7.  XI.  1921  год. 

София 

Министру  просветата  Омарчевски. 

Сдружените  земледелци  от  Вратчански  окржг,  сжбрани 
днес,  б.  ноемврий,  на  окржжно  сжбрание  вжв  Фердинанд  по- 
вече от  300  души,  след  речта  на  секретаря  на  инспекцията 
Македонски  по  просветното  дело,  оцениха  важната  заслуга 
за  откриване  94  нови   прогимназии   в  окржга,  единодушна* 
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решиха  да  Ви  приветстваме  и  поздравим  за  Вашия  труд  и 
.  Вашата  неизчерпаема  енергия,  която  полагате  за  просветата 
на  Бжлгария,  и  особно  на  окржга  ни.  Дерзайте  народни  тру- 
женико и  земледелски  борецо  !  Ние  се  очудваме  на  Вашата 
енергия  и  борса,  която  никой  друг  Министър  на  просветата 
в  страната  до  сега  не  е  показал. 

За  събранието  председател  :  Йотов. 

Секретар:  Коларов. 

Паметник-училище  в  с.  Макоцево  (Софийско).  Уче- 
нолюбивите жители  на  село  Макоцево,  подтикнати  от  пред- 
приемчивия си  сжгражданин,  народния  представител  Георги 
Дамянов,  ще  увековечат  паметта  на  падналите  пред  олтаря 
на  отечеството  свои  сжселяни  по  един  начин  достоен  за  по- 
дражание. Те  гр-дят  училище-паметник,  прогимназия  и  не 
искат  да  се  задоволяват  с  основното  обрззование,  което  ще 
получат  бждащите  Макоцевци,  а  свжрззат  прогимназията  с 
едно  занаятчийско  училище  и  то  такова,  каквото  местните 
условия  изискват.  В  с.  Макоцево  има  най  финна  глина  као- 
лин, затова  граденото  здание  ще  послужи  и  за  гржнчарско 
училище.  В  Макоцевци  добре  е  сложена  идеята,  те  свжрзват 
образованието  с  псминжка  си,  защото  само  с  чисто  земеделие 
те  не  могат  да  се  препитават,  то  е  малко.  В  бждзщата  све- 
щена зграда  малките  деца  ще  се  учат  под  контрола  на  сво- 
ите загинали  близки  и  ще  бждат  по-добри  и  по-трудодюбиви. 

На  30  октомври  т.  г.  се  положи  основния  камжк  на  то- 
зи паметник-училище.  На  това  скромно,  но  важно  по  своето 
културно  значение  тжржество  присжтсгвува  много  народ  от 
близките  села.  Присжтствува  Министра  на  фингнсиите  г. 
М.  Турлаков  и  представителя  на  армията  полковник  То- 
палжиков,  придружен  от  офицери  и  един  взвод  войници. 
Министра  на  народното  просвещение  Ст.  Омарчевск  и,  който 
поради  болест  не  можеше  да  присжтствува  на  тжржестаото, 
бе  представен  от  главния  инспектор  при  министерството  Я. 
Радославов  и  софийския  окржжен  училищен  инспектор  Ко- 
сачев.  Отслужи  се  панихида  на  мястото  за  упокоение  душата 
на  падн-лите  борци  и  се  освети  мястото  ог  Софийския  мит- 
рополит Варлеам,  придружен  от  свещенници.  След  това  про- 
изнесоха се  речи  за  значението  на  пзмятника-училище,  подир 
което  народния  представител  Георги  Дамянов  прочете  след- 
ният акт,  който  се  положи  в  основата  на  училището  : 

АКТ. 

Днес,  на  30  окгомврий  1921  година,  в  царуването  на 
Негово  Величество  Борис  Ш-й  Цар  на  Българите. 

При  управлението  на  Бжлгарския  земеделски  народен 
сжюз,  под  председателството  на  Министжр 

Апександжр  Стамболийски: 
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Министра  на  финансите  Марко  Торлаков; 

Министра  на  просветата  Стоян  Омарчевски ; 

Министра  на  правосъдието    .    .    .  Александър  Радолов ; 

Министра  на  вътрешните  работи  Коста  Томов; 

Министра  на  землед.  и  държав.  имоти  Александжр  Обов  ; 
Министра  на  железниците.  .  .  Ялександжр  Димитров ; 
Минис.  на  търг.,  пром.  и  труда  Д-р  Райко  Ив.  Даскалов; 
Министра  на  общите  сгради,   пътища  и  благоустройството 

Цанко  Бакалов; 

Народния  представител  от  селото  .  .  .  Георги  Дамянов; 
Преде,  на  Софийс.  окр.  пост.  комисия  Димитър  Миховски  ; 
Председателя  на  народното  събрание  ....  Манолов; 

|  Васил  Домшаров 
Членове :  Малинчев 
I  Д.  Петров. 

Софийския  окръжен  управител  ....  Марко  Тодоров; 
Софийския  окръжен  училищен  инспектор  Георги  Косачев; 

Софийския  окръжен  архитект  Бояджиев; 

Софийския  околийски  началник  ....  Георги  Стефчев ; 
Софийския  околийски  училищен  инспектор  .  .  Домусчиев ; 
Общинския  кмет  на  с.  Макоцево  ....    Юрдан  Павлов; 

Общинските  съветници:  Харалампи  Стоянов  ;  Христоско 
Милов;  Никола  Г.  Терзиски ;  Никола  С.  Чурешки ;  Петър. 
Ст.  Гацов;  Нецо  Пенев;  Стоян  Николов;  Секретар  бирника 
Петър  Димитров;  Училищни  настоятели  :  Никола  Симонов; 
Изан  Танов;  Юрдан  Николов;  Иван  Ст.  Гешов:  Църковни 
настоятели  ;  Ив.  Пенев;  Никола  Симонов;  Стоя  Ц.  Загорски; 
Учители:  Станчо  Стоянов;  Димитър  Стоянов;  Свещеник  Иван 
Стоянов. 

По  инициативата  на  народния  представител  Георги  Да- 
мянов от  селото  се  образува  комитет  за  вдигане  паметник 
за  падналите  през  войните  1912  до  1918  год.  герои  от  се- 
лото, който  паметник,  вместо  обикновен  такъв,  да  се  сгради 
в  училище,  което  се  прие.  Комитета  се  състоя  от:  Предсе- 
дател Петър  Ст.  Гацов;  касиер  Георги  Дамянов;  Членове: 
Юрдан  Павлов;  Никола  Симеонов;  Стоян  Николов;  Никола 
Г.  Терзиски;  Стоя  Милев;  Георги  х.  Маринов;  Юрдан  Нико- 
лов ;  Иван  Ц.  Загорски. 

Средствата  за  постройката  на  този  паметник  се  реши 
да  се  събират  с  доброволни  пожертвувания  от  добри  бъп- 
гари,  като  се  използува  и  закона  за  трудовата  повинност, 
който  съществува  и  трудовата  повинност  се  отбие  в  този 
паметник.  Комитета  се  обърна  към  софийския  търговец 
Атанас  Николов  за  помощ,  който  след  като  записа  своята 
щедра  лепта,  се  ангажира  и  намери  добри  българи,  които 
подкрепиха  започнатото  дело. 

Между  многото  благодетели,  които  записаха  на  комитета 
своите  лепти,  са  : 
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Народния  представител  Иван  Ковачев;  Макоцевски  об- 
щински сжвет  ;  тжрговци  от  София  ;  П.  Генадиев  ;  Антон  Та- 
шев;  П.  Карагйозов  ;  Енчо  Багаров;  Минчо  Гутев  ;  Фридман 
Хенрих:  Марко  Шехтер  и  др.  Инициатори,  които  събраха 
суми  сж:  Началници  на  софийските  полиц.  участжци  Димитжр 
Ст.  Кафеджиски;  от  селото  Харизанов,  Груев,  Никола  Дамя- 
нов и  др.;  от  с.  Чеканчово  Иван  Илиев;  от  Макоцево  Иван 
Д.  Попов  и  Ив.  Цветков,  Коце  Петров  и  др.  С  помощта  на 
софийската  окржжна  постоянна  комисия  ни  се  издаде  план 
от  Министерството  на  благоустройството,  който  план  се  пре- 
работи от  архитект  Попов,  който  води  постройката  ;  пред 
приеман  Филип  Георгиев;  майстори  от  Тржнско. 

Днес  се  положи  основния  камжк  на  тази  сграда  —  па- 
метник—  прогимназия,  който  паметник  ще  овековечи  паметта 
на  загиналите  през  Балканската  и  Всесветска  войни  герои 
от  селото,  които  са : 

Никола  Велчев;  Димитр  Дамянов;  Иван  Ст.  Шиков ; 
Цветко  Ст.  Захариев;  Никола  Лазаров;  Димитжр  Вжлков ; 
Атанас  Паунов;  Гаврил  Ст.  Гацов;  Димитр  Спасов;  Анчо 
Георгиев;  Атанас  Георгиев;  Георги  Николов  Гецов;  Петжр 
Николов  Гецов;  Петжр  Луканов:  Петжр  Николов;  Христоско 
Пенев  Гецов;  Добре  Стойнов;  Христоско  Пенев  Тарлов; 
Георги  Ефтимов  Терзиски  :  Атанас  Петров  ;  Тановски  ;  Атанас 
Петров;  Тановски;  Атанас  Димитров  Генов  ;  Никола  Байлов- 
ски  ;  Стоян  Захариев. 

След  тжржеството  имаше  народни  игри,  на  които  свири 
военна  музика,  дошла  за  целта  от  София. 


До  Господина  Министра  на  народната  просвета 
в  ст.  София  (Бжлгария). 

Доклад  от  Мария  Славова,  командирована 
учителка  за  изучване  организацията  на  институти 
за  слабонадарените  деца— ученици  и  за  заекващи. 
„НопепгоПегпз^гязве"  6-Ь  I. 
През  август  1844.  година  О-г  Оиз1ау  ЕитйПег  е  джржал 
в  Рге1  Ьиг^  (Саксония)  за  пржв  пжт  своя  реферат  вжрху  вжз- 
питанието  и  обучението  на  слабоумните  деца.  Повдигнал  е 
той  вжпроса,  защото  като  лекар  в.  едно  заведение  в  Вгаипз- 
сюг*  е  виждал  жалката  сждба  на  тия  деца.  В  своя  реферат 
той  описва  плачевното  положение  и  онова  на  техните  роди- 
тели, като  насочва  вниманието  на  всички  саксонци  кжм  бж- 
дащата  генерация  от  тоя  род  деца.   „Нехайството  на  роди- 
телите джржавзта  трябва   о  време  да  с?жгледа",   пише  той. 
„Трябва   подобно   институтите  за  слепи   и   глухонеми  да  се 
издигнат  такива  и  за  слабонадарените".  Този  горещ  сжрдечен 
апел  е  обжрнал   вниманието  на   правителството  тогас  и  в 
1846   година  се  открива  за  пржв   пжт  в  Саксония,   а  им.  в 


568  Неофициален  отдел 


НиЬегюзЬиг^  заведение ;  (Ал,в1а1П  за  вжзпитание  и  образование 
на  слабонадаренитс  деца.  Тук  в  начало  са  се  ариемали  и 
способни,  но  болни  деца.  8  инстит.  са  били  приети  отначало- 
10  вжзпитаничв  на  възраст,  от  5  до  12  години.  При  приема- 
нето всяко  дете  е  било  подлагано  на  лекарски  преглед,  из- 
купвано и  приемано  в  Апз(аН-а.  За  здравословното  физическо 
и  душевно  състояние  О-г  \Уи^е1  е  изработил  специални  вж- 
проснини,  вжз  основа  на  които  се  е  работа  >о  по  нататжк. 
Тия  п;гчрьи  вжпроспнци  са  би-  и  вземани  от  много  немци  по- 
кжсно,  а  и  от  много  .чужденци  и  заслужават  нашето  внима- 
ние. Ето  и  самия  вжпроснич  преработен: 

1.  Име  й  презиме  на  приетото,  дете. 

2.  Живее  в? 
Вжзрс  ст? 

3.  Име  н,:  ро  [ителите  и  местожителство.  Здравословното 
сжсто^ние  (роднински:  вржзки,  туберкулоза,  сифилис,  пиян- 
ство, злоупотреоа  с  наркотични  средства). 

4.  Има  ли  в  семейството  на  детето  слабоумни,  или 
страдали  от  душевни  болести,  от  епилепсия,  от  нервни  бо- 
лест»?, от  самоубийство,  от  престжпности,  от  биещи  в  очи 
характерите  щ  ^рстатжии  било  у  дядо,  баба,  родителите  или. 
братче.ата  и  сестричет  та? 

5.  В  проджл*  ение  на  бременността  и  рождението  'рано 
раждане,  бл^значест  но,  нараняване  на  де  гето  при  раждане, 
по-рано  помятане  или  предивременно  раждане). 

6.  Кри  се  е  грижил  за  детето  дот  пжрвия  месец  и  пжр- 
вата  год!  г ,  ?  Мирно  ли  е  било?  Какви  изкуствени  средства 
са  употребявани  за  храна  ?  По  кжсно  вжз.аутание  (занамаря- 
ване,  ргзпуснатосл  ? 

7.  Викало  ли -е  детето  от  първия  месец?  Малко  или 
много? 

8.  Ко:~г  е  покарал  пжрвия  му  зжб?  В  проджлжение  на 
поканването  имало  ли  е  болки  (спазми)? 

9.  Нога  е  прсвжрвяло  ?  Кога  е       очнало  да  говори? 

10.  Прекарало  ли  е  детето  тия  болести :  вжзпаление  на 
мозжчната  мембрана,  на  мозжчнага  ципа,  мозжчно  разтжр- 
сване,  мозъчни  спазми,  воденяст  мозжк  (Шаззегкора  \  нараня- 
ване на  глава  га,  парализиране,  улар,  рахитизжм,  скрофули, 
очни  за  "  слявания,  слжнчев  удар,  кога  е  кмалб  лещенка,  ма- 
гарешка кашлица,  вариолт,  тифус,  едра  сипаница,  сифилис* 

11.  Страда  ли  детето  от  епилепсия  и  от  кога,  кога  са 
се  3г беля зали  пкрвите  симптоми  на  епилепсията  и  какво 
влияние  указва  на  организма? 

'12.  Откога  са  се  показали  пжрвите  симптоми  на  слабо- 
умието и  в  какво  се  сжстои  то? 

13.  Какаа  е  телесна  а  конструкция  и  сюитата  на  детето?" 


14.  Какв  !  е  големината  и  стойката  на  главата,  формата 
й.  Скрофулозна  физиономия. 
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15.  Каква  е  направата  на  шията  (гуша,  жлези)?  Каква 
е  направата  на  гръдния  кош  ? 

16.  Каква  е  формата  и  стойката  на  горните  и  долни 
краища?  Какво  е  развитието  на  половите  органи? 

17.  Каква  е  кожата  на  цялото  тяло  (имали  хронически 
пъпки,  лишеи)?  Какво  е  развитието  на  мускулите ? 

18.  Формен  или  безформен  е  гръбначния  стълб?  Как 
действува  студа  на  тялото? 

19.  Какво  е  състоянието  на  органите  за  дишане  (белия 
дроб,  носът),  органите  на  смилането  —  зъбите?  Какво  е 
кръвообращението  ? 

20.  Какво  е  състоянието  на  органите  на  чувствата?  В 
какво  положение  са  очите? 

21.  Какви  са  движенията  на  детето?  Има  ли  аномалии 
в  тях,  паралич,  спазми?  Какво  е  държането  при  ход  и  при 
изправено  положение? 

22.  Как  са  нагодени  ръцете  ?  Държат  ли  се  топли  или 
студени?  Осезава  ли  с  двеге  си  ръце?  С  коя  по  вече?  Може 
ди  по  волята  си  да  навежца  и  изправя  пръстите  си?  Може 
ли  само  да  яде  и  пие?  Може  ли  само  да  се  облича  и 
съблича  ? 

23.  Лигави' ли  се?  Държи  ли  се  чисто  (откога)  или  не 
(също  откога)  ? 

24.  Как  е  спането  му  и  държането  му  през  нощта? 

25.  Как  е  говора  на  детето?  Може  ли  въобще  да  из- 
говаря силните  звукове?  Говори  ли  ясно  и  разЗрано?  Из- 
говаря ли  много  думи  наведнаж?  Заеква  ли?  Пелтечи  ли? 
В  какво  се  корени  този  нецостатък?  Каква  е  направата  на 
езика  и  движенията  му  (Само  в  някои  думи  ли  е  недо- 
статъка или  в  изговора  на  цели  изречения,  които  детето 
говори)? 

25.  Какви  са- душевните  способности  на  детето?  Вни- 
манието, паметта,  подражанието,  схващането,  различава  ли 
предметите  и  действията  и  изобщо  може  ли  да  различава, 
може  ли  да  дзва  свои  мисли  ?  Различава  ли  единичните  слу- 
чаи от  многократните?  Може  ли  да  различи  картината  от 
предмета?  Да  именова  предметите  и  да  говори  за  тях  в 
отсътсгвиею  им  ? 

27.  Обича  ли  то  да  се  занимава?  Обича  ли  да  играе? 
Работно  ли  е  в  къши  или  флегматично? 

28  Какъв  е  характера  и  темперамента  на  детето?  Е  ли 
то  послушно  или  буйно,  добродушно,  откровено,  зло,  при- 
крито, със  спокоен  темперамент  или  ргзюздано.  Опасно  ли 
€  за  себе  си  или  за  другите? 

29.  Има  ли  очебиещи  навици   или  особени   глупости  да 
проявява?  Съобщително  ли  е,  обича  ли  общество,  уединява, 
ли  се,  онанист  ли  е?  и 

30.  Причини  още  неоткрити  —  или  непредвидени. 
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Този  е  прочутия  вжгсросник,  който  е  пжтувал  за  обра- 
зец от  страна  в  страна.  В  кратко  време  числото  на  учени- 
ците се  е  увеличило  на  454  и  то  248  от  2\уккаиег — Кге1зс11гекйоп, 
;91  от  Огевйеп,  90  от  Ье1р21^  и  25  от  Ва1гпег.  Заведението  е 
било  открито  на  3.  VIII  1846.  година.  За  физич.  заякваме  на 
вжзпит.  са  си  служили  с  водолечение.  Изобщо  за  всички 
вжзп.  кжпането  е  било  седмично,  а  през  летния  сезон  са  ги 
водили  в  близката  река  за  капане.  Деца  скрофул.  и  рахи- 
тични са  били  кжпани  в  болничните  резервуари  сжс  солени 
бани.  Пжрвия  заслужил  на  дялото  учител  е  бил  Негг  Нбгш§;. 
След  него  е  проджлжил  работата  ОЬег1еЬгег  ОШзсЬе,  който  след 
едногодишна  работа  и  наблюдения  над  тия  деца  е  започнал 
тримесечно  списание  „Вю^гарМеп  Спагак1еп5Нкеп".  Всички  свои 
наблюдения  вжрху  слабоумните  той  изнася  пред  света.  Пре- 
подаването се  е  сжстояло  в  събуждане  на  вниманието,  на- 
блюдението, упражнение  на  паметта  —  като  се  е  използувала 
всяка  случка  от  живота.  Упражненията  на  вниманието  са 
били  упражнения  и  на  петте  чувства.  За  целта  са  служили 
самите  предмети  от  природата,  а  по-кжсно  картините  на  са- 
мите предмети.  Учебните  предмети  са  били:  четене,  писане, 
смятане,  вероучение  и  разни  кжщни  занаяти.  Започвало  се 
е  наблюдение  вжрху  отделните  букви  и  то  на  високите  гла- 
сни а,  о,  у,  е,  свиквали  са  се  да  ги  гледат,  да  ги  изговарят, 
да  ги  запаметяват;  много  по-кжсно  е  дохождало  писането  и 
то  чрез  картини  на  по  рано  написани  букви,  думи,  изрече- 
ния и  чиспа.  За  упражнение  на  слуха  и  подтикване  децата 
кжм  работа  са  си  служили  с  пение,  придружено  на  пияно. 
Отначало  известно  число  деца  трябва  само  да  слушат.  Сж- 
щото  е  и  с  гимнастиката.  О-г  ^е1^е!  в  своя  доклад  от  31 
октом.  1849.  год.  казва:  „Децата  в  час  на  гимнастика  трябва 
да  се  учат  да  стоят  право  изправени,  да  вжрвят,  да  тичат, 
да  скачат,  да  се  упраж.  на  халки,  на  паралелки,  на  стжлба  _ 
и  пр.:  чрез  тия  упражнения  се  постига  здравотата  на  тялото 
и  ободряване  на  духа,  движенията  разпржсват  спящето  джр- 
жание,  леността  и  другите  пороци".  В  1849.  година  две  мом- 
чета от  заведението  са  отишли  в  развитието  си  до  там,  че 
с  пжлно  право  постжпили  в  нормалното  училище.  „Пазете 
и  тжрпението  на  учителя",  казва  О-г  \Уе!§е1,  защото  20  уче- 
ника биха  го  сжсипали  —  те  представляват  20  инцивидуали- 
тета  от  най  разнообразно  естество".  През  1851—52  учил.  го- 
дина са  имали  занятия  преди  обед  от  8  — 1172  ч.,  а  подир 
обед  от  2 — 4  ч.  сжс  следните  предмети  и  часове: 
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ЧИСЛО    НА  ЧАСОВЕТЕ. 


Предмети 


Клас  I 


Клас  11. 


КласШ, 


Клас  IV 


Библ.  разкази  

Катихизис   

Смятане   . 

Немски  език  

Грам.  сжчинение  

Писане  

Четене  

Ест.  ист.,  география  .  .  . 
Паметно  обучение  .  .  .  . 
Нагледно  обучение  .  .  . 

Гимнастика  

Пение  

Рисуване   


3X1 
3X1 
3X4 
3X1 

6X1 
6X4 
4X4 

4X4 


бХ^ 
4X4 


3X1 
6X4 

6X4 
6X4 
10X4 
3X4 
3X1 
6X4 
4X4 


3X1 
4X4 

6X4 
6X4 
ЮХ4 
2X1 
3X1 
6X4 
4X4 
2X4 


4X1 
6X4 

2X4 
6Х! 
8X4 
2X4 


В  сряда  от  1—2  ч.  са  правели  екскурзии  с  един  ил-и 
двама  от  учителите.  По-големите  момчета  са  работили  от 
5—6  часа.  Копаели,  режели  джрва,  плетели,  насаждали  джр- 
вета  и  пр.  Момичета  в  института  започнали  да  приемат  по 
кжсно.  Поради  голямия  наплив  през  1892  год.  се  откривана 
14.  I.  ново  обществено  заведение  с  име  „Възпитателно  заве- 
дение за  слабоумни  деца".  В  1854  година  ОЬег1еЬгег  ОШзсЬе 
пржв  е  направил  своя  официален  доклад  вжрху  възпитание- 
то в  института.  Като  обржща  внимание  на  педагогич.  прин- 
ципи при  обучението  на  тия  деца,  той  казва  :  „Нищо  не  ди 
помогнало  на  учителя  в  работата  му  освен  радостта  и  лю 
бовта  кжм  тия  отритнати  от  сждбата  деца".  Сам  той  е  6игр 
„еше  Ре51а1о221— №1иг",  един  вжзпитател  с  джлбоко  разбиране 
и  голяма  обич  кжм  нещастните  слабоумни.  „И  наистина,  казва 
той,  кога  при.хоспитирането  си  видя  да  се  наказват  с  телесни 
наказания  за  незнанието  си  децата  (а  такива  случай  са  тжй 
чести  и  тук),  сжрдцето  ми  се  кжса."  Вторият  Апз1аЙ  е  бил  от- 
крит при  ОгоззЬппеззсюг!  и  Иоззеп  в  1889 — 1905  год.  Тук  ста- 
ва вжпрос  за  разграничаване  на  учениците  сжобразно  тех- 
ните физически  и  душевни  дефекти.  Вжзпит.  са  разпределе- 
ни на  5  групи:  а)  подготвителен  отдел,  Ь)  работни  класове 
за  стари  вжзпитаници,  които  не  могат  да  постигнат  целта  на 
училището,  с)  преподавателен  отдел  —  училище,  й)  работен- 
отдел  за  ученици,  който  стоят  в  заведението  и  е)  отдел  за 
непжлно  слабоумни.  В  1891  год.  са  отделили  епилептигните, 
като  са  ги  оставили  само  на  грижите  на  лекаря.  Жално  е,  че 
в  Австрия  и  до  сега  н<*  са  отделили  тия  деца,  а  ги  обуча- 
вали нзедно  с  другите.  По  този  начин  е  невжзможна  рабо- 
та нито  с  тоя  род  деца,  нито  пжк  с  другите.  Тжй  при  хос- 
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цитирането  си  в  едно  V  отделение  не  можах  нито  една  свясна 
лекция  да  чуя,  защото  едното  епилетигич.  дете  имаше  при 
паданите  си  всеки  ден  в  9  ч.,  а  другото  в  И.  Картината  за 
"другите  деца  е  поразителна,  времето  изгубено..  Опитах  се  4,*' 
дни  подред  и  видях,  че  е  абсолютно  невъзможно  да  се  ра- 
боти и  луша  На  25  август  1905  год.  се  е  открило  заведе- 
нието при  ЗНешпИг,  струвайки  на  държавата  4г-/-г..,  милиона 
марки.  Това  заведение  съществува,  бях  вече  там  веднаж,  но 
за  хос  итиране  ще  отида  по  нататък  и  ще  изпратя  своя  до-., 
клад  Сведенията  са  длъжни  и  след  свършване  на  занятия 
та  в  института  да  се  грижат  за  настаняване  на  работа,  да 
ги  съветва  -  и  пр.  Наравно  с  институтите  са  възникнали. 
Ш158Г1п1е51а$я  в  цяла  Саксония.  Голямото  число  на  слабонада- 
рените  е  било  изхвърляно  всяка  година  от  нормалните  учи- 
лища и  е  увеличавало  класовете.  Тъй  в  Лайпциг  спомага- 
телните училища  са  три,  а  именно:  • 

I  НШзспи1е  —  ЛоЬаппез  Р1а1х  №  7  с  32  к1азза-а 

II  „  в  Ьегр21§  Р1а^ш(г  „ШазепкМегз^аззе"   12  к1. 

III  „  ЬеГрг^  ОоЬНз  „Ранзе^газзе"  8  к1. 

До  сега  съм  хоспитирала  в  пъраото  на  „ЛосНаппез  Р1а1г* 
№  7.  Това  спомагате  лно  училище  брои  32  к1азза-а  (отде. пения), 
разпределени  на  8  Ь(и!а  (групи,  степени)  Нзй  долната  група 
е  8-та  наречена  Уоу8сгш1е  с  две  паралелки  :  32  и  31  ;  VII  гру- 
па има  тия  класове :  30,  29,  28,  27,  26  и  25;  VI  група  има  — 
24,  23,  22,  21,  20  и  19:  V  група-Ч8,  17,  16,  15,  и  14;  IV  гру- 
па -  13,  12,  11,  10  и  9;  III  група  -8,  7,  и  6;  II  група  —  5  и 
4  и  I  група  —  3  и  2  и  1  клчс  за  мъчно  чуващите  деца  и 
мъчно  гозорящи.  Задължително  обучение  в  Саксония  е  от 
6  до  14  годишна  възраст.  ХХХП-та  паралелка  има  15  уче- 
ника и  се  ръководи  от  Р  г  а  и  1  Роске.  Тук  са  учениците  със 
слаба  физическа  «- инструкция  —  изобщо  децата  са  с  физи- 
чески дефекти. "8  31-та  паралелка  са  деца  с  душевни  дефек- 
ти, с  недостатъии  в  говора  (бавно,  мъчно  сменят  един  звук 
и  друг,  не  могат  да  произнесат  нито  един).  Тук  са  16  уче- 
ника Тия  деца  са  посещавали  основното  училище  една,  две 
и/..,  повече  години  ;  а  случва  се  някога  да  бъдат  доведени 
от  родителите  направо..  Учеонага  година  започва  от  Велик- 
ден. Директора  на  училището  по  гоза  време  сам  изпитва 
пратените  му  ученици  от  основното  училище.  Всяко  дете  но- 
си попълнен  лист  от  лекаря  с  приблизитечно  горните  въ- 
проси и  бележка  от  учителя  на  отделението.  Изпита  на  ди- 
ректора цели  да  екзаменуза  развитието  на  всичките  чувства 
V  детето.  Тача  на  пр.  пита  се:  как  се  каззз?  Кара  се  да  из- 
г  г-юпи:  мама,  т  ле,  Ана,  стотинка,  П^ър,  чаша.  учи  :ище, 
гъжица,  кхтело,  хляб,  копче,  сестра,  брат,  молив,  колело, 
ключ  и  пр. 

2.  Изговаря  се  името  му,  за  да  се  провери  дали  е  вни- 
мавало и  разпознало  името  си. 
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3.  Да  изговаря  цепи  изречения :  „Ние  отиваме.  Яз  сжм 
гладен.  Искам  хляб  па  ям.  Майката  донесе  хряб;  К\ий  купу- 
ваме хляб  и  кифли.  Хлебаря  купува  брашно  от  водбничара." 

5.  Кои  гласни  и  сжгласни  не  може  то  да  произнесе? 
Кои  гбвоЪни  грешки  прс-ви  ? 

6.  А"з  е  ли  само  да  изкаже  изреГченле?'  Говори  ли  са- 
мото то  с  пжлни /,изречеиия  ?  ,Ул  ;>тре  Зява  л  -  три  говора  за 
себе  си  „аз"  или  говори  им  е  го ''.си?  —  Може  ли  то,,  ако  не 
говори,  да  изпжлни  вжзложена  пека    .  ■     •  ? 

7.  Може  ли  ля  различав  ч  .  .■  Иапр  ;сои  шап- 
ката! •  -.  Клю.чз,  масатс,  стола,  го  {'ката,  куклата  и  лр. 

б}-  комбинации  :  Донеси  шал  ката  м  я-  достави- на  масата! 
Постави^  стола  до  сланата;  пред  вратата,  зад  нея,  в  ^:но. 
Такива  са  точно  32  точки,  които  обхващат  цел  •  .  \.  *.г  от 
познания  за  тази  годишна  вткфрдст.  След  този  екземен  ди- 
ректора  причислява  ученика  кжм  32. 'или  3'1  клас.  Матерна- 
лжт  и  програмата  за  двете  пзр  лелки  е  един  и  ежид.  В  дят 
се  специални  тетрадки  з^>. успеха,  джржаниетО,  поведението, 
чистотата  и  пр  н  у  че  Гика.  В  тия  пжрвй  класове  се  впи- 
сз:т  всички  сведения  за  ученика  с  прибавка  две  фотографии; 
в  профил  и  ангас.  Ваканциите  за  всички,  основни  училища 
са:  За  „Св.  Михаил"  една  седмица  за  Коледа  2  седмици,  за 
Великден  2  седмици,  за  Вжзнесение  !  седмица  и  лятнат  >  в;  ... 
канция  4  седмици  —  или  всичко  ГО.седм!  п  Родители  те  по- 
луч:  зат  два  пжти  успехите  на  децата  а  и, челно:  „За  Са  Щ\\ 
хаил"  и  Великден.  Броят  п-  10  и  свиква  '"да  сжБират  и  из- 
важдат до  10.  Средства  за  целта  са  пржс  ;.-  нг  деи  та, 
сметалото  "  дзрйните  редове  и  пржчици,  точи.,7!,  синцй  и 
др.  3  почват  о   8  часа  сутринта.  Ето  и  програмата 

за  гия  два      аСс  : 
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Гимнастиката  се  преподава  от  специалист  учител,  ржко- 
делието  сжщо  и  свободните  занятия  сжщо.  В  програмата  е 
предвиден  и  точно  указан  материала  за  всеки  учебен  пред- 
мет. Между  чгсоаете  имат  пауза  10  минути,  голямата  пауза 
е  от  20  минути  между  10  и  11  часа.  Всяко  дете  обязателно 
си  носи  закуска,  а  ония  деиа,  които  плащат  35  пфениге  по- 
лучават от  „Американскито  квакери",  закуската  се  прави  в 
сжщото  училище  —  една  зала  е  определена,  гдето  се  водят 
всички  деца  на  закуска.  По-големи  ученици  и  ученички  сер- 
вират под  ръководството  на  учителките.  Дава  се  нз  децата 
орис  с  мляко  и  хляб  или  ориз  с  мляко  или  кгкао  с  мляко. 
Всички  прибори  се  измиват  от  ученичките  и  поставят  на 
мястото.  Желающите  деца  получават  и  обед  от  „Квакерите" 
пак  в  училището  и  с  двамина  дежурни  учители.  Родители, 
които  искат  децата  им  да  се  не  вржщат  до  4  часа  в  кжщи, 
—  сжобщават,  и  децата  остават  на  „Свободни  занятия"  в  учи- 
лището. По  слабичките  лягат  и  да  спят  на  малки  дюшечен- 
ца  донесени  от  самите  тях.  В  тия  „Свободни  занятия"  специ- 
ал.  учител  за  отделение  им  дава  да  пишат,  да  чегат,  да  смя- 
тат, да  играят,  да  отлепят  марки  от  ненужни  картички,  да 
шият,  да  разплитат  нещо  и  пр. 

Буквите  се  откриват,  до  кждето  е  вжзможно  да  се  взе- 
мат; пишат  и  четат  от  таблата,  от  букваря  и  пр.  Основата 
на  обучението  е  нагледността.  В  VII  група  са  в  паралелки  ; 
учениците  са  разгрупирани  според  душевните  и  физически 
дефекти,  като  се  започне  от  най- слабите  умствено  в  една 
паралелка  до  приблизително  най-нормалните.  Програмата, 
е  почти  като  оная  в  32  +  31  паралелка.  Действията,  които 
децата  не  разбират,  учителя  нагледно  ги  представя;  той  про- 
дължава работата  от  по-долния  3*и1.  Смятат  до  20,  а  ако  ус- 
пеят и  до  30,  40.  Пишат  думи,  четат  в  букваря  и  четеното 
нагледно  сжс  сценки  разказват  или  представляват.  До  сега  сжм 
изредила  32  и  31  клас  по  всички  предмети,  останалите  по 
смятане  и  четене— а  по  другите  предмети  не  сжм  още.  Една 
чудно  добра  организация  има  сжс  заджлжителността  на  готве- 
нето за  всички  учителки  от  основните  училища  и  другите 
занятия  :  резбарство,  картонаж,  лепене,  изрязване  и  джрво- 
делство  за  момчетата.  В  понеделник  след  обед  готвят  моми- 
ченца от  НШз5сЬи1е  в  кухните,  които  се  помещават  в  долния 
егаж  на  училището.  Готвенето  се  ржководи  от  една  учител- 
ка с  16  ученички,  материала  се  отпуща  от  града  и  сготве- 
ното се  яде  от  самите  деца,  които  са  готвили.  Три  седмици 
присжтствувах  подред  на  готвене.  Ученичките  имаха  да  пе- 
рат 350  кжрпи  от  класните  стаи,  масени  покривки  и  салфие- 
ти  от  ядене  и  да  готвят.  Започнеха  от  2  ч.  Теорията  трая 
точно  час.  Имахз  да  готвят  картофи  с  хрян.  За  х/2  час  вси- 
чко бе  готово  и  турено  на  печката;  очистиха  масите,  покри- 
ха ги  с  бели  покривки,  поставиха  прйбори,  чисти  вази  с  цве- 

Училищен  преглед.  40 


576 


Неофициален  отдел 


тя,  омиха  пода  и  докато  проверят  готвеното,  изпраха  пржв 
пжт  кърпите ;  ученичките  са  групирани;  едната  група  заме- 
стя в  работата  другата.  В  472  ч.  вечеряха,  една  група  изми 
всички  прибори,  постави  ги  на  местата,  изчистиха  пепелта 
от  печките,  накиснаха  прането  и  си  отидоха.  В  сжбота  на 
22.  X.  1921  година  кандидатките  за  забавачки  имаха  да  го- 
твят с  една  своя  учителка.  На  таблата  стоят  следните  рецепти: 

Оризова  супа  с  гжби:  Спанак  с  яйца: 

V,  л.  вода  2  фунта  спанак 


1  гл.  лук 
и  майданос. 

Имаше  още  рецепта  на  пжрж.  картофи,  червено  пелте 
от  ябжлки  и  ванилиен  крем.  Започна  се  теорията  от  2  ч.,  в 

3  ч.  се  започна  готвенето  и  проджлжи  до  5  ч.  В  5-10  се  сер- 
вира сжс  сжщите  прибори  и  в  самата  кухня  и  в  6*  1 0  всичко 
беше  привжршено.  По  такжва  начин  стават  бждащите  граж- 
дани и  гражданки  годни  за  живота,  пжлни  сжс  знания  и 
практика,  не  се  страхуват  от  труда.  Ето  трудовия  принцип 
на  дяло.  Я\з  си  спомням  за  много  мои  другарки,  които  не- 
знаяха  как  се  бжрка  масло  в  тенджерата,  кога  се  туря  сол 
на  ястето,  как  се  сервира,  откжде  се  подава  и  пр.  и  пр.  и 
сега  са  майки  и  то  бяха  вече  по  на  28  години.  Децата  от 
гШззсгшГе-тата  кроят  и,  шият  долни  дрехи,  плетат  чорапи, 
шалове,  горни  дрешки.  При  момиченцата  не  сжм  била  още, 
защото  в  тия  дни  имам  следобед  —  вторник  и  петжк  курс 
за  заекващи  ученици.  Заджлжигелността  за  слабоумните  уче- 
ници проджлжава  и  след  тия  8  години.  Те  са  длжжни  да  по 
сещават  3  годишен  курс  по  6  часа  седмично — за  момчетата 
вторник  и  петжк  от  4  —  7  часа,  а  за  момичетата  в  поне- 
делник и  четвжртжк  сжщото  време.  Няколко  пжти  сжм'при- 
сжтсвувала  на  тия  преподавания.  За  тях  има  специална  про- 
грама. Застжпени  са  предмети  за  живота,  а  има  смятане, 
немски  и  практически  познания  за  живота  —  човешкото  тя- 
ло, хигиена  ;  историята  на  нацията.  Задачите  са  изключител- 
но от  живота.  От  немски  писма  обикновени,  заявления,  раз- 
писки, тжрговски  писма  и  пр.  Вжв  всеки  клас  има  по  24  уче- 
ника. Има  и  библиотека,  от  която  си  вземат  книги  за  четене. 
Бях  сжщо  няколко  пжти  и  в  института  за  глухонеми  деца. 
И  тук  има  слабоумни  в  специална  паралелка.  Други  пжт  ще 
говоря  вжрху  тях. 

Специално  училище  за  заекващи  в  цяла  Германия  не 
сжществува.  Сжществуват  само  курсове.  Тук  в  Лайпциг  има 

4  такива  курса  в  различните  краища  на  града.  Аз  посеща- 


150  гр.  костена  мас 


2  72  л.  вода 
15  гр.  сол 
78  л.  вода 


5   „  сол 
30  „  ориз 
1  ч.  масло 


1/2  ч.  сол  и  брашно. 
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вам  курса  „югск-^аззе".  Два  пжти  седмично  един  учител  от 
института  на  глухонемите  работи  с  12  ученика  по  методата 
на  А1Ъег1  Ои1гтапп  директор  на  глухонемият  институт  в  ВегНп. 
Цялата  работа  се  свежда  до  дихателната  гимнастика ;  обаче 
и  тук  у  някои  деца  сжществуват  душевни  дефекти,  вследствие 
на  което  се  явява  заекването.  Основните  правила  на  тази 
система  са  :  Трябва 

1.  Да  се  говори  полека  и  спокойно, 

2.  Нито  високо,  нито  ниско, 

3.  Гледай  най-напред  що  искаш  да  кажеш  и  тогава  мисли, 
4  Вдишай  преди  да  говориш,  но  естествено. 
Пжрвите  уроци  са,   как  да  се  джржи  тялото,  ржцете, 

краката,  устата,  колко  минути  да  се  вдиша.  Гимнастика  на 
всички  части  от  тялото.  Как  да  се  джржат  устата  при  изго- 
варяне  на  а,  до  кжде  трябва  да  бждат  отворени  устата,  на 
кжде  отива  вжздуха?  Нагоре  или  направо  навжн  ?  Да  се 
покаже  откжде  излиза  глас.  Да  се  произнася  не  на  пре 
секвания,  а  изведнаж.  Да  се  изговаря  без  и  с  глас.  Где  лежи 
езика  при  изговаряне  на  а  ?  Где  лежи  при  изговаряне  на 
и,  на  е,  на  у,  на  о  ?  Анализ  на  всеки  произнесен  глас.  След 
силните  гласове  идват  сливанията  с  по-слабите,  но  дихател- 
ната гимнастика  се  повтаря  при  всеки  урок  по  10,  15  или 
20  минути.  Така  постепено  се  карат  децата  да  свикват  в  на- 
чалото да  дишат  и  да  анализират  дишането  на  всеки  глас, 
на  всяка  сричка,  дума,  а  по  кжсно  и  фраза  Курсжт  е  започ- 
нал от  Великден  и  трае  пак  до  Великден.  Сжществува  тук 
едно  образцово  училище  при  учителската  семинария.  Там, 
без  позволение  от  Огезйеп,  чужденец  не  може  да  отиде; 
обаче  аз  сполучих  с  един  баща,  чието  дете  посещава  то- 
ва училища,  да  отида  в  сжбота  сутринта.  Родителите  имат 
право  в  сжбота  да  отиват  сутринта  при  децата  си  в  това 
училище  само  1  час.  Много  майки  —  немкини  —  бяха  там. 
Бях  представена  там  и  поисках  4  тях  часа  да  остана  в  часа  на 
преподаване.  Интересни  работи  видях  и  чух  тук — бяха  на  прак- 
тика и  учителките  —  кандид.  за  учителки  и  4  ма  учители — 
немци  от  различни  градове. 

Вжрху  това  ще  пиша  в  следния  си  доклад.  Ще  посетя 
и  института  в  Спетгшг,  щом  посвжрша  тук  или,  до  като  е 
времето  още  хубево,  ще  отида  в  1епа,  гдето  курсовете  за  за- 
екващи били  уж  по-добри,  но  и  тук  има  още  много  да  се 
зиди  и  чуе. 

Ье1р21§,  С  отлично  почитание  : 

29  октомврий  1921  год.  М.  Славова. 


Есперанто,  преподаван  от  официални  лектори  в 
гимназиите  в  Бжлгария.  През  месец  юлий  камарата  в  на- 
шата страна  гласува  нов  закон  за  народното  просвещение, 
според  който  (чл.  143)  есперанто  се  преподава,  като  факул- 
тативен предмет  в  бжлгарските  реални  /чилища. 
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Новата  прогргма  на  обучението  ще  влезе  в  сила  в  на- 
чалото на  идещата  учебна  година 

Обаче,  сжзнавайки  високото  значение  на  международ- 
ния език  и  в  желание  да  искаже  своята  пжлна  симпатия  кжм 
есперантското  движение,  Министжржт  на  нар.  просвещение 
г.  Ст.  Омарчезски  поиска  от  Централния  комитет  на  бжлг. 
еспер.  д  во  списжка  на  есперантистите,  които  той  ще  назна- 
чи за  лектори  по  есперанто  в  гимназиите  през  текущата 
година. 

Сжс  заповед  №  4841  от  7.  октомврий  т.  г.  Министжржт 
назначава  указаните  в  списжка  лица,  и  след  няколко  дни  29 
официални  лектори  ще  започнат  да  преподават  есперанто  в 
голям  брой  мжжки  и  девически  гимназии  в  България. 

Бжлгарските  есперантисти  имат  право  да  бждат  горди 
за  новия  важен  успех,  и  всемирното  есперантство  тряба  да 
се  радва  за  ценната  придовка. 

Ето  списжка  на  лекторите : 

Георги  Атанасов — София,  Панайот  Колев— София,  Сте- 
фан Минков — София,  Петжр  Трашков— София,  Димитжр  Си- 
меонов— София,  Янко  Тодоров — София,  Методий  Тонев  —  Кю- 
стендил, Иван  Мировски  —  Кюстендил,  Стефан  Радев— Хаско- 
во, Иван  Конев  — Севлиево,  Иван  Ненов— Разград,  Марин 
Христов— Брезник,  Владимир  Лазаров — Видин,  Георги  Ка- 
ранджулов— Варна,  Коста  Вачев  —  Варна,  Харал.  Бжгйоров 
— Тжрново,  Васил  Гашевски — Бела  Слатина,  Дим.  Тунджа- 
ров— Пазарджик,  Исак  Бахаров  — Пазарджик,  Блад.  Мавро- 
диев—  Неврокоп,  Борис  Иванчев — Ловеч,  Цвет.  Цветков  — 
Карлово,  Пенко  Петров— Ямбол,  Васил  Тенчев— Кжрджали, 
Нако  Илиев — Г.  Джумая,  Стоян  Василев— Радомир,  Ил.  Сил- 
вистриев— Шумен,  Йорданка  Силвистриева  — Шумен,  Симеон 
Симеонов — Плевен. 

(Из  спис.  „Ви1г;ага  Езрегап(151аа  №  2,  1921). 


Есперантово  движение  в  страната.  Както  се  знае, 
УШ-я  конгрес  на  бжлгарските  есперантисти  натовари  бюро- 
то на  конгреса  да  представи  на  г.  Министро  на1  чаропного 
просвещение  почитанието  на  бжлгарските  есперантисти  и 
да  го  помоли,  да  ускори  треподаването  на  с  ^р^нто  в  бжл- 
гарските училища,  сжгласпо  овия  закон  за  нар  просвеще- 
ние, като  назначи  преподаватели  по  есперанто.  В  името  на 
конгресното  бюро,  г.  Петжр  Йорданов  посетил  г.  Министра 
и  му  предал  почитанието  и  желанието  на  конгреса.  Г-н  Ми- 
нистжр  Омарчевски  любезно  го  приел  и  обещал  да  изпжлни 
искането.  Напоспеджк,  действително,  Министерството  поиска 
от  бжлг.  есперантско  д-во  списжк  на  лицата,  които  биха 
могли  да  преподават  есперанто  в  гимназиите.  До  сега  дру- 
жеството е  представило  за  наз»  чение  29  лица  в  двадесет 
града.   По  после  то  ще  предоа* й   дслжлнитепно  и  други 
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лица.  Това  е  първия   важен  успех   в  новата  дружествен 
година.  Сжмишленици,  началото  е  добро,  напред ! 

(Из  спис.    „Ви1§ага  Езрегап11з1а"  №  2,  1921). 

Поздрави  до  конграса. 

№  49.  До  Г осподина  Министра 

София  VII  на  наР°дната  просвета. 

Тук. 

Уважаеми  Господине  Министре, 

Централното  настоятелство  на  Бжлгарското  туристско 
дружество,  като  цени  проявения  от  вас  интерес  кжм  Бжлгар- 
ския  туризжм,  чест  има,  Господине  Министре  да  Ви  покани 
да  благоволите  да  присжствувате  при  откриване  на  XIV  ре- 
довен туристски  сжбор,  което  ще  стане  в  неделя,  14  того  9 
часа  преви  пладне,  в  университетската  аудитория  №  45. 

Очакваме,  че  ще  се  отзовете  на  поканата  ни,  оставаме 
с  туристски  позтрав. 

Здравейте. 
Председател :  Д-р  П.  Козаров. 

Секретар :  Хр.  Рачев. 


МИНИСТЕРСТВО 
на 


ндродното  просвещение       теля  на  ш  редовен  туристи 

14  Нвгусг  1921  година  сжбор. 


гр.  София. 


До  Господина  Председа- 
овен 

Тук. 


I  осподик  Председателйо, 

Силно  сжм  поласкан  от  поканата  на  централното  на- 
стоятелство на  Бжлгарското  туристическо  дружество  да  при- 
сжтствувам  при  откриването  на  XIV  редовен  туристически 
сжбор.  Твжрде  много  скжрбя,  че  неотложна  работа  ме  вжз- 
препятствува  лично  да  изразя  пред  Вас  и  пред  г.  г.  делега- 
тите, колко  високо  ценя  делото  на  бжлгарските  туристи  в 
общия  подем  кжм  заздравяване,  засилване  и  всестранно  по- 
дигане  на  народа  ни.  Голяма  е  моята  вяра  в  чудотворната 
образователна  сила  на  туризжма.  Мене  винаги  са  били  близ- 
ки вашите  цели  и  скжпа  Вашата  трудна  пжтеломна  работа. 
Досегашната  дейност  на  Вашата  организация  показа  на  вси- 
чки, че  тя  вжрши  едно  високополезно  народно  дело  и  за- 
служава всичкото  сждействие  и  подкрепа  от  страна  на  об- 
ществото и  джржавата.  В  своя  стремеж  да  диря  нови  пжти- 
ща  кжм  здраво  физическо  и  душевно  образование  аз  вина- 
ги сжм  се  спирал  на  туризжма,  като  на  едно  силно  и  сигур- 
но средство  в  тая  насока  и  в  моята  обща  училищна  поли- 
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тика  винаги  е  имало  достатъчно  грижи  и  подкрепа  за  него,, 
доколкото,  разбира  се,  условията  са  позволявали. 

Хубавите  резултати  от  Вашата  ентусиазирана  работа  са 
на  лице.  Те  окуражават  и  заразяват.  Няма  училище  през 
последната  година,  дето  да  не  е  основано  юношеско  тури- 
стическо дружество,  няма  кжтче  от  Бжлгария,  което  да  не- 
е  спохождано  от  нашите  млади  туристи.  Но  днес,  когато  мо- 
рална поквара  трови  частния  и  обществен  живот,  груб  егои- 
зжм  и  епикурейство  се  ширят  на  воля,  ниски  ежби  и  коруп- 
ция газят  по  всички  лични  и  обществени  ценности  и  студе- 
но равнодушие  залива  отвред,  Вашето  сждействие  в  делото 
на  общенародното  спасение  и  обновлениа  е  от  още  по-гра- 
мадно значение.  Вашият  идеализжм  и  младежко  увлечение,  с 
които  се  борите,  за  да  изтржгнете  нашия  гражданин  из- 
отровните  вертепи  на  новия  градски  живот  и  в  диплите  на 
майката  природа,  сред  обилната  красота,  движение,  вжзцух, 
труд  и  организация,  подпомагате  откжрмянето  на  стройното 
тяло,  бодрото  лице,  жилавите  мускули  и  новата  душа  на  но- 
вия бжлгарин,  джлбоко  трогват. 

Ето  защо  аз  се  ползувам  от  случая,  като  Ви  приветству- 
вам  с  откриването  на  XIV  редовен  сжбор,  горещо  да  поздра- 
вя вжв  Ваше  лице  всички  бжлгарски  туристи  и  Ви  пожелая 
сжс  сжщата  вяра,  упоритост  и  ентусиазжм  да  проджлжите 
делото  на  бжлгерския  туризжм.  Нека  работата  Ви  на  сжбо- 
ра  Ви  даде  нови  сили  и  нови  импулси  вжв  Вашата  народо- 
полезна  работа. 

Здравейте^ 
^Министжр :  Ст.  Омарчевски. 


Юбилея  на  П.  Клисуров  и  Жана  Петрова.  На  10 

коемврий  т.  г.  по  инициативата  на  учителското  тяло  при  1-а 
девич.  гимназия  се  отпразнува  при  една  скромна,  но  интим- 
на и  пропита  с  искреност  на  чувствата  обстановка  юбилея 
на  г-жа  Жана  Петрова  и  г-н  П.  Клисуров,  учители  при  сж- 
щата гимназия.  Пжрвата  завжршваше  в  него  ден  30  годишна 
учителска  и  вжзпитателска  дейност,  а  втория  —  35  годишна 
В  едночасова  обстойна,  прочувствена  реч  г.  Министра  на 
народното  просвещение  Ст.  Омарчевски  очерта  значението  на 
подобни  праздници,  изтжкна  грамадната  роля  на  учителя  в 
минало  и  настояще,  за  бжлгарския  народ  подчерта  заслугите 
кжм  учебното  дяло  за  двамата  юбиляри,  като  сжщевременно 
прочете  и  писмата,  които  Министерството  отправя  кжм  юби- 
лярите, които  писма  поместяме  по  цолу.  Г  ца  д  р  Р.  Ганева 
от  името  на  колегията,  с  една  сжджржателна  реч  за  ролята 
на  жената  учителка  и  за  ролята  на  по  старата  генерация  учи- 
тели, които  още  джлго  време  ще  служат  като  пример  на> 
самопожертвувание  за  по-висши  цели  по  отношение  нап  о- 
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младата  генерация,  поднесе  им  поздравления,  адреси  и  скром- 
ни подаржци.  Г-н  А.  Матов  от  името  на  Художествената  ака- 
демия и  от  името  на  др-то  не  българските  художници  очер- 
та заслугите  в  областта  на  родното  изкуство  на  г.  П.  Клису- 
ров,  който  е  един  от  онези,  които  поставиха  основния  камжк 
и  на  нашето  изкуство  и  на  сегашната  художествена  акаде- 
мия. Г  н  директора  на  гимназията  М.  Антонов  изтжкна 
заслугите  на  юбилярите,  особно  за  г-ца  Ж.  Петрова,  коя- 
то свжршила  сжщата  гимназия  и  28  години  под  ред  е 
работила  в  нея.  От  името  на  Софийското  учителско  др-ва 
г-н  Цв.  Стоянов  сжщо  така  ги  поздрави,  а  след  това  уче- 
нички-бивши  и  настоящи,  бивши  колеги,  приятели,  всички 
сжрдечно  ги  приветствуваха.  Трогателен  и  назидателен  бе 
отговоржт  н  на  двамата,  в  който  те  сжс  свойствената  на  учи- 
теля скромност  твжрдеха,  че  яса  изпжлнявали  само  джлга  си 
като  учители".  След  приветствията  се  изпжлниха  няколко 
добре  подбрани  номера  от  учители  колеги  и .  завжрши  с  из~ 
пжлнението  от  ученическия  хор  на  „Учителския  марш".  - 

Вечерта  при  сжщо  такава  задушевна  атмосфера. бе  сер- 
вирана в  декорирания  за  случая  гимнастически  салон  на  гим- 
назията „интимна  вечеря".  Произнесоха  се  много  тостове :  за 
учителя,  за  учебното  дяло,  за  младежта  и  всичко  завжрши 
с  общо  веселие,  хора  и  танци.  Това  юбилейно  тжржество 
дойде  тжкмо  нл  време  — да  разпржсне  онзи  скептицизжм,  кой- 
то тук  там  вече  е  почнал  да  се  появява  кжм  тжржества  от 
подобен  род.  И  наистина,  има  ли  нещо  по-назидателно  за 
младата  генерация  учители  от  това  да  видят  те  ясно,  да  им 
се  изтжкне  нагледно  от  живи  свидетели,  при  какви  неудоб- 
ства, при  каква  неблагоприятна  атмосфера,  но  при  все  това 
с  какжв  ентусиазжм  и  идеализжм,  и  с  каква  твжрда  воля  е 
работил  учителя  преди  35  и  30  години?  Има  ли  по-добра 
и  по  голяма  награда  за  скромния  будител  на  народната  свяс 
от  това,  да  му  се  каже  открито  и  гласно,  че  неговия  труд 
не  е  отишжл  напразно,  че  той  се  цени  и  от  държава,  и  от 
общество?  Не,  не  бойте  се  да  отдавате  всекому  по  заслугите: 
това  ободрява  и  заслужилите,  поощрява  и  младите. 

№  34825  До  Господина 

10  XI  921  г.  Петко  Клисуров,  учитеп  в 

I  Софийска  девич.  гимназия. 

Тридесет  и  пет  годишна  непрекжсната  учителска  дей- 
ност! .  .  .  Това  е  подвиг,  който  буди  уважение  и  признател- 
ност не  само  у  ржководителите  на  просветното  дяло  и  в  сре- 
дата на  Вашите  сжратници!  —  Вжзпитаните  от  Вас  поколе- 
ния ще  имат  достоен  за  подражание  пример  вжв  Вашата 
безукоризнена  дейност,  насочена  кжм  отхранването  на  идеа- 
лите на  доброто  и  прекрасното,  вжплотени  в  изкуството,  кое- 
то с  достойнство  представлявате  и  на  което  тжй  предано 
служите. 
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Ако  има  благородна  гордост,  която  справедливо  да  укра- 
сява челото  на  идейните  дейци — това  е  гордостта  на  скром- 
ния работник  в  делото  на  народната  просвета,  който  е  пре- 
възмогнал тежките  условия  на  живота  и  е  сжхранил  све- 
жестта на  пжрвите  си  буйни  пориви  кжм  творчество.  И  днес, 
когато,  по  инициативата  на  Вашите  другари,  Вие  праздну- 
вате  юбилея  на  тридесет  и  пет  годишна  непрекъсната  своя 
дейност,  с  пжлно  право  можете  да  се  гордеете  сжс  сторе- 
ното от  Вас,  както  на  най-трудното  и  отговорно  поприще 
на  живота  и  дейността — народната  просвета  — тжй  и  в  най- 
вжзвишената  област  на  творчеството  изобщо  —  областта  на 
родното  изкуство.  Вашия  поглед,  отправен  назад,  кжм  ми- 
налото, кжм  изтеклите  в  неуморна  дейност  години,  ще  Ви 
вжзнагради  сжс  сжзнанието  и  радостта  на  изпжлнения  джлг 
—  най-висшата,  най  неоценимата  награда,  която  единствено 
може  да  раде-а  идейния  работник— и  ще  Ви  вджхне  сила  за 
бждещите  Ви  успехи  !  Тази  радост  осенява  и  Министерството, 
което  цени  тжй  много  Вашата  дейност  и  кое  го  се  присъеди- 
нява кжм  вжзторжените  поздрави  иа  Вашите  колеги  и  Ви 
пожелава  бодрост  и  енергия,  за  да  можете  да  служите  и  за 
напред  на  скжпата  родина,  която  всякога  е  чувствувала  го- 
ляма нужда  от  идейни  като  Вас  работници  и  която  днес  осо- 
бено много  се  нуждае  от  такива. 

Мин.  (п)  Ст.  Омарчевски. 
Гл.  секр.  (п)  д-р  Ф.  Манолов. 
Н  к  отд.  (п)  Черноколев. 

№  34826  До  Госпожица 

10/Х1  921  г.  Жана  Петрова,  учителка  в 

I  Софийска  девич.  гимназия. 

Има  подвизи  в  борбата,  в  готовността  да  се  пожертвува 
човек  за  запазването  благата  на  живота  за  близки,  за  род  и 
родина.  Но  особено  ценен  и  висок  е  подвига  на  вжзпитател- 
ката,  поставена  при  тжй  несгодните  условия  на  нашия  жи- 
вот и  при  несжчузствието  на  широкото  общество,  изостана- 
ло нгзад  в  разбирането  и  оценката  на  идейната  дейност  на 
работника  в  областта  на  народната  просвета.  Необходима  е 
твжрда  воля,  силна,  готова  на  самопожертвуване  любов  кжм 
народа  и  младите  поколения,  за  да  може  чсвек  да  устои  в 
борбата  с  негодите  и  да  ззвжрши  до  край  тоя  труден 
подвиг. 

Вашата  тридесет  годишна  дейност,  протекла  вжв  вжз 
питанието  и  образованието  на  бжлгарските  девици,  е  неоце- 
нима. С  умела  и  любяща  ржка  Вие  откривахте  вратата,  коя- 
то води  кжм  сжкровищницата  на  западната  култура,  насоч 
вахте  вниманието,  сжрдцата  и  душите  на  младите  девици 
кжм  творбите  на  иноземния  гений,  като  полагахте  грижи, 
щото  прекрасното  и  вжзвишеното,  почерпнзто  ог  там,  да  се 


Хроника  и  съобщения 


583 


присади  и  разцвети  в  нашия  живот.  С  много  тржне  и  пре- 
пятствия е  усян  пжтя  на  бжлгарката,  посветила  силите  и  жи- 
вота си  на  възпитанието  на  младежта  — но  затуй  пжк  неиз- 
меримо висока  ,  и  ценна  е  найната  заслуга.  И  ако  егоистично 
настроеното  общество  е  всякога  скжпо  на  признателност, 
Вашите  колеги  по  достойнство  са  оценили  Вашата  дейност 
и  с  решението  си  да  отпразнуват  тридесетгодишния  Ви  юби- 
лей като  учителка  и  вжзпитателка  на  бжлгарските  девици, 
изразяват  това,  което  Ви  джлжат  хилядите  джщери  на  бжл- 
гарския  народ,  които  сте  вжзпитали  и  насочили  по  верен  пжт 
в  живота.  Вашата  дейност  намерва  верна  оценка  и  в  Мини- 
стерството на  просветата,  което  скжпи  дейци  като  Вас,  по- 
здравлява  Ви  с  тридесетгодишния  юбилей  и  Ви  желае  спо- 
луки, здраве  и  сила,  за  да  можете  сжщо  тжй  бодро  и  смело 
да  вжрвите  по  пжтя  на  народното  просвещение  и  вжзпита- 
ние,  както  достойно  вжрвяхте  и  до  сега.  — 

Мин.  (п)  Ст.  Омарчевски. 
Гл.  секр.  (п)  д-р  Ф  Манолов. 
Н-к  отд.  (п)  Черноколев. 
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Сборник  на  българската  Академия  на  науките,  кни- 
га XIV,  клон  исторично-филологичен  и  философско  обще- 
ствен. София  1921  год.,  цена  60  лв.  В  тоя  том  на  голяма  ос- 
мина  са  поместени  твжрде  ценни   работи :    1  на  проф.  Ст. 

Романска :  Заговора  на  Г.  С.  Раковски.  (Г еорги  Македонски) 
в)  Браила  през  1842  година.  Авторжт  е  имал  вжзможност  да 
прегледа  и  използува  твжрде  много  австрийски,  френски  и 
ромжнски  официални  документи  за  заговора  на  Раковски  в 
Браила  през  1842  год,  в  които  ясно  се*  обрисува  това  сж- 
битие  вжв  вржжа  с  тогавашните  политич.  условия  вжв  Влаш- 
ко. Но  което  е  най  важното,  работата  на  г.  Романски  хвжрля 
ново  осветление  особно  вжрху  ролята  на  Раковски  в  това 
сжбитие,  роля,  която  до  сега  се  предаваше  ту  с  преувели- 
чения, ту  с  грешки  вжв  време  и  дати.  2.  Дипломатическата 
история  на  сЖединенйвщо  на,  Бжлгария  от  К.  Крачунов  I. 
Цариградската  топханенска  конференция.  3.  Материали  по 
Църковната  борба  (Архива  на  Неофита  Бозвели)  от  Иордан 
поп  Георгиев.  Автора  публикува  две  кратки  неизвестни  до 
сега  сжчинения  от  отца  Неофита  Бозвели  и  49  писма.  Пжр- 
вото  от  тия  сжчинения,  без  специално  заглавие,  било  напи- 
сано от  Неофита  вжв  времето  между  пжрвото  и  второто  му 
заточение  и  е  огледало  на  положението  на  Тжрновската 
епархия  през  1840—1844  год.  под  владичеството  на  Неофита 
Византийски  и  е  пжлно  с  биографични  данни  за  отца  Нео- 
фита. По  сжджржание  то  стои  близко  до  „Мати  Болгария". 
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Второто  съчинение  е  написано  от  Неофита  в  края  на  жи- 
вота му  и  наречено  поема  „Разговор  с  един  бесарабски  бол- 
гарин".  Това  съчинение  съдържало  в  първите  си  листа  жи- 
вотопис  на  отца  Неофита,  но  те  изчезнали.  И.  едното  и  дру- 
гото съчинение  е  написано  в  разговорна  форма.  Между  спо- 
менатите 49  писма,  които  са  твърде  ценни  по  съдържание, 
се  измират  и  двете,  неизвестни  до  недавна,  обнародвани  в 
„Учил.  преглед",  кн.  4,  1921  год.  стихотворения:  първото  е 
поздравително  писмо  в  стихове  до  приятеля  му  Новаковича,, 
второто,  писано  през  време  на  второто  му  заточение  и  е  ха- 
рактерно за  състоянието  на  Неофита  по  онова  време  и  за 
положението  на  българите  под  властта  на  френските  вла- 
дици. 4.  Герчев  Христо.  Библиография  на  литературната 
история  и  критика  у  нас  за  времето  от  1900— 1910  година^ 
Дали  работата  на  г.  Герчев  е  пълна,  не  можем  да  се  про- 
изнесем, но  тя  прави  впечатление  на  вещ  и  сериозен  труд 
и  ще  бъде  едно  ценно  помагало  за  справки  в  нашата  лите- 
ратура. 

Сборник  на  българската  академия  на  науките,  кн. 

XV,  клон  историко-филологичен  и  философско  обществен. 
София  1921  год..  цена  50  лева.  Съдържа  две  ценни  работи; 
1.  проф.  Ееген.  Волков:  Христо  Ботйов  и  2.  Н.  Начов:  Но- 
вобългарската книга  и  печатното  дело  у  нас  от  1806 — 1877  г. 

Сборник  на  бжлгарската  академия  на  науките,  кн» 

XVI,  клон  природо-математичен,  София  1921  год.,  цена  50  лв. 
Съдържа  работи  от  Ангелов  Б. ;  Наляганията  на  движещи 
се  води  и  способността  на  теченията  да  носят  тежки  мате- 
риали в  своите  среди,  Бончев  Г. ;  Основи  на  петрографията 
в  кжрджалийска  околия  и  Странски  Ив.:  Растителни  отно- 
шения в  средните  родопи. 

Списание  на  бжлгарската  академия  на  науките 
книга  XII.  Клон  Историко-филологичен  и  философско  общес 
ствен.  В  тия  книга  проф.  С.  С.  Бобчев  пише  статия  за  Мак- 
сим М.  Ковалевскп  +1916  г.,  руски  професор  и  общественик, 
европейски  учен,  спечелил  световна  известност,  работил  цели 
40  години  в  разните  области  на  обществознанието,  творе- 
нията му  преведени  на  всички  потлавни  европейски  езици, 
канен  в  разни  столици  на  двата  свята  да  чете  лекции  по 
сравнителна  и  славянска  история  на  правото  и  по  социоло- 
гията. Проф.  Н.  П.  Конда^ов  пише  статия  „Митическая  сума 
съ  земнсю  тягою"  Проф.  В.  Н  Златарски  пише  статия:  „Из- 
вестието на  Иорзхим  Ибн.  Якуба  за  българите  от  965  год." 
Израилтянинът  Ибрахим  Ибн.  Якуба  пропътувал  България  по 
всяка  вероятност  по  времето  на  цар  Петра.  Български  пра- 
теници отивали  по  Бремето  на  Отона  I  в  Марзебург  и  Иб- 
рахим ги  е  виждал  и  ги  описва:   1)  те  носили  тесни  дрехи 

опнати  на  тялото,  по  които  те  се  отличавали  от  лругите 
славяни,  които  носели  широки   дрехи,  2)  опасвали  се  с  ко- 
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жани  колани,  на  които  били  прикрепени  златни  и  сребжрни 
пулчета.  Описвайки  какжв  е  бил  бжлгарския  цар,  Ибрахим 
пише,  че  той  турял  на  главата  си  корона  в  тжрж.  случаи, 
имал  секретари,  управители  и  чиновници,  че  той  заповядвал 
и  запрещавал  сжгласно  с  установените  наредби  и  обичаи. 
Ибрахим  споменува  още,  че  бжлгарите  били  познавачи  на 
разни  езици,  че  бжлгарите  били  християни  и  превеждали 
евангелието  на  славянски  език,  нещо,  което  собствено  бе 
сторено,  клкто  е  установено,  много  по-рано.  Сведенията, 
които  Ибрахим  дава  за  бжлгарите,  са  недостатжчни  и  доста 
обжркани,  но  едно  се  потвжрждава  от  тях,  именно,  че  бжл- 
гарския народ  още  по  онова  време  се  бил  вече  асимилирал 
сжс  славяните.  Ибрахим  причислява  бжлгарите  вече  кжм  сла- 
вяните. Г -н  П.  Мутавчиев  и  проф.  Б.  Цонев  описват  камен- 
ния надпис  над  с.  Боженица  (Орханийско),  открит  неотдавна 
и  копиран  от  г.  Мутавчиева: 

н 

Язк  ©вкастъ  ©гн^ик  Еи\к  при  цари  Шишли  кефали^ 

-И    /ИНОГО   ЗЛО  П4ТИ)(Ь 

К'то  кр^мь  т$рци  Еоюа^ь 

Язк  садръжа^ь  за  к^рь  Шиишаиа  царНк 

Надписжт  е  изджлбан  на  скала  до  с.  Боженида,  дето  на- 
близо имало  крепост  и  цжрква,  —  там  ще  да  е  било  владе- 
нието на  севаст  Огняна,  Надписа  нема  дата,  но  се  разбира, 
че  е  направен  10 — 15  години  след  сжбитията,  за  които  се 
говори  в  него.  Това  е  могло  да  бжде  през  пжрвите  години 
на  15  в.,  когато  севаст  Огнян,  потулен  в  своите  планини  или 
пжк  явен  турски  васал,  си  спомня,  как  е  бранял  едно  време 
заедно  с  цар  Шишмана  драгата  бжлгарска  земя  и  свобода 
и,  за  да  овековечи  някогашната  си  верност  кжм  бжлгарския 
цар,  поржчал  да  изджлбаят  горния  надпис  на  скалата.  Над- 
писжт е  изджлбан  от  Дромрь  (  Драгомир  или  Добромир)  и  ни 
открива  сжс  своите  препрости  думи,  без  никаква  книжовна 
джлбочина  един  бжлгарски  граматик  от  края  на  XIV  и  на- 
чалото на  XV  в.  Юр.  Трифонов  пише  статия  за  произхода  на 
името  шоп.  Явторжт  обстойно  разглежда  тоя  вжпрос  и  на- 
вежда всички  досегашни  мнения,  за  произхода  на  названието 
шоп:  от  думата  „сопа",  (тояга),  поради  сопите,  с  които  са 
били  вжоржжавани  бжлгарите  някога  в  Радомирско  и  пр., 
от  немската  дума  „шваб",  от  името  на  старите  „Сапеи", 
които  населявали  горня  Струма,  от  „Софци"  —  Софиянци 
(обяснение  на  Богорова),  шоп,  според  П.  Р.  Славейков,  е 
човек,  който  живее  в  колиба  в  балканите,  колибарин  и  пр. 
Г-н  Трифонов  вжзприема  мнението,  че  шоп  е  произлязло  от 
немските  думи  ЗсЬорреп,  ЗсЬирр^п  —  колиба,  преминало  у  нас 
чрез  рударите  немци,  които  са  работили  в  Бжлгзрия  някога 
около  Витоша  и  в  Осоговските  планини.  Г  н  А.  П.  Стоилов 
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пише  статия  за  „Ламите  и  змейовите  в  народ,  поезия",  проф. 
Ст.  Романски  — за  „Георги  Мамарчев  и  доброволческата  му 
команда  от  1828-1829  г."  Д-р  Йосиф  Пата,  чехски  профе- 
сор, описва  Пловдивското  евангелие  и  Ст.  Младенов  —  Из 
историята  на  някои  по-малко  известни  бжлгарски  думи. 

Годишник  на  народния  музей  за  1920  год.  С  62 
образа  в  текста.  Директора  на  музея  А.  Протич.  дава  на 
пжрво  място  изложение  за  сжстоянието  на  музея  — персонал, 
наличност  и  нарастване  паметниците  и  художествените  про- 
изведения, отделите,  фотогр.  сбирка,  библиотека,  помещение, 
канцелария  и  пр'.  След  това  са  поместени  отчети  за  коман- 
дировките 1)  Р.  Попов:  Материали  за  предисторията  на 
Бжлгария  (изучвания  около  Разград,  Тжрновско  (с.  Беляковец) 
Дряновския  манастир  и  с.  Карлуково ;  2.  Д-р  Ив.  Велков: 
Дрхеол.  изследвания  (с.  Касжмова,  при  с.  Орманли,  Месем- 
врийско,  Разградско);  3.  М.  Бржчкова :  Никюп  (№сороИз  ас! 
1з1гит),  4.  И.  Мушмов:  Откраднатите  монети  в  Рилския  ма- 
настир; 5.  Др.  Кр,  Миятез:  Палеографични  бележки  вжрху 
няколко  тжрновски  надписа;  6.  А.  Радославов:  Видинската 
крепост;  7.  А  Г рабар:  Материали  по  средневековно  изкуство 
в  Бжлгария:  Стенопис  и  архитектура.  Годишника  прави  от- 
лично впечатление  както  по  сжджржание,  тжй  и  по  издание, 
и  ние  сжжаляваме,  че  не  може  да  дадем  тука  някои  от  ре- 
зултатите на  интересните  археолог,  изучвания,  които  музея 
систематично  е  подел.  Желателно  би  било  читалищата,  гим- 
назиите и  културните  учреждения  в  страната  да  снабдят 
своите  библиотеки  с  него.  Защото  годишнина  не  само  че 
дава  ценни  сведения  за  археологичните  находки  и  за  архео- 
логичното дело  у  нас  изобщо,  но  и  ще  засили  чувствата  к^м 
старинното  и  запазването  му. 

Димитжр  Бабев.  Приказки  за  живот  и  за  смжрттз  кн. 
2,  от  библиотека  „Родна  Литература",  цена  4  лева.  Д.  Бабев, 
редактор  на  литерат.  спис.  „ Листопад",  е  един  от  нашите  поети 
от  по  младата  генерация,  той  работи  вече  доста  отдавна  в 
литературата.  Цитираната  сбирка  стихове,  колкото  скромна, 
без  претенция  на  вид,  толкова  е  пропита  с  искргнни  и  пре- 
живяни чувства,  душевна  топлота  и  зжлнение  на  автора. 
Общия  тон  на  чувствата  е  нерадостен,  тжжен,  предизвикан 
от  една  страна  от  мжчителната  и  нерадостна  действителност, 
от  друга  и  от  душевната  диспозиция  на  автора,  в  душата  на 
когото  витае  тжжното  настроение.  Едно  от  най  хубавите  сти- 
хотворения, от  което  се  чувствува  простота,  душевна  топли- 
на, молитвен  подем  на  духа  на  поета  кжм  Бога  е  „Молитва 
преди  боя",  от  което  ние  цитираме  пжрвите  няколко  стиха  : 
Отче  наш, 

Пази,  закриляй  ни,  когато  влезем  в  бея  ; 
Кржвта  на  всички  ни,  ах,  тя  е  кржв  и  твоя 
И  в  лютия  разгар  на  кжрвавата  бран 
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Око  ти,  Господи,  дано  проникне  там 

И  който  в  бой  умре,  предсмжртния  му  час 

С  целувка  осени, 

Че  майчина  целувка  далеч  ще  е  от  нас. 
Изобщо,  Бабев,  без  да  се  кичи  с  тенденциите  на  някаква 
шксла,  без  да  излиза  изобщо  с  някакви  претенции,  просто, 
откровено,  искрено  дава  израз  на  своите  чувства  и  вжлнения 
в  една  форма  ясна,  хубав^,  прозрачна.  Над  всичко  витае  не- 
говата непосредственост  и  душевна  топлина. 

Парнас,  месечно  литературно  списание,  кн.  1  и  2.  Ре- 
дактор Из.  Карановски,  годиш,  абонамент  50  лв.  —  10  книж- 
ки. Книгоиздателство  „Право"  в  София. 

Семейния  живот  на  пастора  Нодие  от  Ед.  Род,  пре- 
вод на  Ник.  Филипов.  —  Книга  X,  септемврий,  год.  XII  от 
Мозайка  от  Сжвременни  знамената  романа,  София,  бул. 
Фердинанд,  193. 

Ед.  Род  обича  да  се  занимава  с  любовната  проблема. 
Независимо  от  женидбата,  любовта  вжзниква  в  сжрцата  на 
мжже  и  жени:  кзк  ще  се  справят  с  нея  и  какви  ще  бжцат 
последиците  от  тяхното  позедение  зз  тях  и  за  онези,  с  които 
живртжт  им  е  свжрзан?  —  ето  основния  вжпрос  в  много 
романи  на  Рода.  Неговите  герои  не  са  с  прости  души  :  имат 
сжвест  и  то  вжзвишена  сжвест.  —  Ив  този  роман,  той  за- 
нимава читателя  с  една  семейна  драма,  сжпроводена  от  дра- 
ма на  сжзестта  :  може  ли  да  се  служи  в  едно  и  сжщо  време 
и  на  Бога  и  на  Мамона? 

Трагикомици  от  Джордж  Мередит,  превод  от  англий- 
ски на  проф.  Конст.  Стефанов.  —  Книга  I,  от  XIII  год.  на 
„Мозайка  от  знаменита  сжвременни  романи" ,  София,  бул. 
Фердинанд,  193-  Цена  17  лева. 

Мжжа  се  проявява  най-добре  в  мненията  и  поведе- 
нието си  кжм  жената  :  любовта  е  най-великото  изпитание  за 
егоизма  или  величие  на  характера  му.  Оттукт  и  трагикомич- 
ното  в  любовта.  Трагикомици  са  всички,  които  се  лжжат  в 
собствените  си  чувства  и  лжжат  и  другите.  Комедианти  са 
слабите  в  борбата  с  изкуственото  аз,  което  се  е  сжздало 
у  тях  от  вжзпитанието  и  средата,  като  у  героинята  на  този 
роман  Клотилда.  Комедианти  са  всички,  които  изпадат  в  тра- 
гедия, благодарение  нерешителност  и  колебливост,  като 
Алвана. 

Великият  английски  писател  взема  повод  от  трагичната 
смжрт  на  знаменития  'социалист  Фердинанд  Ласал,  убит  на 
дуел  от  сжперника  му  в  любовта  Янко  де  Раковиц,  и  ни  пред- 
ставя прекрасна  картина  на  слабостите  и  заблудите  на  ко- 
лебанията и  нерешителността  на  трагикомичното  у  човека. 

Библиотека  „Ралица",  уредник  Н.  Вранчев,  нагаждана 
за  нуждите  на  учащата  се  младеж.  До  сега  са  излезли  след- 
ните книжки:   1.  Есхил-Перси,  2.   Най-хубавото  в  песента  на 
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Ролана,  3.  Отбор  разкази  от  Доде,  Мопасана  и  пр.  4.  X. 
Хайне :  Северно  море,  5.  Шекспир  :  Крал  Лир.  б.  Поезията 
на  Хр.  Ботев,  7.  Байрон:  Чайлд  Харолд,  8.  Най-хубавото  от 
Омировата  Илиада,  9.  Най-хубавото  от  Омировата  Одисея 
10.  Най-хубавото  от  Дантевия  ад. 

Иридион,  Зигмунд  Красински,  драма.  Преведе  от  Пол- 
ски Дн.  Ганчева,  (литературен  увод  от  същата  кн.  IV,  от 
Полска  библиотека,  излиза  под  редакцията  на  Дора-Габе 
Пенева,  проф.  В.  Ганев.,  Ан.  Ганчева,  д-р  Т.  Ст.  Грабовски, 
Сг.  Костов  и  проф.  Младенов). 

Музикален  вестник,  год.  VII,  брой  6  и  7.  орган  на 
българ.  музик.  съюз.  Вестникът  излиза  на  1  и  15  число  на 
всеки  месец,  освен  юлий  и  август. 

Престанал  да  излиза  поради  войната,  още  от  1912  год. 
с  брой  6  и  7  Музикален  вестник  започва  наново,  продължа- 
вайки прекъснатата  VII  годишнина.  Редакцията  на  вестника 
се  обръща  кжм  музикалните  сили  в  България  да  влезят  в 
съюза  и  с  общи  усилия  се  подеме  работа,  творчество.  Съю- 
за трябва  да  крепне  и  се  развива,  за  да  може  с  успех  да 
направлява  музикалното  дело  в  България.  Само  по  тоя  на- 
чин ще  може  да  се  култивира  онова,  що  е  достойно  и  да 
се  зърви  по  пътя  на  истинското  изкуство.  В  споменатите 
три  броя  са  поместени  статии  по  целите  на  съюза,  по  цър- 
ковното пение,  инструменталната  музика  в  провинцията,  при- 
чините за  слабия  успех  по  пение  в  нашите  училища  и  пр. 
Вестникът  е  субсидиран  от  Министерството  и  препоръчан  за 
училищните  и  ученическите  библиотеки.  От  същата  годиш- 
нина са  излезли  още  и  8,  9  и  10  брой  от  вестника.  С  това 
се  приключва  тая  годишнина.  От  год.  VIII  до  сега  са  излезли 
броеве  1,  2,  3  и  4  с  твърде  разнообразно  съдържание. 

Учителска  мисжл.  Месечно  обществено- педагогиччо 
списание,  год  III,  кн.  1  и  2  (септ.  и  окт.).  Годиш,  абонамент 
50  лева  предплатени  —  за  10  книжки.  Редактори:  Д.  Не- 
генцов  и  д-р  М.  Герасков.  София.  Издание  на  Българския 
учителски  съюз. 

Нов  пжт.  Обществено  педзгогично  списание.  Редакцио- 
нен комитет :  Бор.  Тричков  и  Хр.  Стоянов,  год.  I,  кн.  7  — 
септемврий.  Кооперативно  издателство  „Мисъл"  в  Русе.  10 
книжки.  50  лв.  абонамент.  В  тая  книжка  е  напечатана  встъ- 
пителната лекция  на  покойния  професор  П.  Нойков,  при- 
дружена с  едно  негово  писмо  до  редакцията,  един  месец 
преди  смъртта  му.  ;  , 

Юноша.  Списание  за  ученици  и  ученички  от  прогимна- 
зиите. Редактори:  Д.  Тодоров  и  Дора  Иванова,  учители  в 
Русе-  Кн.  7.  (год.  II}  С  портретя  на  Не^офита  Рилски,  стихо- 
творение за  същия  от  К.  Христов  и  статия  от  Иордан  Савов. 

Семе,  месечно  идейно  списание  год.  I,  кн.  2,  3,  4.  Ре- 
дактор Р.   X.   Маркъм.   Самоков  Тази   година   ще  излязат 
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шест  броя,  за  които  ще  се  платят  15  лева.  Всичко,  що  се 
касае  до  списанието,  се  адресира  до  печатницата  при  Аме- 
риканските гимназии  в  Самоков. 

Демократия  —  политикообществено  списание,  год.  (, 
кн.  21  и  22.  Излиза  дза  пъти  на  месец.  Абонамент  60  л.  год. 

Обществено  здраве,  списание  за  социална  хигиена,  ме- 
дицина и  здравеопазване,  год.  IV,  кн.  8,  октомврии  1921  год. 
Редактор  д-р  Хар.  Нейчев.  Абонамент  40  л.  годишно. 

Естествознание  и  география,  списание  за  популяри- 
зиране природните  науки.  Издателство  „Ново  училище"  — 
София.  Абонамент  45  лева. 

Списание  на  бжлгар.  иконом,  дружество.  Год.  XX, 
кн.  1.  2,  3.  Юбилейна  книжка  по  случай  25-годишнината  на 
дружеството.  Редактор  :   Кир.  Г.  Попов. 


Одобрени  от  Министерството  на  Народното  просвещение 
книги  и  списания: 

1.  Густав  Лансон.  История  на  французката  литература. 
Сжвремена  епоха.  Преведе  ог  дванадесетото  издание  на  ори- 
гинала Георги  Д.  Юруков.  Под  редакцията  на  проф.  Д-р  Мих. 
Арнаудов.  София.  Книгоиздателсг  о  Г.  Д.  Юруков.  1920  год. 
Цена  30  лева. 

2-  Васил  Узунов.  Ранни  младини.  София.  Книгоизда- 
телство „Слово",  1921.  Цена  15  лева. 

3.  Вилхелм  Фон  Поленц.  Бютнер  земледелеца.  Роман. 
Превел  Стоян  Н.  Коледароз.  София.  1921.  Цена  35  лева. 

4.  Хенрик  Сенкевич.  Кръстоносци.  Илюстрован  исто- 
рически роман  в  четири  части.  Превели  от  петото  издание 
на  оригинала  Ек.  Златоустова  и  Ст.  Лавчиев.  Том  II,  част  3 
и  4.  С  девет  илюстрации  в  текста  от  полския  художник  Зиг- 
мунд  Батовски.  Издание  I.  София.  Книгоиздателство  „Живот". 
1921.  Цена  45  лева. 

5.  Оскар  Уайлд.  Балада  на  Редингския  затвор.  Превод 
в  стихове  от  Хр.  ^Силянов.  София.  Агенция  „Книжнина".  1920. 
Цена  10  лева. 

6.  Иордан  Табаков.  Съдбата  на  българското  племе  в 
Границите  на  Балканската  федерация.  София.  Печат.  „Ботев". 
1919.  Цена  3  лева. 

7.  Бжлгарско  дело.  Издание  за  родна  култура  на  д-во 
„Отец  Паиси".  Година  I.  София.  1921.  Цена  лева. 

8.  Проф.  Д-р  Гаврил  И.  Кацаров.  Пеония-Принос 
към  старата  етнография  и  история  на  Македония.  (№  3  от 
Географска  библиотека).  София.  Придворна  печатница.  1921. 
Цена  15  лева. 
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9  Ялександжр  Божинов  Златна  книга  за  нашите 
деца.  Нарисува  сжщия.  София.  Издава  книжния  склад  при 
Софийската  банка.  1921.  Цена  лева. 

10.  Най-хубавите  библейски  разкази.  С  девет  кар- 
тини. Книгоиздателство  Г.  Д  Юруков.  София.  1921.  Цена  20  л. 

11  Исус  нзй-добрия  приятел  на  децата.  С  дезег 
картини.  София.  Книгоиздателство  „Мозайка*  на  Г.  Д.  Юру- 
ков. 1921.  Цена  20  лева.  ' 

12.  Ял.  Панов-  Ал.  Стамболийски  в  политическия  жи- 
вот на  България.  София.  Печ.  „Нов  живот".  1921.  Цена  7  лв. 

13.  Методи  Вечеров.  Светлини  в  леса.  Стихове.  Изд. 
Тодор  Л.  Клисаров.  1921.  Цена  18  лева. 

14.  Земледелско  бждаще.  Месечно  селско  стопанско 
списание.  Редактор  Ц.  Анчев.  Издава  подвижната  земледел- 
ска  катедра  в  гр.  Р/се.  Година  I.  1920—21.  Годишен  абона- 
мент 25  лев?. 

15.  Бжлгарска  реч.  Месечно  списание.  Уреждат  С.  Ар- 
гиров,  С.  Младенов,  А.  Т.  Балан  и  Б.  Цонев.  Година  I.  1921. 
София.  Книгоиздателство  „Образование" .  Годишен  абонамент 
25  лева. 

(Окр.  №  15437  от  10.  VI.  1921).  ' 


10.  Отменява  се  окръжното  на  Министерството  под  №• 
13296  от  18  м.  м.  и  се  разрешава  изписването  на  сп.  „Нов 
път*  за  училищните  библиотеки. 

(0:<р.  №  15868  от  14.  юний  1921). 

11.  Иван  Снегаров.  Националното  и  обществено  зна- 
чение на  българските  църковни  борби.  Издава  свещ.  Куз- 
ман  Кацаров.  София.  1920.  Цена  3  лева. 

12.  Д-р  Ясен  К.  Кермекчиев.  Народната  светиня.  Со- 
фия. 1921.  Цена  25  лева. 

13.  Сбирка  песни.  Издава  ученическото  самообразо- 
взтелно  дружество  „Развитие"  при  Американската  мъжка 
гимназия  Самоков.  192!.  Цена  3  лева. 

14.  Уилям  Ж.  Хжтченз.  Сбор  от  нравствени  принципи 
за  юноши.  Самоков.  1921.  Печатница  при  Американските- 
гимназии. 

15.  Джосаия  Стронг.  Ежедневната  ми  религия.  Преве- 
ла Г-жа  Р.  Милева.  Самоков. 

16.  Най-великата  рез  пюция  и  някои  от  нейните  по- 
следствия. Самоков.  1921. 

(Окр.  №  15796  от  14.  юний  1921), 


17.  „Действията  на  трета  армия  в  Добруджа  през 
1916  г.н  От  запасния  генерал  Д.  Точев.  София,  ценз  100  лв., 
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за  учил.  библ.  80  лева.  Доставя  се  от  автора,  ул.  „х.  Дими 
тжр"  №  3. 

(Окр.  №  18710  от  11.  VII.  1921). 


18.  Добри  Христов.  Общо  учение  за  музиката  с  оглед 
кжм  основите  и  на  народната  ни  музика.  Част  I.  Издание  I 
на  книгоиздателство  Ял.  Паскалев.  София.  1931.  Цена  30  лв. 

19.  Листопад.  Двуседмично  литературно-художествено 
списание.  Редактор  Дим.  Бабев.  Година  Н.  1919—1920.  Кни- 
гоиздателство „Цвет".  София.  Годишен  абонамент  40  лева. 

20.  Спортен  лист.  Излиза  два  пжти  в  месеца.  Редак- 
тори М.  Кирчев  и  М.  Добрев.  София.  Година  I.  1921.  Годи- 
шен абонамент  40  лева. 

21.  Георги  Райчев.  Царица  Неранза.  Повест.  София. 
Книгоиздателство  Ял.  Паскалев  и  &  Цена  16  лева. 

22.  Ив.  Вазов.  Любов  и  природа.  Сбирка  стихове.  Ново 
издание.  София.  Книгоиздателство  Т.  Ф.  Чипев.   Цена  10  лв. 

23.  Емануил  П.  Димитров.  Пред  буря.  Роман.  София. 
Книгоиздателство  жЦвет"  1921.  („Библиотека  кжм  тримесечни 
литературни  сборници"  №  3).  Цена  20  лева. 

24.  Ят.  Д.  Ятанасов  и  Пан.  Ят.  Колев.  Учебник  по 
есперанто,  нагласен  за  самоуци  и  курсове.  София.  Народна 
печатница  „Витоша".  1921.  Цена  18  лева. 

(Окр.  №  18932  от  14.  VII.  1921). 


25.  „Чехословашки  обзор",  списание  издавано  от  д-во 
„Чех"  в  София.  Излиза  2  пжти  месечно.  Един  брой  2  лева. 

(Окр.  №  19182  от  16.  VII.  1921). 


26.  Земледелие.  Месечно  списание.  Редактор  Ив.  Стран- 
ски.  Годишен  абонамент  50  лева.  София.  Година  XXV.  1921. 

27.  Земледелско  скотовждство.  Месечно  списание. 
Редактор  Г.  С.  Хлебаров.  Годишен  абонамент  30  лева.  София. 
Година  IV.  1921. 

28.  Бжлгарско  овощарство.  Месечно  списание.  Ре- 
дактор С.  Греков.  Годишен  абонамент  50  лева.  София.  Го- 
дина II.  1921. 

(Окр.  М  19949  от  25.  VII.  1921). 


29.  Никола  Недев,  майор  от  генералния  щаб :  Дой- 
ранската  епопея  1915 — 1918  г.  Сжс  б  карти  и  227  клишета. 
София.  Книгоиздателство  „ Слово"  1921  г.  Цена  145  лева. 

30.  Д.  Кацев-Бурски.  Под  романско  иго  и  други  раз- 
кази. С  портрета  на  автора.  София.  Придворна  печатница. 
1919.  Цена  8  лева. 

31.  Даниил  Юруков.  Спомени  из  политическия  живот 
на  Бжлгария.  София.  Издава  Г.  Д.  Юруков.  Цена  30  лева. 
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32.  Даниил  Юруков.  Брацигово.  София.  Издава  Г.  Д. 
Юруков.  Цена  3  лева. 

33.  Стефан  Анастасов.  Земледелския  вжпрос  и  марк- 
сизма. София.  Печатница  Ив.  Г.  Игнатов.  София.  1921.  Цена 
5  лева. 

34.  Граф  Николай  Зубов.  Крум,  хан  болгарски.  Исто 
рическ'1я  картинн  в  стихах.  (Руская  библютека  №  1).  София. 
1921.  Печат,  на  Армейския  Военно-издателски  фонд.  Цена 
8  лева. 

35.  Тютюнжт,  обработването,  отгледването,  изработ- 
ването и  неговите  болести.  С  21  образи.  Издава  Г.  Д.  Ба- 
ласчев.  София.  Печатница  П.  Глушков.  1915.   Цена  10  лева. 

36.  Техник.  Популярно  научно  техническо  списание. 
Орган  на  общото  дружество  на  техниците  в  Бжлгария.  Из- 
лиза 20  пжти  в  годината.  Годишен  абонамент  100  лева.  Со- 
фия. Печатница  „Радикал".  Година  I.  1921. 

37.  С.  и  Т.  Кабинета  на  Г-н  Ял.  Стамболийски.  1920 
— 1921.  (Библиотека  „Биографии  на  политически  мжже"). 
София.  Печат.  „Радикал".  1921.  Цена  б  лева. 

38.  М.  А.  Калиев.  Теософията  (окултизжм),  лжжеуче- 
нието  на  джновистите  и  спиритизма  пред  сжда  на  науката, 
обществото  и  христианството.  С  20  фотографически  снимки 
и  рисунки.  София.  А.  Д.  Печатница  .Добруджа".  1921.  Цена 
10  лева. 

39.  Православна  противосектанска  библиотека.  Из- 
дава Св.  Синод  на  Българската  цжрква.  София,  Печатница 
„Право*.  1921. 

№  1.  М.  А.  Калнев,  За  свещеното  предание.  Превежда 
Дякон  Ст.  Юруков. 

№  2.  1ЬШ.  За  Св.  Христовата  цжрква.  Превежда  сжщия. 

40.  Диспути  на  Синодалния  мисионер  М.  А.  Калнев 
сжс  Софийския  водител  на  баптистите  3.  Видолов  и  пастора 
им  П.  Зашев  за  Св.  Кржщение,  св.  Предание,  св.  Тайнство 
Евхаристия  и  Иконопочитането  в  с.  Костенец  (Самоковско). 
Сжобщава  Архимандрит  Методий.  София.  Печатница  на  Во- 
енно-издат.  фонд.  1920.  Цена  б  лева. 

41.  Слово  на  истината.  Народен  мисионерски  лист. 
Издава  Св.  Синод. 

(Окр.  №  20946  от  I.  VIII.  1921). 


42.  Ив.  Мих.  Манчев.  Защитата  на  българското  дело. 
(Библиотека  „Вжпроси  на  деня"  №  5).  София.  Печатница 
„Радикал"  1921.  Цена  15  лева. 

43.  Георги  Атанасов.  Млади  певци.  Сборник  за  деца 
и  юноши  от  22  хорови  и  солови  песни  и  една  музикална 
картинка  с  акомпанимент  на  пиано.  Свитжк  II.  Цена  30  лева. 

44.  Борис  Тричков.  На  златокрилите.  Песни,  Русе.  Пе- 
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чатница  Роглев.  Доставя  книгоиздателство  „Мисжл"  в  Русе. 
Цена 

45.  Ст.  Симеонов.  Солунското  сжзаклятие  (1898  —  1903). 
В  памет  на  храбрите  атентатори,  които  геройски  загинаха  в 
Солун  на  16,  17  и  18  април  1903  г.  за  освобождението  на 
Македония.  (Из  македонската  революционна  епопея).  София. 
Печатница  „Нов  живот".  1921.  Цена  3  лева. 

46.  Здравец.  Илюстровано  списание  за  деца.  Излиза 
всеки  месец  без  юлий  и  август.  Русе.  Книгоиздателство  „Ми- 
сжл". Годишен  абонамент  15  лева. 

47.  С.  С.  Шангов  и  О.  Дамян  Гюлов.  Епохата  на  Мсе- 
невци.  Писмата  на  Калояна  до  Инокенти  III.  София.  Печат- 
ница и  литография  И.  Амбил.  1921.  Цена  30  лева. 

48.  Влад  Бурцев.  Предателството  на  Ленин.  Превод  от 
френски.  София.  Печатница  „Радикал".  1921.  Цена  3  лева. 

(Окр.  №  22930  от  16  Август  1921). 

49.  „Медицинска  мисжл**.  година  Г,  което  излиза  все- 
ки месец  в  София  под  редакцията  на  Д-р  Т.  Витанов  и  е 
издание  на  съюза  на  санитарния  и  ветеринарния  персонал 
в  България.  Годишен  абонамент  на  списанието  е  60  лева. 

(Окр.  №  28097  от  21  октовмрий  1921). 


50.  Театлр  и  опера,  полумесечно  издание  на  Народ- 
ния Театър,  година  [.  Годишен  абонамент  60  лева. 

(Окр,  №  28098  от  21  септемврий  1921), 


51.  Леон  Рикие.  Способ  за  изучване  изкуството  да  се 
държат  речи  пред  публика  и  да  се  изразява  човек  ясно  и 
правилно.  Издава  Михаил  Петров.  София,  печатница  на  Гр. 
Гавазов.  1921.  Цена  5  лева 

52.  К.  Крачунов.  Дипломатическа  история  на  Сржбско- 
Българската  война  (1885 — 6).  София,  печатница  П.  Калжчов. 
Цена  10  лева.' 

53  Млад  турист.  Илюстровано  месечно  списание  за 
туризъм,  спорт,  наука  и  литература,  орган  на  юношеския 
туристки  с^юз  в  България.  Редактира  комитет.  Година  VI. 
Плевен.  1921  г.  Годишен  абонамент  25  лева. 

(0:р.  №  29765  от  30  IX  1921). 

54.  К.  Рачев.  География  на  селото.  (Методико  географ- 
ски очерк).  Ръководство  за  първоначални  учители.  София. 
Книгоиздателство  „Слънце".  1921.  Цена  12  лева. 

55.  Димо  Цонков.  Практически  лекции  по  предметно 
обучение  за  I  отделение  на  биологични  начала  Шумен.  Кни- 
гоиздателство „Спас  Попов".  1921.  Издание  I,  Цена  25  лева. 

56.  Д  р  С.  Чакжров  и  Д.  Цонков.  Народната  приказ- 
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ка  като  учебен  материал  в  I  отделение.  Практически  лекции 
по  новата  учебна  програма  за  основните  училища.  Шумен. 
Книгоиздателство  „Спас  Попов"  1921.  Цена  25  лева. 

57.  Владислав  Ив.  Каранов.  Помагало  на  учителя. 
Ръководство  за  джржавен  изпит  на  пжрвоначални  учители, 
за  ученици  от  педагогическите  училища  и  учителските  инсти- 
тути. Сжставил  според  програмата  на  педагогическите  учи- 
лища. —  Пжрво  издание.  София.  Агенция  „Книжнина"  1921. 
Цена  40  лева. 

58.  М.  Гочев  —  Гжлин.  Пленника  в  остров  Корсика. 
(Действителен  разказ).  Библиотека  за  пленници  №  1  —  11. 
София.  Печатница  на  Ив.  Г.  Игнатов.  1921    Цена  20  лева. 

59.  В.  Стоянов  и  Б.  Стефанов.  Списжк  на  ростенията, 
които  се  срещат  в  Бжлгария.  С  предговор  от  И.  Странски. 
София.  Издание  на  Българското  Земледелско  Дружество  (ул. 
х.  Димитър,  18).  1921.  Цена  40  лева. 

(Окр.  №  34011  от  2.  XI.  1921). 


60.  Видински  митрополит  Неофит.  Проповед.  II.  Праз- 
днични.  София.  Издание  на  Софийското  епархийско  свеще- 
ническо братсво  „Преподобни  Иван  Рилски".  1921.  Цена  60  л в. 

61.  Лука  Малеев.  Принос  кжм  истината  за  катастрофа- 
та на  България  през  септемврий  1918  година.  Документи, 
факти  и  спомени  от  дневника  на  адютанта  на  главнокоман- 
дующия  действующата  армия.  С  предговор  от  генерал-лей- 
тенант Б.  Жеков.  София.  Печатница  на  Армейския  военно  из- 
дателски фонд.  1921.  Цена  60  лева. 

(Окр.  №  34170  от  3.  XI.  1921). 


62.  „Лириката  на  Цанко  Церковски".  от  Георги  Сав- 
чев.  София.  Издание  на  Т.  Ф.  Чипев.  1921  година.  Цена  15 
лева. 

(Окр.  №  30379  от  6  октомврай  1921). 


63.  Песен  за  смесен  и  еднороден  хор  „На  патриарха 
на  родната  литература  и  поезия  Ив.  Вазов"  от  капелни- 
ка  А.  Ковачев.  -Издание  в  Пловдив,  1921  г.  Цена  3  лева. 

(Окр.  №  30517  от  6.  X.  19?\). 


64.  „Момиченцето  и  бухала".  Приказка  за  деца  от 
Райна  Костенцева  —  Мецгер.  С  8  картинки  дървена  резба  и 
ръчно  оцветени  от  Макс  Мецгер.  София,  Придворна  печат- 
ница, 1921. 

(Окр.  №  32610  от  20  октомврий  1921). 
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ни и  на  време  сведения  за  повишенията  на  учите- 
лите на  1  април  и  1  октомврий  88 

Окржжно  4524  от  21  февруарий  1921  год.  —  за  обра- 
зуване комитети  от  милосердни  сестри  за  сжбира- 

не  помощи  за  руските  бежанци  .89 

Окржжно  №.4784  от  23  февруарий  1921  год.  —  за  из 

ключен  ученик   .      .  .89 

Окржжно  №  4875  от  24  февруарий  1921  год.— за  нака- 
зани ученици.      .      .      .      .      .      .      .      .      .  .90 


Окржжно  №  5859  от  5  март  1921  год.  — за  разпростра- 
нение на  списанието  „Бежанче",  издавано  за  в  пол- 
за на   руските  деца  —  бежанци  90 

Окржжно  №  6104  от  8  март  1921  год.  —  за  откриване 

курс  за  препарирани  животни  в  гр.  Плевен.     .      .  90 
Окржжно  №  6394  от  10  март  1921  год.  —  за  изключе- 
на ученичка  93 
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Окржжно  6947  ог  15.  III,  1921  год.  —  дават  се  наредби 

относно  изпитите  в  курсовете  91 

Окржжно  №  7351  от  17  март  1921  год.  —  за  изключен 

ученик  91 

Окржжно  №  7646  от  19  март  1921  год. —  за  удобрение 
устава  на  сжюза  на  ученич.  неутрални  вжзджрж. 
дружества  в  Бжлгария   91 

Окржжно  №  7732  от  21  март  1921  год,  —  за  факулта- 
тивно изучване  на  предмети,  незастжпени  в  про- 
грамата на  средните  училища  .  .     .  .92 

Окржжно  №  8165  от  24  март  1921  год  —  по  апела  на 

мнимата  „ученико-войнишка  организация"  от  Чирпан  92 

Окржжно  №  8184  от  24  март  1921  чод.  — за  излети  на 

ученици  с  туристически  дружества  94 

Окржжно  №  8633  от  30.  III.  1921  год.— за  наказан  ученик  122 
№  8681  от  30.  Ш.  1921  год.  —  Разрешава  се 
на  учителите  да  отбият  трудовата  си  повинност 
през  трудовата  седмица  ,  ,123 

Окржжно  №  9310  от  4.  IV.  1921  г.  —  2/з  от  свободните 
музик.  инструменти  по  м-вото  на  войната  се  пре- 
доставят на  директорите  на  гимназиите  за  духови 
оркестри  .     .  "  .  ,123 

Окржжно  №  12152  от  5  май  1921.  г.  —  за~отлагане  не- 

колко  категории  ученици  от  трудова  служба.    .  .197 

Окржжно  №  12233  от  7  май  1921  г.  —  искат  се  сведения 

за  учителския  персонал.     .     ,  197 

Окржжно  №  12740  от  12  май  1921  г.  —  за  допжлнител- 

ни  изпити  по  латински  език.  200 

Окржжно  №  12841  от  14  май  1921  г,  —  учениците  ек- 
скурзианти да  не  повреждат  вагоните  и  пазят  чи- 
стота в  тях  200 

Окржжно  №  14216  от  28  май  1921  г,  Училищните  на- 
стоятелства до  15  август  да  приготвят  всичко  необ 
ходимо  за  започването  на  учил.  занятия  и  за  ус- 
.  пешното  им  водене  през  годината,     ....  239 

Окржжно  №  14282  от  30  V  1921  г.  за  изключен  ученик  241 
№  14283  от  30  V  1921  г.  изпраща  се  марша 
„Да  работим"  241 

Окржжно  №  14533  от  1  юний  1921  г.  Кои  ученици  може 

да  се  явят  в  края  на  годината  като  вжншни  лица.  241 

Окржжно  №  14534  от  1  юний  1921  г.  за  отменение  из- 
мененото на  §  91  от  прав.  за  сред.  у- ща,  относно 
условно  допускане  на  ученици  в  по  горен  клас  и 
по  езиците  и  по  математика   .  243 

Окржжно  №  15495  от  11  юний  1921  г.  за  откриване  на 
теоретич.  и  практ.  курс  по  цигулка  в  София  от  Н. 
Абаджиев  243 
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Окржжно  №  17106  от  27  юний  1921  г.  Тоя  курс  е  за 

учители  по  цигулка  243 

Окржжно  №  18090  от  6  VII  1921  г.  за  амнистиран  ученик  244 
№  18610  от  9  VII  1921  г.  за  изключени  у-ци.  244 
„        №  18797  от  13  юлий  1921  г.  за  учебниците  по 
стария  и  новия  правопис  245 

Окръжно  №  20296  от  27  юлий  1921  г.  изпраща  се  у- 

пжтванетб  за  общия  правопис  245 

Окржжно  №  21139  от  2  август  1921  г.  за  издаване  удо- 
стоверения на  ученици  за  безплатно  или  с  нама- 
лени цени  пътуване  по  Б.  Д.  Ж.     .     .      .     .     .  245 

Окржжно  №  21164  от  3  август  1921  г.  за  изключен  у-к.  246 
№  22176  от  10  VIII  1921  г.  за  формено  облекло.  246 
„        №  22381  от  11  август  1921  г.  да  се  организи- 
ра през  септ.  и  окт.  т.  г.  всенародна  подписка  за 
фонд  „Бжлгарска  история  и  археология",  да  се  об- 
разуват учен.  .археол.  дружества  и  пр.  .     .  248 

Окржжно  №  22382  от  11  август  1921  г  за  разпращане 

„Сборник  от  действ.  закони  по  Мин.  на  нар.  просв."  251 

Окржжно  №  23705.от  25  август  1921  гоц.  —  За  услов  . 

ното  преминаване   на  ученици  в  по  горен  клас.      .  308 

Окржжно  №  24745  от  1  септ.  1921  г. — Препоржчват  се 
сказките,  които  сжюза  на  бжлгарските  писатели  ус- 
строява  в  разни  градове  в  Бжлгария  309 

Окржжно  №  26409  от  10  септ.  1921  г.  —  За  допусната 

грешка  в  чл.  95  от  закона  за  народ,  просвещение.  309 

Окржжно  №  26432  от  10  септ.  1921  год.  —  За  чл.  8  от 

правилчича  за  учебниците   .  310 

Осржжно  №  26868  от  13  септ.   1921  год.  —  За  вжзна- 

граждение  на  лекторите  в  средните  учеб.  заведения.  311 

Окржжно  №  26918  от  14  септ.  1921  г.— За  форм.  облекло  311 
„        №  26936  от  14  септ.  1921  г.— За  ученик,  опи- 
тал се  да  се  запише  с  фалшив  документ    .      .      .  311 

Окржжно  №  27393  от   16  септ,  1921  год.  —  За  фонда 

„Постройка  сжюзен  дом  на  инвалидите".  .      .  312 

Окржжно  №  28571  от  23  септ.  1921  год.  —  За  изгубени 
5  главни  книги  от  Е.  Джумайската  непжлна  смесена 
гимназия   .  312 

Окржжно  №  28701  от  23  септ.  1921  г. — За  джржав.  из 
пит  на  кандидатите  за  редовни  учители  в  сред.  у- ща 
и  на  учители  без  висше  образование  за  учителска 
правоспособност  по  технич.  предмети    ....  312 

Окржжно       29514  от  29  септ.  1921  г   —  За  вжзобно- 

вяване  й  сжставяне  гимнастически  дружества  .  313 

Окржжно  №  29623  от  30  септ.  1921  гол.  —  Упжтването 
по  правописа  складирано  в  хранилището  за  цен- 
ните книжа  313 
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Окржжно  №  32529  от  20  окг.  1921  г. — за  изменен  пункт 
I  от  окр.  предписание  №  25706  от  7  септ.  1921  г 
—  относно  учил.  такса  (гл.  отдел  „Общи  окржжни")  314 

Окръжно  №  32884  от  22  окт  1921  год.  — разрешава  се 
на  учители  по  пение  да  преподават  чгстни  уроци 
по  цигулка  и  пиано  и  на  ученици  в  класовете,  в 
които  преподават   315 

III.  Отделение  за  културните  учреждения  и  фондовете. 

Окр.  №  168  от  5.  I  1921.  г. :  за  изданията  на  Бжлгар. 

академия  на  науките  •    .     .  .33 

Окр.  №  455  от  12.  I  1921.  г. :  зз  закона  за  депозиране 
печатни  и  литографии  произведения  в  нар.  биб- 
лиотеки  34 

Окр.  №  1551  от  22.  I  1921.  г. :  за  запазване  природните 

богатства  на  България   36 

Окр.  №  2637  от  2  февруарий  1921.  год.  —  искат  се  све- 
дения за  стипендиантите   .  .95 

Окр.  №  2638  от  2  февруарий  1921.  год.  —  от  где  да  се 

искат  картини  за  проекционни  апарати .      .      .  .95 
Окр.  №  5518  от  2  март  1921.  год.  —  за  събиране  суми 
за  „фонда   за   постройка   паметник  и  кжща-музей 
на  народния  поет  Иван  Вазов  в  Сопот".  .  .96 

Препоръчва  се  на  учил.  и  уч- 


Окр.  №  9719  от  8.  IV.  |  режденията  сборник  „Прослава 
№  9720  „   8    „      на  Ив.  Вазов";  сумите  са  за  усил- 
ване фонда  „Ив.  Вазов"  .    123  и  124 
Окр.  №  9720  ог  И.  IV.  1921  г.  —  Искат  се  сведения  за 
извжршените  през  трудовата  седмица  разкопки  за 
старини   .      ...      .      .      .      .       .      .      .  .125 

Окр.  №  12038  от  5  май  1921  г.  —  за  използуване  на- 
ционални носии  при  форменото  облекло  на  учени- 
ци и  ученички   200 

Окр.  №  12703  от  1-2  май  1921-  г.  —  за  уредбата  на  рабо- 
тилница за  диапозитиви  на  проекционнипе  апарати.  201 
Окр.  №  13037  от  16  май  1921.  г.  —  за  вест.  Св.  Кир.  и 

Методи  ,  203 

Окр.  №  13296  от  10  май  1921.  г.  —  не  се  одобрява  спи 

санието  „Нови  пш",  излизаще  в  Русе    ....  203 
Окр.  №  16799  от  23  юний  1921  г.  за  лотарията  в  село 

Дбоба,  Шуменско  251 

Окр.  №  16841  от  23  юний  1921  г.  изпраща  се  речта  на 
м-ра  по  повод  интерпел.  на  комун.  по  прискржб 
ния  случай  в  деня  на  св.  Кир.  и  Методий   .      .      .  252 
Окр.  №  17500  от  30  юний  1921  г.  за  утвжрждение  уста 

вите  на  учен.  дружества  252 
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Окр.  №  19948  от  25  юлий  1921  г.  за  лотарията  на  читал. 

„Бр.  Миладинови"  в  Петрич   253 

Окр.  №  23296  от  18  август  1921  год.  изпраща  се  кни- 
гата „Ц.  Церковски  —  живот  и  литер.  дейност"  от 
Н.  Атанасов  253 

Окр.  №  23297  от  18  август  1921  г.  сжщо  253 

Окржж.  телеграма  №  24375  от  31.  VIII  1921  —  за  фонда 

Ц.  Церковски  315 

Окр.  №  24686  от  1  септ.  1921  —  да  се  води   книга  за 

стипендиите  316 

Окр.  №  25567  рт  6  септ.  1921  —  да  се  спазват  задъл- 
женията на  чл.  3  за  старините  316 

Окр.  №  26981  от  14  септ.  1921  —  препоржчва  се  обща- 
та трудова  джрводелска  работилница  в  гр.  Шумен.  317 

Окр.  №  30478  от  6  окт.  1921  —  за  фонда  „Паметник  на 

Ив.  Вазов"  ,      ...  317 

Окр.  №  30999  от  10  окт.  1921  —  за  отпуск  на  учители- 
те по  рисуване,  които  ще  посетят  юбилейната  из- 
ложба на  Худож.  академия  ....      .      .      .  319 

Окр.  №  3100  от  10  окт.  1921  г.  —  за  сумите,  сжбрани 

за  гладуващите  в  Русия  ,   .  319 

IV.  Учебен  комитет. 

Кжм  читателите  от  Учебния  комитет  1 

Окр.  №  1050  от  17.  I   1921  г. :  за  издаване  списанието 

„Училищен  преглед"  38 

Окр.  №  4576  от  21  февруарий  1921  г.  —  за  абонамента 

на  „Училищен  преглед"   .      .    '  96 

Окр.  №  16015  от  16  юний  1921  г.  за  сжбиране  абона- 
мента на  „Училищен  преглед"     .     .     .     .     .     .  254 

V.  Счетоводно  отделение. 

Окр.  №  343  от  11.  I  1921  г.  за  обгербване  протоколите 

за  постигнати  споразумения  по  доброволно  сжгласие.  39 

Окр.  №  1786  от  11  февр/арий  1921  г.  Искат  се  сведе- 
ния за  писарите,  прислужниците  и  за  веществени- 
те разходи  97 

Окр.  N°  1787  от  11  февруарий  1921  г.  —  искат  се  всич- 
ки ведомости  за  заплати  и  добавжчно  вжзнаграж- 
дение  за  времето  от  1  април  до  31  дек.  1920  г.     .  98 

Окр.  №  4322  от  10  март  1921  г.  —  да  се  изискват  све- 
дения за  вписванията,  тежещи  вжрху  отчуждени 
имоти  .    ....  99 

Окр.  №  5835  от  13.  IV  1921  г.  —  Искат  се  сведения,  ка- 
кви суми  са  предвидени  в  бюджетите  на  училищ. 
настоятелства  за  учебни  помагала  (в  общинските 
средни  училища)  125 

Окр.  №  6318  от  21.  IV  1921  г.  —  за  сумите,   които  об- 
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щините  и  окр.  сжвети  требва  да  впишат  за  учи- 
телски заплати  126 

Окр.  №  6356  от  22.  IV  1921  г.  —  по  заплатите  и  доба- 

вжчното  възнаграждение  126 

Окр.  №  6710  от  4  май  1921  г.  —  за  определяне  кредит 

за  учебни  помагала   .     .     .  .  ...  204 

Окр.  №  6751  от  5  май  1921  г.  —  за  доставки  на  джр- 
ва  на  стойност  по-голяма  от  10000  лева  ще  става 
чрез  тжрг   204 

Окр.  №  8818  от  25  юний  1921  г.  за  обгерб.  учен.  удо- 
стоверения 256 

Окр.  №  10392  от  13  август  1921  г.—  Изпращат  се  кочани 
разписки  за  издаване  срещу  внесени  дарени  суми 
за  фонда  „Ц.  Церковски".     .     .     .     .     .      .     .  256 

Окр.  №  10392  от  13  август  1921  г.  —  Изпращат  се  ко 

чани  с  разписки  за  суми  по  фонда  „Ц.  Церковски".  319 

Окр.  №  10684  от  26  август  1921  г.  —  за  такса  за  пра- 

воучение,  за  изпити  и  пр  320 

Окр.  №  10723  от  27  август  1921  г.  —  за  избиране  касиер 

на  училищното  настоятелство   320 

Окр.  №  10767  от  30  август  1921  г.— за  пжтните  и  днев- 
ните на  пом.  окр.  учил.  и-ри  и  др  320 

Окр.  №  10912  от  2  септем.  1921  г.  —  Изпраща  се  окр. 
№  7671  от  6  август  1921  г.  относно  строение  на 
здания  321 

Окр.  №  11373  от  17  септ.  1921  —  относно  изплащане 

заплатата  на  джржавните  служители  322 

Окр.  №  12992  и  12993  от  1  окт.  1921  —  Изпращат  се 
книжата  „Речи,  произнесени  от  министра  по  юби- 
лея на  Ц.  Церковски"  325 

Окр.  №  13226  от  7  ноември  1921  г.  —  Искат  се  сведе- 
ния за  длжжн.  лица,  веществ.  разходи  и  пр.     .     .  326 

VI.  Общи. 

Окр.  №  6340  от  19.  III.  1921  г.:  за  активния  физически 

труд  в  образованието  39 

Окр.  №  14623  от  1.  VII.  1920  г. :  по  постановление  № 
101  от  23.  VI.  1920  г.  на  Мин.  сжвет  относно  учи- 
телите с  превратни  партизански  идеи    ....  45 


Реч  от  г  на  м  ра  на  Нар.  просвета  Ст.  Омарчевски, 
произнесена  в  XIX  обикн.  Нар.  сжбрание  на  7.  II. 
1921  г.,  при  дебатите  по  приемане  проекта  за  из 
менение,  допжлнение  и  отменение  на  чл.  чл.  1,  2, 
3  и  пр.  от  Закона  за  нар.  просвета  ....  46 
Окр.  №  3894  от  15  февруарий  1921  г.  —  за  вредата  от 
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и  преданността  й  през  трудовата  седмица  .     .  .130 

Окр.  №  9721  от  8.  IV.  1921  г. — за  изданието  на  сжчин. 

Ив.  Вазов  от  книгоиздателството  Мл.  Паскалев.     .  131 

Окр.  №  10436  от  15.  IV.  1921  год.  —  за  трудовите  полу- 
дни в  седмицата  132 

Окр.  №  10894  от  19.  IV.  1921  г.  —  за  тжржествено  от- 
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„Веем.  Библиотека"  №  774.  14  лв   — 

Д.  Лазов,  Соф.  град.  учил.  и-р.  Трудовата  школа  и  дър- 
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Опровержение  —  отговор,   от  Д  р  П.  Цонев.      "  .  267 
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Книгоиздателство  Хр.  Г..  Данов  —  Пловдив  .      .      .  524 
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пата до  господина  Министра  на  нар.  просвещение 
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Стр. 

Един  знаменит  наш  педагог,  от  Ц.  Калчев  ....  97 
Едно   културно  тържество   в   с.  Чорлово,   Ломско,  от 
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Миладиновско  утро  111 
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УЧИЛИЩЕН  ПРЕГЛЕД  излиза  всеки  месец,  освен 
през  юли  и  август,  най-малко  в  4  печатни  коли. 

Абонамента  на  списанието  е  ?  България  60  лева,  в 
чужбина  120  лева;  за  г.  г.  учителите  50  лева,  а  за  уча- 
щите се  30  лева.  Абонамента  се  изплаща  в  предплата.  От- 
делна книга  8  лева. 

Обявления  за  книжовни  и  училищни  потреби  се  прие- 
мат в  „Учип.  преглед"  по  особно  споразумение. 

Ржкописи,  писма,  аоосамент  и  пр.  се  изпращат  на 
адрес:  Редакция  на  „Учил.  Преглед"  при  Министер.  на 
нар.  просвещение.  Срещу  получен  абонамент  редакцията 
изпраща  редовна  разписка. 

^Ржкописн,  изпращани  в  редакцията  на  „Учил.  Пре- 
глед ,  трябва  да  бждат  написани  на  чист,  ясен  и  четлив 
почерк  или  на  машина  и  на  официален  правопис.  Иначе 
не  ще  бждат  разглеждани. 

На  списания  и  вестници   „Учил.  Преглед"  се  изпра 
срещу  замена. 


Кжм  г.  г.  абонатите. 

За  по-лесна  справка  и  за  да  се  избягват  каквито  и 
било^  грешки  при  изплащане  абонамента  на  „Учил.  Пре- 
глед ,  умоляват  се  г.  г.  абонатите  и  учрежденията  непре- 
менно да  отбелязват  в  писмото  си  или  на  поканата 
от  пощенския  запис  абонаментния  си  нумер,  отбедя- 
зан  на  адресното  листче. 


Печатница  Хр.  Г.  Данов  -  Пловдив 


